
Твърдението съдържа три части:

1. В първата част жалбоподателят се съсредоточава над правилния правен подход за тълкуване на критерия „подходящото 
използване“ с оглед признаване на предходни права по клауза 1.10 от ангажиментите и демонстрира, че Общият съд 
допуска грешка при прилагане на правото в своя тълкувателен подход.

2. Във втората част жалбоподателят демонстрира, че Общият съд отново допуска грешка при прилагане на правото, като 
приема анализа на Комисията, че „подходящо използване“ означава единствено „липса на злоупотреба“, поради което 
неправилно се съгласява с липсата на експлоатация от страна на Delta на 470 коригиращи слота.

3. В третата част жалбоподателят изяснява останалите грешки при прилагане на правото, допуснати в съдебното решение във 
връзка с тълкуването на клауза 1.9 от ангажиментите, и по-специално на израза „в съответствие с офертата“, основаващо се 
на неправилен правен анализ на формуляра RM.
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Искания

Жалбоподателят моли Съда:

— да отмени член 1, параграфи 1 и 5 и членове 2, 3, 4, 5, 7, 9 и 10 от Решение за изпълнение C(2020) 8797 на Комисията 
от 18 декември 2020 година за издаване на частично разрешение за някои видове употреба на хромен триоксид в 
съответствие с Регламент (ЕО) № 1907/2006 (1) на Европейския парламент и на Съвета (Chemservice GmbH и др.), 
доколкото се отнасят до разрешенията за употреби 2, 4 и 5 (и употреба 1 във връзка с формулирането на смеси за 
употреби 2, 4 и 5) с номера REACH/20/18/0— REACH/20/18/27,

— при условията на евентуалност, да отмени изцяло Решение за изпълнение C(2020) 8797 на Комисията от 18 декември 
2020 г.,

— да осъди Комисията да заплати съдебните разноски.

Основания и основни доводи

Жалбоподателят изтъква едно-единствено основание в подкрепа на жалбата, като твърди, че обжалваното решение е прието в 
нарушение на изискванията по член 60, параграфи 4 и 7 от Регламент (ЕО) № 1907/2006 на Европейския парламент и на 
Съвета и поради това трябва да бъде отменено в частта относно разрешението за употреби 2, 4 и 5 (и употреба 1 във връзка с 
формулирането на смеси за употреби 2, 4 и 5) с номера REACH/20/18/0—REACH/20/18/27. При условията на 
евентуалност, ако Съдът приеме, че разрешенията в обжалваното решение за употреба 6 с номера REACH/20/18/28— 
REACH/20/18/34 са толкова неразривно свързани с разрешенията за други употреби, че разрешенията, предоставени за 
употреби 2, 4 и 5 (и употреба 1 във връзка с формулирането на смеси за употреби 2, 4 и 5), не може да бъдат отделени от 
останалата част на обжалваното решение, жалбоподателят смята, че решението трябва да бъде отменено изцяло. 

(1) Регламент (ЕО) № 1907/2006 на Европейския парламент и на Съвета от 18 декември 2006 година относно регистрацията, оценката, 
разрешаването и ограничаването на химикали (REACH), за създаване на Европейска агенция по химикали, за изменение на Директива 
1999/45/ЕО и за отмяна на Регламент (ЕИО) № 793/93 на Съвета и Регламент (ЕО) № 1488/94 на Комисията, както и на Директива 
76/769/ЕИО на Съвета и директиви 91/155/ЕИО, 93/67/ЕИО, 93/105/ЕО и 2000/21/ЕО на Комисията (ОВ L 396, 2006 г., стр. 1; 
Специално издание на български език, 2007 г., глава 13, том 60, стр. 3)
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