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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka jediny divod.

Navrhovatelka tvrdi, Ze zavedenim nové ekonomické metody k urcovéni ¢astek, které maji byt navraceny od piijemct: statni
podpory v podobé danového opatteni, jeZ stanovi niz§{ sazbu v porovnani se sazbou béznou, porusil Tribundl ¢l. 108 odst.
3 SFEU a clinek 14 naiizeni ¢. 659/1999 (.

(") Ur. vést. L 119, s. 30 )
()  Naiizenf Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 93 Smlouvy o ES (UF. vést.
L 83,s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija
(LotySsko) dne 13. dubna 2015 - trestni fizeni proti Alexandrs Ranks a Jurijs Vasilevi¢s

(Véc C-166/15)
(2015/C 205/29)

Jednaci jazyk: lotysstina

Predkladajici soud

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégija

Ucastnici ptivodniho trestniho fizeni

Obzalovani: Alexandrs Ranks a Jurijs Vasilevics

Dalsi ticastnici fizeni: Finansu un ekonomisko noziegumu izmekléSanas prokoratiira, Microsoft Corporation

Piedbé&Zné otizky

1) MuzZe se osoba, kterd nabyla ,pouzity” pocitacovy program s licenci na disku, ktery neni pivodni, ktery funguje a kter?l
zddny jiny uzivatel neuzivd, na zdkladé ¢l. 5 odst. 1 a ¢l. 4 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24 (
dovoleivat vyCerpdni prdva na Sifeni rozmnoZzeniny tohoto poc1tac0veh0 programu, kterou prvni kupujici nabyl od

nepouziva?

2) Je-li odpovéd na prvni otazku kladnd, md tehdy osoba, kterd se muze dovoldvat vyCerpani prava na sifeni rozmnozZeniny
pocitacového programu, pravo déle prodat tento pocitacovy program na disku, ktery neni pivodnim diskem, tieti
osobé, ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 a ¢l. 5 odst. 2 smérnice 2009/24?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24[ES ze dne 23. dubna 2009 o prévni ochrané pocitacovych programii
(kodifikované znéni) (Ur. vést. L 111, s. 16).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Nacka tingsritt, Mark- och miljodomstolen
(Svédsko) dne 21. dubna 2015 — Borealis Ab a dali v. Naturvirdsverket

(V& C-180/15)
(2015/C 205/30)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Nacka tingsratt, Mark- och miljédomstolen
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Borealis AB, Kubikenborg Aluminium AB, Yara AB, SSAB EMEA AB, Lulekraft AB, Varmevirden i Nynidshamn
AB, Cementa AB, Hoganids Sweden AB

Zalovany: Naturvérdsverket

Predbéiné otizky

1. Je pii vypoctu jednotného opravného koeficientu pro pramyslové odvétvi slucitelné s ¢l. 10a odst. 1 a 4 smérnice
o obchodovini ('), jsou-li viechny emise ze spalovani zbytkového plynu k vyrobé elektiiny zafazeny do drazby
a nejsou tak zapocitany do Industritaket [(strop pro bezplatné pfidéleni povolenek; déle jen ,strop pro dané odvétvi)]
i pfesto, Ze je v piipadé emisi ze zbytkového plynu mozné ptidéleni bezplatnych povolenek podle ¢l. 10a odst. 1
smérnice o obchodovéni?

2. Je pii vypoctu jednotného opravného koeficientu pro primyslové odvétvi slucitelné s ¢l. 10a odst. 1 a 4 smérnice
o obchodoviéni, jsou-li vSechny emise vznikajici pfi vyrobé tepla v zafizenich pro kombinovanou vyrobu tepla
a elektfiny pro dalsf dodédni do [...] zafizeni [, na néz se vztahuje systém obchodovani s emisemi (ddle jen ,zafizeni
ETS)] zafazeny do drazby a nejsou tak zapocitiny do stropu pro dané odvétvi i piesto, Ze je v piipadé emisi z vyroby
tepla mozné pfidéleni bezplatnych povolenek podle ¢l. 10a odst. 4 smérnice o obchodovani?

3. Je v piipadé zdporné odpovédi na prvni a druhou otdzku spravny vypocet podilu danych odvétvi (34,78 %) na
celkovych emisich v referenénim obdobi?

4. Je rozhodnuti Komise 2013/448/EU (*) neplatné a neslucitelné s ¢l. 10a odst. 5 tfetim pododstavcem smérnice
o obchodoviani, protoze Komise musi pfi vypoctu stropu pro dané odvétvi pouZit opravny koeficient jednotny pro
vSechna odvétvi vzdy, a nikoli jen ,v piipadé nutnosti*?

5. Byla produktovad referen¢ni Groven pro tekuté surové kovy uréena v souladu s ¢l. 10a odst. 2 smérnice o obchodovani
s ohledem na skute¢nost, Ze pifi vymezeni zdsad pro ureni pfedem stanovenych referen¢nich hodnot méd byt
vychozim bodem primérny vykon 10 % nejicinnéjsich zafizeni v daném odvétvi?

6. Pokud jde o ptidéleni bezplatnych povolenek pro exportovani tepla do soukromych domdcnosti, je slucitelné s ¢l. 10a
odst. 4 smérnice o obchodovéni, nejsou-li pro takové exportovani tepla do soukromych domdcnosti ptidéleny
bezplatné povolenky?

7. Je v souvislosti s zddostmi o pfidéleni bezplatnych povolenek slucitelné s pilohou IV rozhodnuti Komise 2011/278/
EU (%), nejsou-li uvedeny viechny emise sklenikovych plynti pochézejici z vyroby tepla exportovaného do soukromych
domdcnosti, jak postupoval Naturvardsverket ($védsky Ufad pro ochranu Zivotniho prostredi)?

8. Je pii ptidélovani bezplatnych povolenek pro exportovani tepla do soukromych domdcnosti slucitelné s ¢l. 10a odst. 1
az 4 smérnice o obchodovani a ¢l. 10 odst. 3 rozhodnuti 2011/278/EU, nejsou-li pfidéleny dalsi bezplatné povolenky
pro emise z fosilnich paliv, které pFevysuji mnozstvi pridélené pro teplo exportované do soukromych domdcnosti?

9. Je v souvislosti s Zddostmi o pfidéleni bezplatnych povolenek slucitelné s piilohou IV rozhodnuti Komise 2011/278/
EU, jsou-li hodnoty uvedené v zddosti upraveny tak, Ze jsou pro emise sklenikovych plynti pochdzejicich ze spalovani
zbytkového plynu pouzity hodnoty pro emise ze spalovani zemntho plynu, jak postupoval Naturvardsverket?

10. Znamend ¢l. 10 odst. 8 rozhodnuti Komise 2011/278/EU, ze provozovateli nelze ptidélit bezplatné povolenky, pokud
jde o spotiebu tepla v dil¢im zaFizeni pro referen¢ni troven tepla, v piipadech, kdy takové teplo bylo vyrobeno v jiném
dil¢im zafizeni pro referen¢ni Groven paliva?

11. Je v piipadé kladné odpovédi na desdtou otdzku ¢l. 10 odst. 8 rozhodnuti Komise 2011/278/EU v rozporu s ¢l. 10a
odst. 1 smérnice o obchodovani?
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12. Je pfi pfidélovani bezplatnych povolenek pro spotiebu tepla slucitelné se smérnici o obchodovéni a pokyny ¢. 2 a 6, je-
li pti posuzovani zohlednén zdroj tepla, ktery vyrdbi spotfebovavané teplo?

13. Je rozhodnuti Komise 2013/448/EU neplatné a neslucitelné s ¢lankem 290 SFEU a ¢l. 10a odst. 1 a 5 smérnice
o obchodovani z divodu, Ze se jim méni zpusob vypoctu stanoveny v ¢&l. 10a odst. 5 druhém pododstavci
pism. a) a b) smérnice o obchodovani v tom smyslu, Ze v zdkladu vypoctu nejsou zohlednény emise vznikajici pfi
spalovani zbytkového plynu a kombinované vyrobé tepla a elektfiny, ackoli je bezplatné pfidéleni povolenek v této
souvislosti piipustné podle ¢l. 10a odst. 1 a 4 smérnice o obchodovani a rozhodnuti Komise 2011/278/EU?

14. Je tieba méfitelné teplo ve formé pary pochdzejici ze zafizeni ETS, kterd je doddvdna do parovodni sité se zna¢nym
mnozstvim odbérateltl pary, z nichZ alespon jeden neni zafizenim ETS, povazovat za dil¢i zafizeni pro referen¢ni
troven tepla podle ¢l. 3 pism. ¢) rozhodnuti Komise 2011/278?

15. M4 pro odpovéd na Ctrndctou otdzku vyznam:
a) zda je parovodni sit vlastnictvim nejvétsiho odbératele pary v siti, kterym je zafizeni ETS,
b) jaky podil na celkovych doddvkéch tepla do parovodni sité vyuzivd nejvétsi odbératel,
¢) kolik je v dané parovodni siti dodavatelii a odbérateld,
d) zda existuje néjakd nejistota ohledné toho, kdo vyrdbi méfitelné teplo pofizované danymi odbérateli pdry, a

e) zda lze rozdéleni uZivani pary v rdmci sité zménit tim, Ze se do n&j pfipoji nékolik odbératelt pary, ktefi nejsou
zafizenimi ETS, nebo se zvysi stdvajici mira vyuZiti ze strany zafizeni ETS?

16. Pokud odpovéd na ¢trndctou otdzku zdvisi na skutkovych okolnostech daného pfipadu, kterym skute¢nostem ma byt
piikldddna zvldstni vaha?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87ES ze dne 13. ffjna 2003 o vytvofeni systému pro obchodovani s povolenkami na
emise sklenfkovych plynti ve Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady 96/61/ES (U. vést. L 275, s. 32).

()  Rozhodnuti Komise ze dne 5. zdif 2013 o vnitrostitnich provadécich opatenich pro piechodné bezplatné piidélovani povolenek na
emise sklenfkovych plynd v souladu s ¢l. 11 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87/ES (UF. vést. L 240, s. 27).

() Rozhodnuti Komise ze dne 27. dubna 2011, kterym se stanovi prechodnd pravidla harmonizovaného piidélovini bezplatnych
povolenek na emise platnd v celé Unii podle ¢linku 10a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87[ES (ozndmeno pod
¢islem K(2011) 2772) (Ui vést. L 130, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Augstaka tiesa (Lotyssko) dne 22. dubna 2015 -
Alexej Petruhhin

(V& C-182/15)
(2015/C 205/31)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa



