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Jednaci jazyk: slovinstina

Predkladajici soud

Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Marjan Kostanjevec

Zalovand: F&S LEASING GmbH.

Pfredbézné otizky

1) Musi byt pojem vzijemné zaloby ve smyslu ¢l. 6 odst. 3 naiizenf & 44/2001 (') vykliddn v tom smyslu, Ze zahrnuje
i ndvrh podany jako vzdjemnd Zaloba podle vnitrostdtniho prava poté, co byl v dovolacim fizeni zrugen pravomocny
a vykonatelny rozsudek, jenz byl vyddn v f{zeni o pivodni zalobé odpirkyné, a tatdz véc byla vriacena soudu prvniho
stupné k novému projedndni, ale navrhovatel se ve své vzdjemné zalobé zalozené na bezdiivodném obohaceni doméha
vraceni Castky, kterou byl povinen zaplatit na zdkladé zruSeného rozsudku vydaného v fizeni o ptvodni Zalobé
odptirkyné?

2) Musi byt pojem ,véci tykajici se smlouvy uzaviené spotiebitelem” uvedeny v ¢l. 15 odst. 1 nafizeni ¢. 44/2001 vyklddan
v tom smyslu, Ze zahrnuje i piipad, kdy spotiebitel poda sviij navrh, kterym uplatiiuje ndrok zalozeny na bezdtivodném
obohaceni, jako vzdjemnou Zalobu podle vnitrostatniho préva, spojenou s ptuvodni zalobou, kterd se vSak tykad véci
souvisejici se smlouvou uzavienou spotiebitelem ve smyslu uvedeného ustanoveni nafizenf ¢. 44/2001, a kterym se
navrhovatel — spottebitel — domdhd vraceni ¢dstky, jiz byl povinen zaplatit na zdkladé rozsudku (ndsledng) zrugeného,
jenz byl vydan v fizeni o ptivodni Zalobé odpurkyné, a tedy vrdceni castky vyplyvajici z véci tykajici se smluv
uzavienych spotiebitelem?

3) Pokud ve vyse uvedeném piipadé neni mozné zalozit p¥islusnost na pravidlech tykajicich se pfislusnosti k rozhodovani
o vzdjemné Zalobé, ani na pravidlech tykajicich se pFislusnosti ve vécech spotiebitelskych smluv,

a) musi byt pojem ,ptipady, kdy predmét sporu tvoii smlouva nebo ndroky ze smlouvy” podle ¢l. 5 odst. 1) nafizeni
¢. 44/2001 vykladan v tom smyslu, Ze zahrnuje i ndvrh, v rdmci kterého navrhovatel uplatiiuje ndrok zalozeny na
bezdtivodném obohacent, ktery je viak podan jako vzdjemna Zaloba podle vnitrostdtniho préva, spojend s ptivodni
zalobou odputrkyné, kterd se tykd smluvniho vztahu mezi stranami, kde pfedmétem ndroku zalozeného na
bezdtvodném obohacent je vraceni ¢dstky, kterou byl navrhovatel povinen zaplatit na zdkladé rozsudku (ndsledng)
zru$eného, jenZ byl vydan v fizeni o pavodni Zalobé odptrkyné, a tedy vraceni ¢astky vyplyvajici ze sporu, jehoZ
piedmét tvoii smlouva nebo naroky ze smlouvy;

a pokud je mozné odpovédét na predchozi otdzku kladng,

b) musi byt ve vySe uvedeném piipadé piislusnost podle mista plnéni ve smyslu ¢l. 5 odst. 1) nafizeni ¢. 44/2001
zkoumdna na zdkladé pravidel tykajicich se plnéni zdvazka vyplyvajicich z ndroku zalozeného na bezdiivodném
obohaceni?

(') Nafizenf Rady (ES) & 44[2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych
a obchodnich vécech (UF. vést. L 12, 16.1.2001, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42).



