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Zaloba podand dne 6. ziii 2017 - Volotea v. Komise
(Véc T-607/17)
(2017/C 392/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Volotea, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: M. Carpagnano, advokét, a M. Nordmann, advokt)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Ccdstecné zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 29. ¢ervence 2016 ve véci statni podpory SA.33983 (2013/C)
(ex 2012/NN) (ex 2011/NN) poskytnuté Itdlii jako vyrovndvaci platba sardinskym letistim za plnéni zdvazka vefejné
sluzby;

— rozhodl, ze Komise ponese vlastni naklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise nespravné vylozila pojem stdtni podpory ve smyslu ¢lanku 107
odst. 1 SFEU.

— Zalobkyné mimo jiné tvrdi, Ze Komise nespravné vylozila pojem piijemce. Dale uvddi, ze Komise nesprévné zatadila
provozovatele letisté mezi pouhé ,prostiedniky” mezi regionem a leteckymi spolecnostmi, tedy fddné neposoudila,
zda provozovatelé ziskali hospoddiskou vyhodu. Navic finan¢ni podpora nebyla selektivni. Komise déle nespravné
vylozila pojem naruseni hospodaiské soutéze a ovlivnéni obchodu.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise nespravné vylozila pojem ospravedlnéni stdtni podpory.

— Zalobkyné zpochybiiuje tvrzeni Komise, Ze rémec tykajici se sluzeb obecného hospodaiského zdjmu se nepouzije na
¢innosti dotéené v projedndvané véci. Déle uvadi, Ze pokyny pro leteckou dopravu z roku 2005 danou finanéni
podporu mohou ospravedlnit.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze pfi nafizeni navraceni idajné protipravni podpory Komise nevzala v tivahu
legitimni zdjmy Zzalobkyné. Komisi chybi jasnd praxe, pokud jde o nepfimou podporu, a proto neméla trvat na navraceni
podpory.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise nesprévné provedla vysetfovani, jelikoz désledné a nestranné
neprosetiila spornd opatieni.

— Podle zalobkyné Komise neprovedla fidnou analyzu s ohledem na kritérium trzné jednajictho hospodatského
subjektu, ackoli ji zdkon vyzaduje a ve svych podanich se ji domahaji i tfeti strany.
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5. Paty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila povinnost uvést odiivodnéni.

— V tomto ohledu Zalobkyné tvrdi, Ze Komise se nevyjadfila k nékterym ddlezitym pravnim ¢i skutkovym otdzkdm,
uvedla nejednoznacné dtivody, nevzala v tvahu nékteré dilezité argumenty vznesené tfetimi stranami a ucinila
prohldsent, kterd si vzdjemné odporuji.

2v.2

Zaloba podané dne 15. zd¥i 2017 - Slovinsko v. Komise
(Véc T-626/17)
(2017/C 392/44)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Slovinskd republika (zdstupci: V. Klemenc a T. Miheli¢ Zitko, prévni zdstupci stitu a R. Knaak, pravnik)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— v plném rozsahu zrusil nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2017/1353 ze dne 19. kvétna 2017, kterym se
méni naiizeni (ES) ¢. 607/2009, pokud jde o mostové odriidy a jejich synonyma, které mohou byt uvedeny na etiketdch
vin (Uf. vést. 2017, L 190, s. 5); a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné osm zalobnich dtvoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze pfijetim napadeného nafizeni Komise porusila ¢lanek 232 nafizeni ¢. 1308/
2013, kterym se stanovi spole¢nd organizace trhi se zemédélskymi produkty (jednotné nafizeni o spolecné organizaci
trha), s ohledem na skutecnost, Ze posledné uvedené nafizeni je pouzitelné od 1. ledna 2014, zatimco napadené nafizen{
je pouzitelné od 1. Cervence 2013. Komise tak prekrocila meze pravomoci, kterou ji pfizndva ¢l. 100 odst. 3 druhy
pododstavec jednotného nafizeni o spole¢né organizaci trht ¢. 1308/2013.

2. Druhy zalobni davod vychdzejici z toho, Ze ptijetim napadeného natizeni Komise retroaktivné ovlivnila nabytd prava
slovinskych producentti vin, na néz se vztahuje chrdnéné oznaceni ptvodu ,Teran“ (PDO-SI-A1581), ¢imz tak porusila
zakladni zdsady unijniho prdva, a konkrétné zdsadu pravni jistoty a zdsadu legitimniho ocekdvani, zdsadu ochrany
nabytych prav a legitimniho ocekavdni, jakoZz i zdsadu proporcionality.

3. Treti zalobni diivod vychazejici z toho, Ze pfijetim napadeného nafizeni Komise nepfiméfené zasdhla do prav na
vlastnictvi slovinskych producentt vin, na néz se vztahuje chranéné oznaceni ptvodu ,Teran“ (PDO-SI-A1581), ¢imz tak
porusila ¢ldnek 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a ¢lanek 1 Protokolu ¢. 1 Evropské tmluvy o ochrané lidskych
prav a zdkladnich svobod.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici z toho, Ze Komise tim, Ze v ¢lanku 2 napadeného nafizen{ stanovila piechodné obdobi
pro uvddéni na trh zdsob vin vyrobenych pfed datem vstupu tohoto nafizeni v platnost, i kdyZ nespliuji podminky
oznacovani stanovené v ¢ldnku 1 uvedeného nafizeni, porusila ¢ldnek 41 aktu o podminkédch pfistoupeni Chorvatské
republiky k Evropské unii v rozsahu, v némz se vyse uvedené ustanoveni tykd vina vyrobeného pfed 1. ¢ervencem 2013.



