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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — Nizozemsko) - I, S v. Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(V& C-19/21) ()

(-,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Naiizeni (EU) & 604/2013 — Kritéria a postupy pro urleni
clenského stdtu pfislusného k posuzovdni Zddosti o mezindrodni ochranu — Cldnek 8 odst. 2 a . 27
odst. 1 — Nezletild osoba bez doprovodu, jejiz pribuzny se opravnéné nachdzi na tizemi jiného clenského
stdtu — Zamitnuti Zddosti o prevzett této nezletilé osoby timto clenskym stdtem — Prdvo uvedené nezletilé
osoby nebo tohoto piibuzného na ticinny opravny prostredek proti rozhodnuti o zamitnuti — Clinky 7, 24
a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Nejlepsi zdjem ditéte”)

(2022/C 408/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: 1, S

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vyrok

Clanek 27 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 6042013 ze dne 26. ervna 2013, kterym se stanovi
kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu piislusného k posuzovani zddosti o mezindrodni ochranu podané statnim
piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez stitni pFislusnosti v nékterém z clenskych statli ve spojeni s clanky 7, 24 a 47
Listiny zakladnich prav Evropské unie

musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze:

Clensky stat, ve kterém byla pfedloZena Zddost o pievzeti na zakladé ¢l. 8 odst. 2 tohoto nafizeni, je povinen poskytnout
pravo na soudni pfezkum rozhodnuti o zamitnuti nezletilé osobé bez doprovodu ve smyslu ¢l. 2 pism. j) uvedeného
nafizeni, kterd 7ddd o mezindrodni ochranu, ale nikoliv pfibuznému této nezletilé osoby ve smyslu ¢l. 2 pism. h) téhoz
nafizeni.

() Ur. vést. C 128, 12.4.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 8. zdfi 2022 (zddosti o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie — Polsko) — EK., SK. v.
D.B.P. (C-80/21) a B.S.,, W.S. v. M. (C-81/21) a B.S., LS. v. M. (C-82/21)

(Spojené véci C-80/21 az C-82/21) ())

(,Rizeni o predbézné otdzce — Smérnice 93/13/EHS — ZneuZivajici u]ednam ve spotiebitelskych
smlouvdch — Cldnek 6 odst. 1 a &l. 7 odst. 1 — Smlouvy o hypotecnim tvéru — Utinky konstatovini
zneuZivajici povahy ujedndni — Promlleni — Zdsada efektivity“)

(2022/C 408/17)

Jednaci jazyk: poltina

Predkladajici soud

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie
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