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7. Je-li odpovéd na pdtou otdzku takovd, Ze vnitrostitni soud musi u kazdého fizeni zvldst pfezkoumat, zda mohou
legitimni cile zajistén{ u¢inné pravni pomoci odtivodnit pouziti pravniho ustanoveni o minimdlni ¢dstce odmény, na
zakladé jakych kritérif pak musi soud posoudit pfiméfenost minimalni ¢astky odmény v konkrétni véci, mé-li za to, Ze
minimdlni{ ¢astka se ¥idi cilem zajistit G¢innou pravni pomoc na vnitrostatn{ drovni?

8. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢l. 47 tietim pododstavcem Listiny zdkladnich prav vyklddan v tom smyslu,
Ze pi posouzeni sedmé otazky musi byt piihlédnuto k pravni Gpravé schvédlené exekutivou o odméné advokati
ustanovenych stdtem z Gfedni povinnosti, kterd — v souladu se zdkonnym odkazem — pfedstavuje nejvyssi castku
néhrady pro tcastnika fizeni, ktery mél ve véci Gspéch a byl zastoupen podnikovym pravnikem?

9. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU ve spojeni s clankem 47 Listiny zakladnich prav vykladan v tom smyslu, Ze vnitrostatni
soud je pii posuzovani sedmé otdzky povinen uvést vysi odmény, kterd postacuje k dosazeni cile zajisténi kvalitni
pravni pomoci a kterou musi porovnat s tou, kterd vyplyva z pravni Gipravy, a musi vysvétlit diivody vyse ¢astky, kterou
stanovil podle svého uvazeni?

10. Musi byt ¢l. 101 odst. 2 SFEU ve spojeni se zdsadami efektivity vnitrostdtnich procesné pravnich prostredka a zdkazu
zneuzivan{ prava vykladan v tom smyslu, Ze vnitrostdtni soud, jestlize konstatuje, Ze rozhodnuti sdruzeni podniki
porusuje zdkaz omezovani hospodaiské soutéze tim, Ze stanovi minimalni sazby pro své ¢leny, aniz existuji zdvazné
dtvody pro piipusténi takovéhoto zdsahu, je povinen pouzit minimalni sazby stanovené v tomto rozhodnuti, protoze
odrazi skutecné trzni ceny sluzeb, jichz se rozhodnuti tykd, protoze viechny osoby poskytujici dotéenou sluzbu jsou
povinny stdt se cleny tohoto sdruzeni?

()  ECLEEU:C:2017:890
() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. 2003, L 1, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne
5. Cervence 2022 — Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na
Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014-2020 v. Obstina Razgrad

(V& C-441/22)
(2022/C 408/40)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varchoven administrativen sad

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014-2020

Odpiirkyné: Obstina Razgrad

Predbéiné otizky

1. Pripousti ¢l. 72 odst. 1 pism. €) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 (') takovou vnitrostdtn{ pravni tipravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niZ je mozné mit za to, Ze se jednd o poruseni ustanoven{
o podstatné zméné smlouvy na vefejnou zakdzku, pouze tehdy, pokud smluvni strany podepsaly pisemnou
dohodu/pfilohu o zméné smlouvy na vefejnou zakdzku?

2. V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice
2014/24 takovou vnitrostatni pravni dpravu nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niz muze
nezdkonnd zména smlouvy na vefejnou zakdzku nastat nejen pisemnou dohodou podepsanou smluvnimi stranami,
nybrz rovnéZz spole¢nymi jedndnimi smluvnich stran porusujicimi ustanoveni o zméndch smluv na vefejné zakdzky,
jejichz vyrazem je komunikace a jeji pisemné zdznamy (jako ty ve sporu v pivodnim fizeni), z nichz lze usuzovat na
shodnou vili, pokud jde o uvedenou zménu?
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3. Pripousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 takovou vnitrostdtni pravni Gpravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni Gpravy, podle niz v ptipadg, jako je ten v piivodnim fizeni (kdy byla v zaddvaci
dokumentaci stanovena maximalni lhiita a nejzazsi termin splnéni zakdzky; kdy je lhita rovnéz indikdtorem v rdmci
metodiky hodnoceni nabidek; kdy pfi plnéni zakdzky skute¢né doslo k piekroceni maximdlni lhity uvedené
v dokumentaci a nejzazstho terminu, aniz existovaly nepfedvidatelné okolnosti; kdy zadavatel splnénou zakdzku prevzal
bez vyhrad a neuplatnil smluvni pokutu z divodu prodleni), je splnéni zakdzky, pti némz byly poruseny podminky
stanovené v ¢asti zaddvaci dokumentace a smlouvy na vefejnou zakazku tykajici se lhiity, aniz existovaly neptedvidatelné
okolnosti, a zadavatel neuplatnil zidné vyhrady, povazovdno pouze za jisty druh neuspokojivého plnéni, a nikoliv za
nezdkonnou podstatnou zménu smlouvy na vefejnou zakdzku v &sti tykajici se lhity dokonceni?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvan{ vefejnych zakdzek a o zruSeni smérnice
2004/18/ES (Ut. vést. 2014, L 94, s. 65).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne
5. Cervence 2022 — Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na
Nacionalnia organ po programa ,INTERREG V-A Rumania — Bulgaria 2014-2020“ v. Obstina Bal¢ik

(V& C-443[22)
(2022/C 408/41)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varchoven administrativen sad

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel v fizeni o kasacnim opravném prostfedku: Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa ,INTERREG V-A Rumania — Bulgaria 2014-2020“

Odpiirkyné: Obstina Balcik

Predbéiné otizky

1. Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 (') takovou vnitrostatni pravni Gpravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niZ je mozné mit za to, Ze se jednd o poruseni ustanoveni
o podstatné zméné smlouvy na vefejnou zakdzku, pouze tehdy, pokud smluvni strany podepsaly pisemnou
dohodu/ptilohu 0 zméné smlouvy na vefejnou zakazku?

2. V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. €) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice
2014/24 takovou vnitrostatni pravni dpravu nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niz muze
nezdkonnd zména smlouvy na vefejnou zakdzku nastat nejen pisemnou dohodou podepsanou smluvnimi stranami,
nybrz i spoleénymi jedndnimi smluvnich stran porusujicimi ustanoveni o zméndch smluv na vefejné zakazky, jejichz
vyrazem je komunikace a jeji pisemné zdznamy (jako ty ve sporu v ptvodnim Fzeni), z nichz lze usuzovat na shodnou
vuli, pokud jde o uvedenou zménu?

3. Zahrnuje pojem ,peclivd pfiprava zaddvaciho fizeni“ ve smyslu bodu [109] odtivodnéni smérnice 2014/24 v &asti
tykajici se lhity pro provedeni ¢innosti také posouzent rizik vyplyvajicich z obvyklych povétrnostnich podminek, které
by mohly mit nepfiznivy vliv na provedeni zakdzky ve lhaté, jakoz i posouzeni zdkonnych zdkazi tykajicich se
provedeni ¢innosti béhem ur¢itého obdobi, které spadd do doby plnéni zakdzky?



	Věc C-441/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne 5. července 2022 – Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Upravljavaštia organ na operativna programa „Regioni v rastež“ 2014-2020 v. Obština Razgrad
	Věc C-443/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne 5. července 2022 – Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa „INTERREG V-A Rumania – Bulgaria 2014-2020“ v. Obština Balčik

