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SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2017/C 347/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 338, 9.10.2017
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 330, 2.10.2017
Ut vést. C 318, 25.9.2017
UF. vést. C 309, 18.9.2017
Ut vést. C 300, 11.9.2017

UF. vést. C 293, 4.9.2017
UF. vést. C 283, 28.8.2017

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu/
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 31. kvétna 2017 Windrush Aka LLP proti rozsudku
Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 22. bfezna 2017 ve véci T-336/15, Windrush Aka LLP
v. EUIPO

(V& C-325/17 P)
(2017/C 347/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Windrush Aka LLP (zdstupci: S. Britton, Solicitor, S. Malynicz, QC,

S. Tregear, Solicitor)

Dalsi iicastnici fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Jerry Dammers

Néavrhova Zddani dcastnice Fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-366/15 ze dne 22. bfezna 2017;

— ulozil EUIPO a Jerrymu Dammersovi (majiteli ochranné zndmky Evropské unie) nést vlastni naklady fizeni a nahradit
naklady fizeni vynalozené navrhovatelkou

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1) Zaprvé Tribundl zkreslil dikazy a nespravné posoudil skutkovy stav a jeho rozhodnuti obsahuje vécnou neptesnost ve
zjisténich souvisejicich s dokumenty, které mu byly ptedlozeny.

2) Zadruhé Tribunl porusil ¢lanek 113 jednaciho fadu Tribundlu ze dne 4. biezna 2015 (Uf. vést. 2015, L 105, s. 1) tim,
ze odmitl naf{dit jedndni na zdkladé toho, Ze majitel ochranné zndmky Evropské unie po jedndni upustil od piedlozeni
materidlnich dikazi o ddajném uZivdni sporné ochranné znamky.

3) Zatfeti Tribunal nespravné konstatoval, Ze navrhovatelka vznesla novy zZalobni diivod poprvé na jednani.

4) Zactvrté Tribundl nezohlednil prévni Géinek pfevodu préva k ndzvu, tj. Ze v disledku prevodu jiz nemd prevodce (4.
majitel ochranné zndmky Evropské unie) pravo udélit nebo odmitnout udélit souhlas s pouzivinim ndzvu (sporné
ochranné znamky Evropské unie), takze po datu pfevodu se v souladu s unijnim pravem jizZ od ného takovy souhlas
nevyzaduje.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 7. Cervna 2017 Alcohol Countermeasure Systems
(International) Inc. proti rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 29. bfezna 2017 ve
véci T-638/15, Alcohol Countermeasure Systems (International) v. EUIPO

(V& C-340/17 P)
(2017/C 347/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alcohol Countermeasure Systems (International) Inc. (zdstupci: E. Baud
a P. Marchiset, advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Néavrhovda 7Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvir:
— jako ptedbézné opatteni a bez pisemného souhlasu EUIPO pozastavil vykon a uplatiiovani rozsudku;
— zrusil rozsudek na zdkladé davodti uvedenych v tomto navrhu [...];

— zrusil rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO €. R 1323/2014-1 ze dne 11. srpna 2015;

— podpirné zrusil rozsudek a pferusil fizeni do ukonceni procesu Brexitu nebo do 31. kvétna 2019, coz odpovidd lhtité
stanovené podle ¢lanku 50 Smlouvy;

— ulozil Lion Laboratories a European Union Intellectual Property Office ndhradu vlastnich naklad fizeni, jakoz i ndklada
fizeni vynaloZenych ACS v fizeni v prvnim stupni ve véci T-638/15 a v fizeni ve druhém stupni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1) Prvni divod vychazi ze zkresleni prohldseni ACS uvedenych v ndvrhu v bodé 86 rozsudku konstatovanim, Ze 64
zafizeni bylo proddno ,v relevantnich obdobich®, ackoli se tento (nesporny) pocet tykal pouze prvniho obdobi (5. fjna
2004 az 4. fjna 2009).

2) Druhy davod rovnéz vychdzi ze zkresleni dopisu ze dne 21. bfezna 2013 zaslaného EUIPO pravnim zdstupcem
spolecnosti Lion Laboratories a z porusen naiizeni 207/2009 ('), zejména jeho ¢l. 57 odst. 2, a naiizeni 2868/95 (%) (¢l.
22 odst. 2 a ¢l. 40 odst. 5). Uvedeny dopis neuvadél ¢islo piihlasky starsi ochranné znamky (ochrannd zndmka
Spojeného kralovstvi No. 2040518), ale dva odkazy na ochrannou znimku Spojeného kralovstvi ¢. 2371210,
a naznaloval, Ze Lion Laboratories i) nesplnila svoji povinnost dokdzat pouZzivini ochranné zndmky Spojeného
krélovstvi ¢. 2040518 ¢i namitané ochranné zndmky, a/nebo ii) nahradila ochrannou zndmku, kterd byla zdkladem
fizeni.

)
~

Tfeti divod vychdzi z toho, Ze Tribundl i) porusil pojem ,skute¢né pouzivani“ podle nafizeni ¢. 207/2009, jak byl
vylozen ve véci Ansul (C-40/01, 11. bfezna 2003) a ii) uplatnil nesprdvnou metodologii. Tribunél nepfezkoumal pouze
prvni obdobi a nezohlednil odhady prodeja schvélené ve smlouvé o vyhradni licenci. Mimoto s ohledem na velmi nizké
a Casové velmi omezené kvantitativni pouzivani nebylo skute¢né pouZivani za prvni obdobi prokdzano odkazem na
nékolik faktort a pfezkoumdno Tribundlem (napiiklad i) odhady prodeji v licenéni smlouvé, ii) charakteristiky trhu
(¢itajictho 30 miliont zdkaznikd), iii) povaha zbozi (véetné analyzdtort dechu) a iv) existence ochranné zniamky
Spojeného kralovstvi ¢. 2371210 piihldsené v roce 2004). Tribundl pfiméfené nezohlednil nékteré dokumenty, véetné
skutecnosti tykajicich se sluzeb, kdyz byla namitand star$i ochrannd zndmka pouze pro zbozi téidy 9.
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4) Ctvrty divod vychdzi z toho, Ze Tribundl rovnéz porusil pojem ,skutecné pouzivani® tim, Ze uplatnil nespravné
standardy pii urceni, zda star§i ochrannd zndmka byla pouzivand jako ochrannd zndmka. Mimoto nelze uplatnit
rozsudek vydany Tribundlem ve véci Céline (C-17/06, 11. zati 2007), pokud i) jsou s vyrobky spojeny jiné ochranné
zndmky, ii) vyrobky mély jiné ndzvy a iii) ochrannd zndmky byla nékterymi zdkazniky vnimdna téZ jako bézny nézev.
Tyto okolnosti ddle brani tomu, aby si zdkaznik spojil star$i ochrannou zndmku a oznaceni pouzivané jako bézny ndzev
¢i obchodni jméno.

5) Paty divod nastoluje otdzku vefejného pofddku: star§i privo zapsané ve Spojeném krdlovstvi nemize umozZnit
prohldseni neplatnosti ochranné zndmky EU s ohledem na proces Brexitu a ozndmeni podle ¢linku 50 SFEU zaslané
Spojenému krélovstvi. Umoznit takové prohldseni neplatnosti by zvysilo vydaje a vedlo ke zbytecnym a nepfiméfenym
piekazkdm jednotné ochrany ochranné znamky, nebot za 2 roky ¢i méné uz Spojené kralovstvi nebude soucdsti
jednotného systému ochranné zndmky EU. Tribundl tedy porusil zdsadu teritoriality uznanou v Pafizské imluvé z roku
1883 a v ¢lanku 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

(')  Nafizenf Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znimce Spolecenstvi (UF. vést. 2009, L 78, s. 1).
()  Naiizeni Komise (ES) ¢. 2868/95 ze dne 13. prosince 1995, kterym se provddi nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné zndmce
Spolecenstvi (UF. vést. 1995, L 303, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 20. Cervna 2017 spole¢nostmi Agria Polska sp. z 0.0., Agria

Chemicals Poland sp. z o.0., Star Agro Analyse und Handels GmbH, Agria Beteiligungsgesellschaft

mbH proti rozsudku Tribunilu vydanému dne 16. kvétna 2017 ve véci T-480/15, Agria Polska a dalsi
v. Komise

(V& C-373/17 P)
(2017/C 347/04)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z 0.0., Star Agro
Analyse und Handels GmbH, Agria Beteiligungsgesellschaft mbH (zdstupci: P. Graczyk a W. Roclawski)

Dalsi Gcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnic ¥izeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:
— zrusil v plném rozsudku rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 ve véci T-480/15,
— vydal ve sporu kone¢né rozhodnuti, kterym rozhodnuti Komise zrusi,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni dtivod kasaéniho opravného prostiedku vychazi z poruseni ¢lankd 101 a 102 SFEU ve spojeni s ¢l. 17 odst. 1 vétou
druhou SEU, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 a ¢l. 7 odst. 1 a 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003, protoze
Tribunél ponechal bez povsimnuti zjevna pochybeni Komise pii posuzovani pravdépodobnosti poruseni ¢lanku 101 ¢i 102
SFEU, pfi posuzovéni existence unijniho zdjmu na zahdjeni vySetfovani a pii posuzovani rozsahu pozadovanych dikazi.
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V ramci tohoto divodu kasa¢niho opravného prostiedku poukazuji navrhovatelky mimo jiné na ndsledujici pochybeni
Tribunalu: i) soubéznost postupu konkurentti navrhovatelek (stiznosti k vnitrostdtnim orgdntim) byla odavodnéna pouze
na zdkladé jejich vlastnich vysvétleni, i) nebyla zohlednéna skute¢nost, ze vétsina spravnich rozhodnuti a sankci viici
navrhovatelkim, k nimZ na zdklad¢ stiznosti{ konkurentt doslo, byla zrusena; iii) byla pominuta skutecnost, Ze stiznosti
byly téz podany nespravnym orgdntim a bylo pouze konstatovano, Ze vzhledem k nebezpeci poskozeni dobrého jména ¢i
negativnich dtisledkti na pavodni stav vyrobkti uvadénych na trh by mohlo byt legitimni uvédomit piislusné organy; iv)
bylo akceptovéno, Ze Komise nevychdzela z dostate¢ného unijntho zdjmu na zahdjeni vySetfovani, ackoli ¢innosti uvedené
ve stiznosti navrhovatelek se tykaly tizemi nékolika ¢lenskych stitt a nadnarodnich podnikd; bylo nepravem uzndno, Ze
stiznost navrhovatelek podand vnitrosttnimu orgdnu pro hospoddfskou soutéz znamenala, Ze md vylu¢nou pravomoc;
v) nebyla zohlednéna skutecnost, Ze rozsah pozadovanych dikazii a nutnost vynalozZit znacné prostiedky hovofily pro
pravomoc Komise; vi) bylo uznéno, zZe ve véci nebyly dany podminky takzvaného ,zneuziti fizeni“.

Druhy davod kasa¢niho opravného prostfedku vychdzi z poruseni uziteného ucinku (effet utile) unijniho prdva
a z nespravného vykladu této zdsady ve vztahu k praktického pouziti ¢ldnkt 101 a 102 SFEU ve spojeni s ¢lankem 105
SFEU a ¢l. 17 odst. 1 SEU, protoze Tribundl i) nezohlednil dlohu Komise v unijnim systému ochrany hospodafské soutéze
a vychdzel z toho, Ze Komise nemd povinnost ovéfit, zda maji vnitrostdtni orgdny k dispozici pfiméfené prostiedky pro
splnéni povinnosti podle nafizeni ¢. 1/2003; ii) nezohlednil argumenty navrhovatelek o nedcinnosti prostiedkd ndpravy
pfed vnitrostatnimi soudy k soukromopravnimu prosazeni pravidel ochrany hospodéiské soutéze, nebot polské pravo
neupravuje odpovidajici fizeni a promlceci lhity podle polského préva jiz uplynuly; iii) konstatoval, Ze navrhovatelky
neprokdzaly, ze polsky orgdn pro hospodéiskou soutéz (pfedseda Ufadu na ochranu hospodaiské soutéze a spotiebitelt
[UOKIK]) nemél zdjem stihat a trestat porusovani, pfestoZe je nesporné, Ze predseda UOKiK odmitl zahdjit vySetfovani
s ohledem na uplynuti tehdejsi ro¢ni promlceci lhity.

Treti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zdsady prdva na ticinny prostiedek ndpravy (Cldnek 13
EULP), prava na G¢innou pravni ochranu u soudu (¢ldnek 47 Listiny zakladnich prav) a prava na fadnou spravu (¢l. 41 odst.
1 Listiny zakladnich prav), protoze Tribunal i) potvrdil rozhodnuti Komise o zamitnuti stiznosti navrhovatelek, aniz ovéfil,
zda k protipravnimu jedndni doslo, pfestoze vnitrostatni organ pro hospodaiskou soutéz pfedtim odmitl porusovani stihat
vzhledem k formalnim poZzadavkim a pfestoze neexistovala redlnd moznost domoci soukromoprdvni cestou nahrady
v podobé ndhrady $kody; ii) nepravem shledal, Ze nedoslo k poruseni zdsady prdva na G¢inny prostfedek ndpravy, a to
z dtivodu, Ze navrhovatelky mély pravo podat proti zamitavému rozhodnuti Komise stiznost; iii) pominul, Ze pravo na
u¢inny prosttedek ndpravy, na G¢innou pravni ochranu a na faddnou spravu zahrnuje také pravo na vydani rozhodnuti
v pfiméfené lhaté, kterd v projedndvané véci nebyla dodrzena, nebot Komise vydala rozhodnuti, jimz odmitl zahdjit fizeni,
teprve Ctyfi a pal roku po poddni stiznosti navrhovatelkami.

Zaloba podani dne 30. ervna 2017 — Evropsk4 komise v. Nizozemské kralovstvi
(Véc C-395/17)
(2017/C 347/05)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: J.-F. Brakeland a A. Caeiros, zmocnénci)

Zalované: Nizozemské kralovstvi
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Névrhovd Zddani zalobkyné

— Urdit, Ze Nizozemské krélovstvi tim, ze neposkytu]e zddnou ndhradu za ztritu ¢dstek vlastnich zdrojt, které podle
¢lankd 2, 6, 10, 11 a 17 nafizeni ¢. 1552/1989 (') (nynf ¢lanky 2, 6, 10, 11 a 17 naiizenf ¢. 1150/2000( )) mély byt
urceny a zpiistupnény pro rozpocet Unie, protoze v rozporu s ¢l. 101 odst. 1 rozhodnuti Rady 91/482 (*) a ¢l. 12 odst.
6 pfilohy II tohoto rozhodnuti pro dovoz suseného mléka a ryze z Curagaa béhem let 1997 az 2000, resp. v rozporu
s ¢lankem 35 odst. 1 rozhodnut{ Rady 2001 /822( ) a ¢l. 15 odst. 4 piilohy III tohoto rozhodnuti nebyla pro dovoz
krupice a krupicky z Aruby béhem let 2002 az 2003 vyddna privodni osvédceni EUR.1, nesplnilo povinnosti, které pro
né vyplyvaji z ¢lanku 5 (pozdéji clanku 10) Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi (nyni ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy
o Evropské unii);

— ulozit Nizozemskému krélovstvi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Celni orgdny v Curagau a v Arubé, dvou zdmofskych zemi Nizozemského krdlovstvi, neopravnéné vystavily doklady
o ptvodu EUR.1 pro susené mléko, ryzi, krupici a krupicku. Je totiz nesporné, ze podminky pro poskytnuti preferencniho
ptivodu podle pfislusnych rozhodnuti o ptidruzeni zdmoiskych zemi a Gzemi k Evropskému hospodaiskému spolecenstvi
nebyly splnény. Nesrovnalosti v privodnich osvédcenich vedly v dusledku administrativnich chyb v Curacau ke ztraté
18192 641,95 eur a v dusledku administrativnich chyb v Arubé ke ztrdté 298 080 eur z vlastnich zdroji Unie.

Komise se domniva, Ze Nizozemsko je jako ¢lensky stat podle unijniho prava zodpovédné za ztritu vlastnich zdroja
zpusobenou ¢dstmi tzemi Nizozemska a Ze na zdkladé povinnosti loajaln{ spoluprdce mélo zpfistupnit do rozpoctu Unie
celou ¢astku cel a poplatkd (navySenou o troky), které nebyly stanoveny, ani vybrany.

(')  Naiizenf Rady (EHS Euratom) ¢. 1552/89 ze dne 29. kvétna 1989, kterym se provadi rozhodnuti 88/376/EHS, Euratom o systému
vlastnich zdrojti Spolecenstvi (UF. vést. 1989, L 155, s. 1)

() Naiizen{ Rady (ES, Euratom) ¢ 1150/2000 ze dne 22. kvétna 2000, kterym se provdd{ rozhodnuti 94/728/ES, Euratom o systému

vlastnich zdroji Spolecenstvi (Ut. vést. 2000, L 130, s. 1; Zvl. vyd. 01/03, s. 169).

()  Rozhodnuti Rady 91/482/EHS ze dne 25. cervence 1991 o piidruzeni zdmoiskych zemi a dzemi k Evropskému hospodafskému
spolecenstvi (UF. vést. 1991, L 263, s. 1).

()  Rozhodnuti Rady ze dne 27. listopadu 2001 o pfidruzeni zdmotskych zemi a dzemi k Evropskému spolecenstvi (rozhodnuti
o piidruzen{ zamoi) (2001/822[ES) (UF. vést. 2001, L 314, s. 1; Zvl. vyd. 11/38, s. 319).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Rakousko) dne
3. Cervence 2017 - Martin Leitner v. Landespolizeidirektion Tirol

(Véc C-396/17)
(2017/C 347/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Martin Leitner

Zalovany: Landespolizeidirektion Tirol
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Predbéiné otizky

1.1. Je tieba unijni prévo, zejména ¢lanky 1, 2 a 6 smérnice 2000/78/ES (') ve spojeni s ¢ldnkem 21 Listiny zakladnich prav
vyklddat v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd za dcelem odstranéni diskriminace Gfednikd ve
sluzebnim pomeéru stanovi pravni Gpravu pievodu, v jejimz ramci dochdzi na zdkladé ,pievodni ¢astky*, kterd je sice
vypoctena v penézich, ale pfesto odpovidd urcitému konkrétnimu klasifikovatelnému zafazeni, k zaclenéni
z dosavadniho dvouletého systému do nového dvouletého systému (ktery je sim o sobé a pro nové zaméstnané
tfedniky nediskriminacni), takze diskriminace Gfednikd ve sluzebnim poméru na zdkladé véku nadale pfetrvava ve
stejné zdvazné podobé?

1.2. Je tieba unijn{ prdvo, zejména ¢lanek 17 smérnice 2000/78/ES a cldnek 47 Listiny zdkladnich prav vykladat v tom
smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd zamezuje tomu, aby ufednici ve sluZebnim poméru v souladu
s vykladem ¢ldnku 9 a cldnku 16 smérnice 2000/78/ES, ktery byl proveden Soudnim dvorem Evropské unie
v rozsudku ze dne 11. listopadu 2014, Schmitzer (C-530/13, EU:C:2014:2359), mohli nechat urcit své postaveni
z hlediska pravnich ptedpist v oblasti odménovani s odkazem na ¢lanek 2 uvedené smérnice v dobé pfed pfevodem
do nového systému odméfiovani tak, ze se piislusné pravni zdklady se zpétnym uc¢inkem ke dni vstupu historického
puvodniho zdkona v platnost prohldsi za napiisté nepouzitelné, a predeviim se vylou¢i moznost zapocitani
pfedchozich dob sluzby pied dosazenim véku 18 let?

1.3. V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.2:

Zakotvuje zdsada aplika¢ni pfednosti unijniho préva, kterd vyplyva z rozsudku ze dne 22. listopadu 2005, Mangold
(C 144/04, EU:C:2005:709), jakoz i z dal3ich rozsudkd, povinnost, aby se v dobé pfed pfevodem naddle pouzila
ustanoveni pro ufedniky ve sluzebnim poméru, kterd se zpétnym tcinkem pozbyla platnosti, takze tito tfednici
mohou byt se zpétnym t¢inkem nediskrimina¢né zafazeni do starého systému, a tudiz nediskriminacné pfevedeni do
nového systému odménovani?

1.4. Je tieba unijni pravo, zejména clanky 1, 2 a 6 smérnice 2000/78/ES ve spojeni s clankem 21 a ¢lankem 47 Listiny
zdkladnich prav vykladat v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, kterd stavajici diskriminaci na zdkladé
véku (pokud jde o zapocteni predchozich dob sluzby pred dosazenim véku 18 let) odstrariuje pouze deklarativné
urenim, Ze doby, které byly redlné dosazeny za diskriminacnich okolnosti, nelze se zpétnym tcinkem nadéle pokladat
za diskriminaéni, ackoli diskriminace fakticky pfetrvavd beze zmény?

(")  Smérnice Rady 2000/78[ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rimec pro rovné zachdzeni v zaméstndni
a povoldni, Uf. vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne 10. Eervence
2017 — Andreas Fabri a Elisabeth Mathes v. Sun Express Deutschland GmbH

(Véc C-418/17)
(2017/C 347/07)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Amtsgericht Nirnberg

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobci: Andreas Fabri, Elisabeth Mathes

Zalovand: Sun Express Deutschland GmbH

Predbéiné otizky
1) Piedstavuje zména rezervace na jiny let skutkovy stav, na ktery se vztahuje ¢l. 4 odst. 3 nafizeni (*)?

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:
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2) Pouzije se toto ustanoveni rovnéz na zménu rezervace, kterd nebyla iniciovdna leteckym dopravcem, nybrz vyhradné
provozovatelem soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy?

(")  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spoleénd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni nastupu na palubu, zrusenf nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91; UF. vést. L 46, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Némecko) dne
14. &ervence 2017 - Giinter Hartmann Tabakvertrieb GmbH & Co. KG v. Mésto Kempten

(V& C-425[17)
(2017/C 347/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Giinter Hartmann Tabakvertrieb GmbH & Co. KG
Zalované: Mésto Kempten

Dalsi dcastnik: Landesanwaltschaft Bayern

Predbéiné otizky
1) Mé byt ¢l. 2 bod 8 smérnice 2014/40/EU (') vykldddn v tom smyslu, ze pod pojmem ,vyrobky uréené ke zvykani* je
tieba chdpat pouze tabdkové vyrobky urcené ke zvykani v klasickém slova smyslu?

2) Ma byt ¢l. 2 bod 8 smérnice 2014/40/EU vyklddan v tom smyslu, Ze pojem ,vyrobky urcené ke zvykdni“ md stejny
vyznam jako pojem ,Zvykaci tabdk“ ve smyslu ¢l. 2 bodu 6 smérnice?

3) Je tieba se pti zodpovézeni otdzky, zda je tabdkovy vyrobek ve smyslu ¢l. 2 bodu 8 smérnice 2014/40/EU ,ureny ke
zvykani®, soustfedit na objektivni posouzeni tykajici se daného produktu, a nikoli na tdaje poskytnuté vyrobcem nebo
na skute¢né vyuziti spottebiteli?

4) Mé byt ¢l. 2 bod 8 smérnice 2014/40/EU vykladan v tom smyslu, Ze urceni ke Zvykani vyzaduje, aby mohl byt tabakovy
vyrobek z hlediska své konsistence a pevnosti objektivné zvykdn a aby zvykani tabdkového vyrobku vedlo k tomu, Ze se
latky obsazené ve vyrobku rozpousti?

5) Md byt ¢l. 2 bod 8 smérnice 2014/40/EU vykldddn v tom smyslu, Ze pro urceni tabakového vyrobku ke zZvykani je jako
dodate¢nd podminka nezbytné — ale soucasné i dostacujici — kdyz se lehkym, opakovanym vyvijenim tlaku zuby nebo
jazykem na tabakovy vyrobek uvolni vice litek obsazenych ve vyrobku, nez kdyz se jen drzi v dstech?

6) Anebo je pro ,urceni ke Zvykdni“ nezbytné, aby pouhé drzeni v tstech ¢i cucdni nevedlo k uvoliovani obsazenych latek?

7) Muze byt vhodnost tabiakového vyrobku ,ke zvykani“ ve smyslu ¢l. 2 bodu 8 smérnice 2014/40/EU dosaZena i formou
aplikace dosazenou mimo rdmec zpracovaného tabdku, jako napf. celulézovym sickem?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovéni pravnich a sprévnich predpisii clenskych
statd tykajicich se vyroby, obchodni tpravy a prodeje tabdkovych a souvisejicich vyrobka a o zruseni smérnice 2001/37/ES, UF. vést.
2014, L 127,s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Bundesgerichtshof (Némecko) dne 17. ervence
2017 — Walbusch Walter Busch GmbH & Co. KG v. Zentrale zur Bekimpfung unlauteren
Wettbewerbs Frankfurt am Main eV

(Véc C-430/17)
(2017/C 347/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v fizeni o kasacnim opravném prostiedku ,Revision“: Walbusch Walter Busch GmbH & Co. KG

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostiedku ,Revision: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am
Main eV

Predbéiné otizky

1) Je pii pouziti ¢l. 8 odst. 4 smérnice 2011/83/EU (), pokud jde o otdzku, zda urcity prostiedek komunikace na ddlku
(zde reklamni prospekt s objednacim listkem) poskytuje jen omezeny prostor nebo ¢as pro uvedeni informaci,
rozhodné,

a) zda prostiedek komunikace na délku (obecné) ze své povahy poskytuje jen omezeny prostor nebo ¢as pro uvedeni
informacf,

nebo

b) zda (konkrétné) tento prostredek vzhledem k podobg, jakou zvolil piislusny obchodnik, nabizi jen omezeny prostor
nebo ¢as pro uvedeni informaci?

2) Je slucitelné s ¢l. 8 odst. 4 a ¢l. 6. odst. 1 pism. h) smérnice 2011/83/EU, aby informace o pravu odstoupit od smlouvy
v ptipadé omezenych moznosti jejich poskytnuti ve smyslu ¢l. 8 odst. 4 smérnice 2011/83/EU byly omezeny na
informaci o tom, Ze pravo odstoupit od smlouvy existuje?

3) Je podle ¢l. 8 odst. 4 a ¢l. 6. odst. 1 pism. h) smérnice 2011/83/EU pied uzavienim smlouvy na délku i v piipadé
omezenych moznosti uvedeni informaci nezbytné nutné, aby byl k nosi¢i slouzicimu jako prostfedek komunikace na
délku pfipojen vzorovy formuldf pro odstoupeni od smlouvy uvedeny v &asti B piilohy I smérnice 2011/83/EU?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83[EU ze dne 25. ffjna 2011 o pravech spotiebiteld, kterou se ménf smérnice Rady
93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zrusuje smérnice Rady 85/577/EHS a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 97/7[ES (Ut. vést. L 304, s. 64).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne
20. Cervence 2017 — Bundesrepublik Deutschland v. Taus Magamadov

(Véc C-438/17)
(2017/C 347/10)

Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalovand, odpiirkyné v odvolacim ¥izeni a navrhovatelka v fizeni o opravném prostredku ,Revision”: Bundesrepublik Deutschland
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Zalobce, navrhovatel v odvolacim Fizeni a odpiirce v fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Taus Magamadov

Predbéiné otizky

1) Brani piechodné ustanoveni ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32/EU (') poutziti takové vnitrostatni pravni dpravy, podle
které je pi provedeni opravnéni stanoveného v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/EU, které je v porovnani
s piedchozi pravni Gpravou $irsi, nepiipustnd Zddost o mezindrodni ochranu, pokud byla Zadateli pfiznana doplitkova
ochrana v jiném ¢lenském staté, jestlize se vnitrostatni pravni tprava z divodu chybéjiciho vnitrostdtniho pfechodného
ustanoveni musi pouzZit i na zddosti podané pied 20. ¢ervencem 2015? Plati to v kazdém piipadé tehdy, kdyz Zadost
o azyl podle ¢lanku 49 nafizeni (EU) ¢. 604/2013 spadd jesté v plném rozsahu do oblasti pisobnosti nafizeni (ES)
& 343/2003?

2) Umoziuje piechodné ustanoveni obsazené v ¢l. 52 odst. 1 smérnice 2013/32/EU ¢lenskym statiim zejména retroaktivni
provedeni rozsifeného opravnéni stanoveného v ¢l. 33 odst. 2 pism. a) smérnice 2013/32/EU s dusledkem, Ze
nepiipustné jsou i zddosti o azyl podané pred vstupem smérnice 2013/32/EU v platnost a pfed provedenim tohoto
rozsiteného oprdvnéni na vnitrostdtn{ trovni, o kterych viak v dobé provedeni jesté nebylo pravomocné rozhodnuto?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervna 2013 o spole¢nych fizenich pro piizndvani a odnimani
statusu mezindrodni ochrany (Uf. vést. 2013, L 180, s. 60).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Verwaltungsgericht Hamburg (Némecko) dne
20. Cervence 2017 — British American Tobacco (Germany) GmbH v. Freie und Hansestadt Hamburg

(Véc C-439/17)
(2017/C 347/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Hamburg

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: British American Tobacco (Germany) GmbH

Zalované: Freie und Hansestadt Hamburg

Predbéiné otizky

1) Mé byt ¢l. 7 odst. 7 prvni véta smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovan{
pravnich a sprdvnich predpisti clenskych statd tykajicich se vyroby, obchodni tpravy a prodeje tabakovych
a souvisejicich vyrobké a o zruseni smérnice 2001/37/ES (') (ddle jen: ,smérnice”) vykldddn v tom smyslu, Ze zdkaz
uvadét na trh tabakové vyrobky, které obsahuji aromata v nékteré z jejich slozek, se nevztahuje na takové tabdkové
vyrobky, které vykazuji na zakladé aromat obsaZenych v jejich slozkach charakteristickou pfichut ve smyslu definice
pojmu v ¢l. 2 bodu 25 smérnice?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku:

Ma byt ¢l. 7 odst. 14 smérnice vykldddn v tom smyslu, Ze pfechodné ustanoveni zahrnuje pouze zdkaz uvadéni na trh
tabdkovych vyrobka s charakteristickou pfichuti podle ¢l. 7 odst. 1 véty prvni smérnice, anebo — rovnéz — zdkaz uvddéni
na trh tabakovych vyrobkd, které obsahujici aromata v nékteré z jejich slozek, podle ¢l. 7 odst. 7 véty prvni smérnice?
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3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, anebo v ptipadé odpovédi na druhou otdzku v tom smyslu, Ze ¢l. 7 odst. 14
smérnice zahrnuje i zdkaz uvddéni na trh tabdkovych vyrobkd, které obsahujici aromata v jakékoli z jejich slozek, podle
¢l. 7 odst. 7 véty prvni smérnice:

Jak je tfeba chdpat formulace ,tabdkovy vyrobek s charakteristickou pfichuti“ a ,urcité kategorie vyrobkia“ v ¢l. 7 odst. 14
smérnice?

(") Uf vést. L 127, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Commissione Tributaria Regionale del Lazio (Itdlie)
dne 24. Cervence 2017 - Agenzia delle Dogane e dei Monopoli v. Pilato SpA

(V& C-445(17)
(2017/C 347/12)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione Tributaria Regionale del Lazio

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli

Zalovand: Pilato SpA

Predbéznd otdzka

Musi byt polozka KN 8704 kombinované nomenklatury vykldddna v tom smyslu, Ze jsou v ni zahrnuty i pohtebni vozy?
V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, musi byt pohiebni vozy zafazeny v polozce KN 8705, nebo v polozce KN

87037
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal de commerce de Liége (Belgie) dne
27. Eervence 2017 — Zako SPRL v. Sanidel SA
(Véc C-452/17)
(2017/C 347/13)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Tribunal de commerce de Liege

Ucastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: Zako SPRL

Zalovand: Sanidel SA

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 1 odst. 2 smérnice Rady ¢. 86/653/EHS ze dne 18. prosince 1986 o koordinaci pravni tpravy ¢lenskych
statf tykajici se nezavislych obchodnich zdstupct (') vykldddn v tom smyslu, Ze vyzaduje, aby obchodni zdstupce
vyhleddval a navstévoval zdkazniky ¢i dodavatele mimo podnik zmocnitele?

2) Musi byt ¢l. 1 odst. 2 vy3e uvedené smérnice 86/653/EHS vyklddan v tom smyslu, Ze vyZaduje, aby obchodni zdstupce
nemohl plnit jiné tkoly nez tkoly souvisejici se sjedndvanim ndkupu a prodeje zbozi pro zmocnitele a se sjedndvanim
a uzavirdnim téchto transakci jménem a na et zmocnitele?
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3) V ptipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku musi byt ¢l. 1 odst. 2 vyse uvedené smérnice 86/653/EHS vyklddan
v tom smyslu, Ze vyZzaduje, aby obchodni zdstupce mohl plnit jiné tikoly nez tkoly souvisejici se sjednavanim nakupu
a prodeje zbozi pro zmocnitele a se sjedndvanim a uzavirdnim téchto transakci jménem a na tG¢et zmocnitele pouze jako

vvvvv

(") Ut vest. L 382,s. 17.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 31. ervence
2017 - Heiko Jonny Maniero v. Studienstiftung des deutschen Volkes eV

(Véc C-457/17)
(2017/C 347/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v fizeni o opravném prostredku ,Revision“: Heiko Jonny Maniero

Odptirkyné v fizeni o opravném prostiedku ,Revision*: Studienstiftung des deutschen Volkes eV

Predbézné otizky
1) Je udélovani stipendii, kterd nabizi registrované sdruzeni za tcelem podpory vyzkumnych nebo studijnich projektt
v zahraniéf, zahrnuto v pojmu ,vzdélani“ ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. g) smérnice 2000/43ES (*)?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otazku:

Predstavuje sloZen{ prvni stdtni zkousky z prava v Némecku jako podminka tcasti pfi udélovani stipendii uvedenych
v prvni pfedbézné otdzce nepiimou diskriminaci uchazece ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 pism. b) smérnice 2000/43/ES
v piipadé, kdy uchazeg, ktery je ob¢anem Unie, sice slozil srovnatelnou zdvére¢nou zkousku ve stté, ktery neni ¢lenskou
zemi Evropské unie, aniz by volba mista sloZeni zdvérecné zkousky souvisela s etnickym pavodem uchazece, ale
vzhledem ke svému bydlisti v tuzemsku a plynné znalosti némeckého jazyka mél jako rezident moznost slozit po svém
studiu prava v tuzemsku prvni stitni zkousku z prava v Némecku?

Je pfi tom dulezitd okolnost, zZe cilem, ktery tento stipendijni program bez uplatiiovani diskriminac¢nich charakteristik
sleduje, je umoznit absolventim pravnického studia v Némecku podporou vyzkumnych ¢ studijnich projektt
v zahrani¢i sezndmit se se zahrani¢nimi pravnimi systémy a ziskat v zahrani¢ni zkusenosti a jazykové znalosti?

(') Smérnice Rady 2000/43/ES ze dne 29. Eervna 2000, kterou se zavad zdsada rovného zachzeni s osobami bez ohledu na jejich rasu
nebo etnicky ptivod (Ut. vést. 2000, L 180, s. 22).

Zadost o rozhodnuti o pfedb&iné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 31. &ervence 2017 —
Société SGI v. Ministére de I'’Action et des Comptes Publics

(V& C-459(17)
(2017/C 347/15)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Société SGI

Zalovany: Ministére de I'Action et des Comptes Publics

Predbéznd otdzka

Musi byt ustanoveni ¢lanku 17 Sesté smérnice o DPH ze dne 17. kvétna 1977 (*), jehoz ustanoveni byla v podstaté prevzata
v ¢lanku 168 smérnice ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (%), vykliddna v tom
smyslu, Ze je k odepfeni ndroku na odpocet dané z ptidané hodnoty uvedené na fakturdch za zbozi nebo poskytnuté sluzby,
kterou musi osoba povinnd k dani odvaddét ze svych vlastnich plnéni, u nichz dafiovéd sprava stanovi, Ze této osobé ve
skute¢nosti nebyly poskytnuty, tieba v kazdém piipadé zkoumat, zda je prokdzano, Ze tato osoba védéla nebo musela védét
o tom, Ze uvedené plnéni souvisi s podvodem v oblasti dané z pfidané hodnoty, Ze byl tento podvod spachdn na podnét
vystavitele faktury, jejiho piijemce nebo treti osoby?

(") Sestd smérnice Rady 77/ 388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich pfedpisti clenskych stitii tykajicich se danf
z obratu — Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zéklad dané (Uf. vést. L 145, s. 1).
()  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Conseil d’Etat (Francie) dne 31. Eervence 2017 —
Valériane SNC v. Ministre de I’Action et des Comptes Publics

(Véc C-460/17)
(2017/C 347/16)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Ftat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Valériane SNC

Zalovany: Ministre de I'Action et des Comptes Publics

Predbéiné otizky

Musi byt ustanoveni ¢lanku 17 Sesté smérnice o DPH ze dne 17. kvétna 1977 (*), jehoz ustanoveni byla v podstaté prevzata
v ¢lanku 168 smérnice ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (%), vykliddna v tom
smyslu, Ze je k odepfeni ndroku na odpocet dané z ptidané hodnoty uvedené na fakturdch za zbozi nebo poskytnuté sluzby,
kterou musi osoba povinnd k dani odvaddét ze svych vlastnich plnéni, u nichZ dafiovéd sprava stanovi, Ze této osobé ve
skute¢nosti nebyly poskytnuty, tieba v kazdém ptipadé zkoumat, zda je prokdzano, Ze tato osoba védéla nebo musela védét
o tom, Ze uvedené plnéni souvisi s podvodem v oblasti dané z pfidané hodnoty, Ze byl tento podvod spachdn na podnét
vystavitele faktury, jejiho ptjemce nebo treti osoby?

(") Sestd smérnice Rady 77/ 388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisti clenskych stitii tykajicich se danf
z obratu — Spolecny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zdklad dané (Uf. vést. 1977, L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23).
()  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty (UF. vést. 2006, L 347, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podana Landgericht Hamburg (Némecko) dne 1. srpna
2017 - Tinzer & Trasper GmbH v. Altenweddinger Gefliigelhof Kommanditgesellschaft

(Véc C-462/17)
(2017/C 347/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Hamburg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Tanzer & Trasper GmbH

Zalovand: Altenweddinger Gefliigelhof Kommanditgesellschaft

Predbéznd otdzka

Jde v piipadé slozek vyjmenovanych v bodé 41 pidlohy I naifzeni (ES) ¢. 110/2008 (') o takové slozky, které musf lihovina
minimdlné obsahovat, aby mohla nést obchodni oznaceni ,vajecny likér* (minimalni specifikace), anebo bod 41 piilohy II
nafizeni (ES) ¢. 110/2008 vyjmenovava piipustné slozky vyrobku, ktery md nést obchodni oznaleni ,vaje¢ny likér,
vyCerpavajici zptisobem?

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1102008 ze dne 15. ledna 2008 o definici, popisu, obchodni tipravé, oznacovani
a ochrané zemépisnych oznaceni lihovin a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1576/89, UFE. vést. 2008, L 39, s. 16.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale di Trento (Itilie) dne 3. srpna 2017 —
Chiara Motter v. Provincia autonoma di Trento

(V& C-466/17)
(2017/C 347/18)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Trento

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Chiara Motter

Zalovand: Provincia autonoma di Trento

Predbéiné otizky

1) Je pro ucely uplatnéni zdsady zdkazu diskriminace podle ustanoveni 4 rdmcové dohody skute¢nost spocivajici
v pocatenim objektivnim ovéfeni odbornosti prostiednictvim tspé$ného absolvovani otevieného vybérového fizeni
faktorem tykajicim se podminek odborného vzdélani, ktery musi vnitrostatni soud vzit v ivahu pfi posuzovani, zda je
situace zaméstnance na dobu neurcitou srovnatelnd se situaci zaméstnance na dobu urcitou, jakoZ i za G¢elem zjisténi,
zda je dn objektivni divod ospravedliujici odlisné zachdzeni se zaméstnancem na dobu neurcitou a zaméstnancem na
dobu urcitou?
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2) Bréni zdsada zdkazu diskriminace podle ustanoveni 4 ramcové dohody takovému vnitrostitnimu ustanoveni, jako je ¢l.
485 odst. 1 legislativniho nafizeni ¢. 297 ze dne 16. dubna 1994, které stanovi, Ze pro Gcely stanoveni odpracovanych
let sluzby v okamziku pfijeti do stalé sluzby na zakladé smlouvy na dobu neurcitou se prvni ¢tyfi roky sluzby na dobu
urcitou zapo¢itdvaji v plném rozsahu, zatimco dalsi odpracované roky se v rdmci zapocitdvani snizuji o jednu téetinu
pro pravni acely a o dvé tietiny pro ekonomické tcely, a to z divodu, Ze p# vykonu prace na dobu urcitou nedoslo
k pocatecnimu objektivnimu ovéfeni odbornosti prostiednictvim tspésného absolvovéni otevieného vybérového fizeni?

3) Brani zdsada zdkazu diskriminace podle ustanoveni 4 ramcové dohody takovému vnitrostatnimu ustanovent, jako je ¢l.

485 odst. 1 legislativntho nafizeni ¢. 297 ze dne 16. dubna 1994, které stanovi, Ze se pro Ucely stanoveni
odpracovanych let sluzby v okamziku pfijeti do stdlé sluzby na zdkladé smlouvy na dobu neurcitou zapocitavaji prvni
Ctyfi roky sluzby na dobu urcitou v plném rozsahu, zatimco dalsi odpracované roky se v ramci zapocitavani snizuji
o jednu tetinu pro prdvni ticely a o dvé tfetiny pro ekonomické ticely, a to s cilem zabrdnit obrdcené diskriminaci
stalych zaméstnanct piijatych na zdkladé Gspésného absolvovani otevieného vybérového Fizeni?

Zéadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Giudice di pace di LAquila (Itélie) dne 7. srpna
2017 - Gabriele Di Girolamo v. Ministero della Giustizia

(Véc C-472/17)
(2017/C 347/19)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Giudice di pace di LAquila

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Gabriele Di Girolamo

Odpirce: Ministero della Giustizia

Predbéiné otizky

1) Zahrnuje pojem ,,zamestnanec s pracovnim pomérem na dobu urcitou” podle ustanoveni ¢l. 1 odst. 3 a ¢linku 7
smérnice 2003/88/ES , ve sp Jem s ustanovenim 2 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu ur¢itou,
provedene smérnici 1999/70/ES (%), a ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, sluzbu smirc¢iho soudce, ktery
je v této véci navrhovatelem?

~

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je mozno pro Géely uplatnéni ustanoveni 4 ramcové dohody o pracovnich
pomérech na dobu urcitou, provedené smérnici 1999/70, povazovat fddného soudce nebo soudce ,v taldru“ za
srovnatelného zaméstnance v pracovnim poméru na dobu neuréitou ve vztahu k zaméstnanci v pracovnim poméru na
dobu ur¢itou, kterym je smirc¢i soudce?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku, predstavuje odlisny postup pii ndboru fadnych soudcti do stdlého
poméru, v porovnani se zdkonem stanovenym postupem vybéru pro ucely ndboru docasnych smiréich soudct,
objektivni diivod ve smyslu ustanoveni 4 bodu 1 nebo 4 rimcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou,
provedené smérnici 1999/70, pokud jde o opodstatnénost neuplatnéni — v rdmci vnitrostatni judikatury, tj. rozsudku
Corte di Cassazione a Sezioni unite (plénum kasacniho soudu, Itdlie) ¢. 13721/2017 a stanoviska Consiglio di Stato
(Statn{ rada, Itdlie) ¢. 464/2017 ze dne 8. dubna 2017 — stejnych pracovnich podminek vztahujicich se na srovnatelné
fadné stalé soudce i na smirci soudce, jakoz i opodstatnénost neuplatnéni preventivnich a sankénich opatieni proti
zneuzivani smluv na dobu urcitou, ve smyslu ustanoveni 5 rimcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou,
provedené smérnici 1999/70 a ¢l. 5 odst. 4a legislativntho nafizeni ¢. 368/2001, ktery tato pravidla provadi do

vnitrostatntho pravniho fadu, s ohledem na skute¢nost, Ze ve vnitrostatnim pravu neexistuje zddnd zakladni zdsada ani
tustavn{ pravidlo, jez by mohly odivodnit jednak diskriminaci tykajici se pracovnich podminek, jednak Gplny zdkaz
zménit docasnou sluzbu smir¢ich soudct na stél)’f sluzebn{ pomér, a to i s ohledem na pfedchozi vnitrostatni prévni
tpravu (¢ldnek 1 zdkona ¢ 217/1974), v niz bylo jiz stanoveno zrovnoprévnéni pracovnich podminek a pfeména
pracovniho poméru cestnych soudctl, kteff opakované vykondvali své funkce na dobu uréitou, na pracovni pomér na
dobu neurcitou.
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4) V kazdém piipadé v situaci, o jakou jde v projedndvané véci, brani ¢l. 47 odst. 2 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie
a pojem nezdvisly a nestranny soud podle prava Evropské unie tomu, aby smir¢i soudce, ktery ma zdjem na konkrétnim
rozhodnuti sporu ve prospéch navrhovatele, jenz jako svou jedinou préci vykondva stejnou soudcovskou funkei jako
uvedeny smirci soudce, nahradil zdkonného soudce z diivodu, Ze nejvyssi italsky justiéni orgdn — Corte di Cassazione
a Sezioni unite (plénum kasa¢niho soudu) odmitl zajistit G¢innou ochranu dovoldvanych prav, ¢imz zdkonnému soudci
ulozil povinnost, aby se v piipadé podaného ndvrhu k pfiznani dovoldvaného prava prohlasil nepiislusnym, prestoze
zdklad predmétného ndroku — kterym je v projedndvané véci ndhrada platu za dovolenou — spocivd v primdrnim
a sekunddrnim pravu Evropské unie, a Ze ,unijni“ prdvo ma vidi statu ptimy ¢inek? V ptipadé, ze Soudni dvar potvrdi
rozpor s ¢ldnkem 47 Listiny, vnitrostdtni soud téZ pozaduje, aby Soudni dvir urcil, jaké jsou vnitrostdtni prostredky
ndpravy, kterymi lze pfedejit tomu, aby poruseni ustanoveni primdrniho prava Unie vedlo ve vnitrostdtnim pravu
k dplnému odepteni ochrany zdkladnich prav zarucenych v projedndvané véci unijnim pravem?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékteryich aspektech Gpravy pracovni doby
(UK. vést. 2003, L 299, s. 9).

() Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. Cervna 1999 o ramcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (UF. vést. 1999, L 175, s. 43).

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podani Riigikohus (Estonsko) dne 8. srpna 2017 - AS
Viking Motors, OU TKM Beauty Eesti, AS TKM King, Kaubamaja AS, Selver AS v. Tallinna linn,
Maksu- ja Tolliamet

(V& C-475(17)
(2017/C 347/20)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Riigikohus

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelky: AS Viking Motors, OU TKM Beauty Eesti, AS TKM King, Kaubamaja AS, Selver AS

Odpiirci: Tallinna linn, Maksu- ja Tolliamet

Predbéznd otdzka

Je tieba vykladat ¢lanek 401 smérnice Rady 2006/112/ES (') v tom smyslu, Ze je s nim neslucitelnd vnitrostatni dan, kterd je
sice uplatiovdna obecné a je stanovena imérné k cené, avSak podle uplatnitelnych pfedpisti vznikd povinnost jejiho
zaplaceni pouze spotiebiteli v okamziku prodeje zbozi nebo sluzby, ¢imz kone¢né danové zatizeni nese spotiebitel, a kterd
naru$uje spole¢ny systém dané z pridané hodnoty a hospodaiskou soutéz?

(") Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Bundesgerichtshof (Némecko) dne 4. srpna 2017 -
Pelham GmbH, Moses Pelham, Martin Haas v. Ralf Hiitter, Florian Schneider-Esleben

(V&c C-476[17)
(2017/C 347/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalovani a navrhovatelé v ¥izeni o opravném prostiedku ,Revision“: Pelham GmbH, Moses Pelham, Martin Haas

Zalobci a odpiirci v fizeni o opravném prostedku ,Revision*: Ralf Hiitter, Florian Schneider-Esleben

Predbéiné otizky

1) Dochédzi k zdsahu do vyluéného prava vyrobce zvukovych zdznamt podle ¢l. 2 pism. c) smérnice 2001/29ES (')
tykajictho se rozmnozovéni jeho zvukového zdznamu, pokud jsou z jeho zvukového zdznamu vyiaty nejmensi tonové
utrzky, jez jsou nasledné pfeneseny do jiného zvukového zdznamu?

2) Jednd se v piipad¢ urcitého zvukového zdznamu, ktery obsahuje nejmensi tonové utrzky, které byly preneseny z jiného
zvukového zdznamu, o rozmnoZeninu tohoto jiného zvukového zdznamu ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 pism. b) smérnice
2006/115(ES (3)?

3) Mohou clenské staty pfijmout ustanoveni, které, jako je tomu v ptipadé § 24 odst. 1 UrhG, jasné uvadi, ze oblast
ochrany vyluéného prava vyrobce zvukového zdznamu na rozmnoZzovani (¢l. 2 pism. c) smérnice 2001/29/ES) a Sifeni
(€l. 9 odst. 1 pism. b) smérnice 2001/115/ES) jeho zvukového zdznamu je omezena takovym zptisobem, Ze nezdvislé
dilo vytvofené s vyuzitim jeho zvukového zdznamu lze uZivat bez souhlasu vyrobce zvukového zdznamu?

4) Lze dilo nebo jiny predmét ochrany povazovat za vyuzity pro ucely citdtd ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 pism. d) smérnice
2001/29]ES, nelze-li rozpoznat, Ze bylo vyuzito dilo nebo predmét ochrany jiného autora?

5) Ponechévaji ustanoveni unijniho prava, kterd se tykaji prav vyrobce zvukového zdznamu na rozmnozovani a $ifeni (¢l. 2
pism. ¢) smérnice 2001/29/ES a ¢€l. 9 odst. 1 pism. b) smérnice 2006/115/ES) a vyjimky nebo omezen{ tykajici se téchto
prav (Cl. 5 odst. 2 a 3 smérnice 2001/29/ES a ¢l. 10 odst. 2 prvni véta smérnice 2006/115/ES), ur¢ity prostor pii jejich
provedeni do vnitrostatntho prava?

6) Jakym zptisobem je tieba zohlednit zdkladni prava, kterd jsou zakotvena v Listiné zdkladnich prav Evropské unie, pfi
vymezeni rozsahu ochrany vyluéného prava vyrobce zvukového zdznamu na rozmnozovani (¢l. 2 pism. c) smérnice
2001/29]ES) a sifeni (¢l. 9 odst. 1 pism. b) smérnice 2001/115/ES) jeho zvukového zdznamu a rozsahu vyjimek nebo
omezeni, které se tykaji téchto prav (cl. 5 odst. 2 a 3 smérnice 2001/29/ES a ¢l. 10 odst. 2 prvni véta smérnice 2006/
115/ES)?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektii autorského prava
a prév s nim souvisejicich v informacni spolecnosti (Ur. vést. 2001, L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu na prondjem a pfijéovani a o nékterych
pravech v oblasti dusevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem (Uf. vést. 2006, L 376, s. 28).

Z4dost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Tribunalul Cluj (Rumunsko) dne 9. srpna 2017 - IQ
v. JP

(Véc C-478(17)
(2017/C 347/22)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Clyj

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: 1Q

Zalovany: JP
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Predbéiné otizky

1) Rozumi se vyrazem ,soudy ¢lenského stitu piislusné ve véci“ uvedenym v ¢lanku 15 stejné tak soudy pfislusné ve véci
v prvnim stupni, jakoz i soudy odvolaci?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otazku, jak md pfislusny soud, ktery postupuje véc vhodnéji umisténému soudu,
nalozit s rozhodnutim vydanym v prvnim stupni?

Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Court of Appeal (Irsko) dne 9. srpna 2017 — Neculai
Tarola v. Minister for Social Protection

(Véc C-483(17)
(2017/C 347/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal

Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatel: Neculai Tarola

Odpiirce: Minister for Social Protection

Predbéznd otdzka

Kdyz obcan jiného clenského statu EU po prvnich dvandcti mésicich, kdy vykondva své pravo na volny pohyb, pFicestuje do
hostitelského stitu a pracuje (na zakladé jiného titulu neZ je pracovni smlouva na dobu urcitou) po dobu dvou tydnd,
pfiCemz za tuto praci pobird mzdu, a poté se nedobrovolné stane nezaméstnanym, zachovd si tak tento oblan takové
postaveni pracovnika alespoil po dobu Sesti mésicii pro acely ¢l. 7 odst. 3 pism. ¢) a ¢l. 7 odst. 1 pism. a) smérnice 2004/
38ES ('), které by jej opraviiovalo k ddvkdm socidlni pomoci nebo pifpadné k davkim socidlntho zabezpecen za stejnych
podminek, jako kdyby byl statnim pfislusnikem hostitelského statu?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o pravu obant Unie a jejich rodinnych pifslugnikt
svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemi clenskych stitd, o zméné nafizeni (EHS) ¢. 1612/68 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS,
68/360/EHS, 72/194/EHS, 73]148/EHS, 75/34[EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (Zvl. vyd. 05/05, s. 46).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Supreme Court of the United Kingdom (Spojené
kralovstvi) dnel4. srpna 2017 — Hoteles Pifiero Canarias, S.L. v. Keefe (zastoupeny opatrovnikem
Eytonem)

(V&c C-491/17)
(2017/C 347/24)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court of the United Kingdom
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: Hoteles Pifiero Canarias, S.L.

Odpiirce: Keefe (zastoupeny opatrovnikem Nikem Eytonem)

Predbézné otizky

1) Je tieba ¢l. 11 odst. 3 (') vyklidat v tom smyslu, Ze zaloba podan poskozenou osobou proti pojistniku/pojisténému
musi zahrnovat véc tykajici se pojisténi v tom smyslu, Ze mifi na platnost nebo G¢innost pojisténi?

2) Je tieba ¢l. 11 odst. 3 vyklddat v tom smyslu, Ze musi existovat riziko, Ze budou vydany nejednotné rozsudky, pokud
piipojeni k Zalobé nebude povoleno?

3) Md soud diskre¢ni pravomoc, jde-li o to, zda povolit & nepovolit pripojeni k Zalobé, kterd spadd do ¢l. 11 odst. 3?

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uzndvéni a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych
a obchodnich vécech (Ut vést. 2001, L 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Finanzgericht Diisseldorf (Némecko) dne 17. srpna
2017 - Deutsche Post AG v. Hauptzollamt K6ln

(V& C-496/17)
(2017/C 347/25)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Disseldorf

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Deutsche Post AG

Zalovany: Hauptzollamt Koln

Predbéznd otdzka

Musi byt ustanoveni ¢l. 24 odst. 1 druhého pododstavce provadéciho nafizeni Komise (EU) 2015/2447 ze dne 24. listopadu
2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym ustanovenim nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/
2013, kterym se stanovi celni kodex Unie, vyklddano v tom smyslu, Ze celnimu orgdnu umoziuje pozadovat od zadatele
sdéleni danovych identifikacnich ¢isel, kterd mu pro Gcely vybéru dané z piijmu piidélil Bundeszentralamt fur Steuern
(Spolkovy ustfedni danovy tfad, Némecko), a finan¢nich afada piislusnych k vyméfeni dané z pifjmu ¢lent dozor¢i rady
zadatele, jakoz i jeho vykonnych fediteli, vedoucich oddéleni, vedoucich dctarny, vedoucich celniho oddéleni a osob
odpovédnych za celni zdleZitosti a osob celni zdleZitosti vyfizujicich?
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Cour administrative d’appel de Versailles (Francie)

dne 10. Cervence 2017 — Oeuvre d’assistance aux bétes d’abattoirs (OABA) v. Ministre de I'agriculture

et de I'alimentation, Premier ministre, Bionoor, Ecocert France, Institut national de I'origine et de la
qualité (INAO)

(Véc C-497/17)
(2017/C 347/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour administrative d’appel de Versailles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Oeuvre d’assistance aux bétes d’abattoirs (OABA)

Odpiirci: Ministre de I'agriculture et de I'alimentation, Premier ministre, Bionoor, Ecocert France, Institut national de l'origine
et de la qualité (INAO)

Predbéznd otizka
Musi byt pouzitelnd pravidla unijniho prava, jez vyplyvaji zvlasté:
— z cldnku 13 Smlouvy o fungovani Evropské unie,

— 7 nafizenf Rady (ES) ¢. 834/2007 ze dne 28. &ervna 2007 ('), jehoz providéci pravidla byla stanovena nafizenim
Komise (ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. zafi 2008 (3,

— a z naifzeni Rady (ES) ¢. 1099/2009 ze dne 24. zdif 2009 (%),

vykldddna v tom smyslu, Ze povoluji, anebo zakazuji, aby bylo evropské oznaceni ,ekologické zemédélstvi“ udélovano
vyrobkim pochézejicim ze zvifat, na néz byla pouzita ritudlni pordzka bez pfedchoziho omraceni, provedend za podminek
stanovenych nafizenim (ES) ¢. 1099/2009?

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 834/2007 ze dne 28. Cervna 2007 o ekologické produkei a oznacovéni ekologickych produktii a o zruseni
nafizeni (EHS) ¢. 2092/91 (Ut. vést. L 189, s. 1).

() Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. zaff 2008 , kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢ 834/2007
o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktii, pokud jde o ekologickou produkci, oznacovani a kontrolu (Uf. vést.
L 250, s. 1).

()  Nafizenf Rady (ES) ¢. 1099/2009 ze dne 24. zdi{ 2009 o ochrané zvifat pfi usmrcovani (Ur. vést. L 303, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Vestre Landsret (Ddnsko) dne 18. srpna 2017 —
C&D Foods Acquisition ApS v. Skatteministeriet

(Véc C-502/17)
(2017/C 347)27)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predklddajici soud

Vestre Landsret

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: C&D Foods Acquisition ApS

Zalovany: Skatteministeriet
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Predbéiné otizky

1) Je tieba ¢lanek 168 smérnice 2006/112/ES (') vyklddat v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti ve
véci v ptivodnim fizeni, md matefskd spole¢nost ndrok na tplny odpocet DPH zaplacené za sluzby poskytnuté na vstupu
v souvislosti s provérkami due-diligence provadénymi pted planovanym, aviak neuskute¢nénym, prodejem podila
v deefiné spolecnosti, jiz tato matefskd spolecnost poskytuje sluzby v oblasti fizeni a sluzby IT, které jsou pfedmétem
DPH?

2) Ma na odpovéd na vyse uvedenou otdzku vliv skute¢nost, Ze cenu za zdanitelné sluzby v oblasti fizeni a sluzby IT, které
matefskd spole¢nost poskytuje v ramci své hospodafské ¢innosti, pfedstavuje pevné stanovena ¢dstka, kterd odpovida
vydajim matefské spole¢nosti na mzdy zaméstnancti navy$enym o ,pfirdzku” ve vysi 10 %?

3) Bez ohledu na odpovéd na piedchozi otdzky, miize vzniknout ndrok na odpocet v piipadé, Ze jsou ndklady na
poradenské sluzby dotcené v pivodnim fizeni povaZovany za rezijni vydaje, a pokud ano, za jakych podminek?

(")  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty (UF. vést. 2006, L 347, s. 1).

Zaloba podané dne 21. srpna 2017 — Evropska komise v. Spojené kralovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska

(V& C-503[17)
(2017/C 347/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: F. Tomat, J. Tomkin, zmocnénci)

Zalovany: Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Spojené kralovstvi tim, Ze dovolilo pouzivani znackovanych pohonnych hmot k natankovani do soukromych
rekrea¢nich plavidel, nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji ze smérnice 95/60ES ();

— ulozit Spojenému kréalovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Komise se domniva, Ze dovoleni prodeje znackovanych pohonnych hmot pro pohanéni soukromych rekreaénich plavidel je
zdsadné neslucitelné se smérnici 95/60/ES (smérnice o dariovém znaceni). Smyslem povinnosti oznackovat pohonné
hmoty, které byly pfedmétem snizené sazby spotiebni dané, je konkrétné zajistit, aby byly tyto pohonné hmoty bez dalsiho
odlisitelné od pohonnych hmot, z nichz byla zaplacena dan v plné vysi. Vysledkem vnitrostatniho opatteni je ale to, ze
v ptipadé zjisténi oznackovanych pohonnych hmot v nadrzi soukromého rekrea¢niho plavidla, do néhoz byly pohonné
hmoty doplnény ve Spojeném kralovstvi, neni mozné na zdkladé znaceni urcit, zda byly pouzité pohonné hmoty
pfedmétem plné, nebo snizené sazby spotebni dané.

(") Smérnice Rady 95/60ES ze dne 27. listopadu 1995 o dafiovém znacenf plynovych olejit a petroleje (Ut. vést. 1995, L 291, 5. 46; Zvl.
vyd. 09/01, s. 289).
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Zaloba podand dne 21. srpna 2017 — Evropskd komise v. Irsko
(Véc C-504/17)
(2017/C 347/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: F. Tomat, J. Tomkin, zmocnénci)

Zalovany: Trsko

Néavrhovd Zddani zalobkyné

— urdit, Ze Irsko tim, Ze nezajistilo uplatnovdni minimdln{ Groven zdanéni predepsanou pro paliva smérnici Rady 2003/
96/ES (') ze dne 27. ffjna 2003, kterou se méni struktura rdmcovych predpistt Spolecenstvi o zdanéni energetickych
produktt a elektfiny, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢lankt 4 a 7 této smérnice;

— urdit, Ze Irsko tim, Ze povolilo pouzivani znacenych paliv k pohonu soukromého rekrea¢niho plavidla, ackoli toto
palivo nebylo osvobozeno od dané nebo dan z néj nebyla snizena, nesplnila povinnost, které pro néj vyplyvaji ze
Smérnice 95/60/ES () ze dne 27. listopadu 1995 o dafiovém znaceni plynovych olej a petroleje;

— ulozit Irsku ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise zastdvd ndzor, Ze systém, v jehoz rdmci Irsko uklddd a vybird spotiebni dané z paliva pouzivaného k pohonu
soukromych rekreacnich plavidel, neni slucitelny s povinnostmi, které pro néj vyplyvaji na zdkladé smérnice Rady 2003/
96/ES (,smérnice o zdanéni energie) a smérnice Rady 95/60/ES (,smérnice o darfiovém znaceni®).

Pokud jde o placeni spottebnich dani, je zjevné, Ze pouze mensina vlastnikti rekreacnich plavidel ve skutecnosti podava
pfizndni a plati dan v plné vysi. Komise mé dale za to, Ze povoleni prodeje znaceného paliva k jinému vyuziti, za néz je
uloZena spotiebni dan v plné vysi, je v zdsadé neslucitelné se smérnici o dafiovém znaceni. Povinnost znacit palivo, pro néz
plati snizend sazba spotfebni dan€, ma konkrétné zarucit, Ze toto palivo bude snadno odlisitelné od paliva, z néhoz se plati
dan v plné vysi. Vnitrostdtni opatfeni viak vede k tomu, ze v pipadé znaceného paliva, které se nachdzi v nddrzi
soukromého rekrea¢niho plavidla a které bylo natankovdno v Irsku, nelze urcit na zdkladé znaceni, zda pouzité palivo
podléhalo ¢i nepodléhalo spotiebni dani ve snizené ¢&i plné sazbé.

() Uk vést. 2003, L 283, s. 51.
() Ut vést.1995, L 291, s. 46.

Zadost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 21. srpna 2017 —
Google Inc. v. Commission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL)

(V& C-507/17)
(2017/C 347/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Google Inc.
Zalovany: Commission nationale de l'informatique et des libertés (CNIL)

Vedlejsi iicastnici: Wikimedia Foundation Inc., Fondation pour la liberté de la presse, Microsoft Corp., Reporters Committee
for Freedom of the Press a dalsi, Article 19 a dalsi, Internet Freedom Foundation a dalsi, Vefejny ochrdnce prav

Predbéiné otizky

1) Je tieba ,pravo na odstranéni odkazu®, jak je zakotvil Soudni dviir Evropské unie ve svém rozsudku ze dne 13. kvétna
2014 (") na zdkladé ustanoveni ¢l. 12 pism. b) a ¢l. 14 pism. a) smérnice ze dne 24. ffjna 1995 (%), vyklddat v tom
smyslu, Ze provozovatel vyhleddvace je povinen v rdmci vyhovéni Zddosti o odstranéni odkazu provést toto odstranéni
na viech doménovych jménech svého vyhleddvace tak, aby se sporné odkazy jiZ neobjevovaly bez ohledu na misto, ze
kterého je vyhleddni spusténé na zdkladé jména zadatele provddéno, vcetné mist, kterd se nachdzeji mimo tzemni
ptsobnost smérnice ze dne 24. ¥jna 1995?

2) V pipadé zdporné odpovédi na tuto prvni otdzku, je tieba ,pravo na odstranéni odkazu®, jak je zakotvil Soudni dvur
Evropské unie ve svém vySe citovaném rozsudku, vyklddat v tom smyslu, Ze provozovatel vyhleddvace je povinen
v rdmci vyhovéni zddosti o odstranéni odkazu odstranit sporné odkazy ze zobrazenych vysledki vyhleddvani
provedeného na zdkladé jména Zadatele pouze na doménovém jménu, které odpovida stitu, o kterém se md za to, Ze
v ném byla poddna zddost, nebo obecné na doménovych jménech vyhleddvace, kterd odpovidaji narodnim mutacim
tohoto vyhleddvace ve vSech ¢lenskych stitech Evropské unie?

3) Kromé povinnosti uvedené v bodé 2, je tfeba ,pravo na odstranéni odkazu®, jak je zakotvil Soudni dvir Evropské unie ve
svém vySe citovaném rozsudku, vyklddat v tom smyslu, Ze provozovatel vyhleddvace je v rdmci vyhovéni zddosti
o odstranéni odkazu povinen odstranit sporné odkazy prostfednictvim techniky zvané ,geografickd blokace z vysledka
vyhleddvani provedeného na zdkladé jména opravnéného z ,prava na odstranéni odkazu“ z IP adresy, u niZ se
pfedpoklada, zZe je umisténa ve staté jeho bydlisté, nebo dokonce obecné z IP adresy, u niz se predpoklada, Ze je umisténa
v jednom z ¢lenskych sttd, v nichZ se uplatni smérnice ze dne 24. ¥jna 1995, a to bez ohledu na doménové jméno
pouzité internetovym uzivatelem, ktery provadi vyhleddvani?

(1) Rozsudek ze dne 13. kvétna 2014, Google Spain a Google, C-131/12, EU:C:2014:317.
) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46[ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim
osobnich 1dajii a o volném pohybu téchto ddaja (Ut. vést. L 281, s. 31).

—
[S)

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Cour d’appel de Liége (Belgie) dne 23. srpna 2017 —
Ministére public v. Marin-Simion Sut

(V& C-514(17)
(2017/C 347/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d’appel de Liege

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: Ministere public

Odpiirce: Marin-Simion Sut



C 34724 Utedni véstnik Evropské unie 16.10.2017

Piredbéznd otdzka

Lze ¢l. 4 odst. 6 rdmcového rozhodnuti 2002/584 (') vyklddat v tom smyslu, Ze se nemusf pouzit v piipadé skutkd, za které
soud vydavajictho ¢lenského statu ulozil trest odnéti svobody, pokud na tGzemi vykonavajictho statu lze za tytéz skutky
ulozit pouze penézity trest, coz znamend, Ze podle vnitrostitniho prava vykonavajictho stitu nelze ve vykonavajicim staté
provést vykon trestu odnéti svobody, coZ je na tkor spolecenské rehabilitace odsouzené osoby a jejich rodinnych,
spolecenskych, ekonomickych ¢i jinych vazeb na vykondvajic stat?

(') Rdmcové Rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. Eervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech predévani mezi
¢lenskymi staty — (Ut. vést. 2002, L 190, s. 1).

Zaloba podand dne 4. zati 2017 — Evropska komise v. Italskd republika
(Véc C-526/17)
(2017/C 347/32)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: G. Gattinara, P. Ondriisek, A. Tokdr, zmocnénci)

Zalovand: Ttalsk4 republika
Néavrhovd zddani Zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvfir

— urdil, Ze Italskd republika tim, Ze prodlouzila dobu platnosti koncese na vefejné prace tykajici se dalnice A 12
Civitavecchia-Livorno do 31. prosince 2046 bez jakéhokoli zvefejnéni ozndmeni o koncesich, nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z ¢lankda 2 a 58 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2014
o koordinaci postupt pii zaddvani vefejnych zakézek na stavebni price, doddvky a sluzby (Ut. vést. L 134, s. 114), ve
znéni pozdgjsich predpisty;

— ulozil Italské republice nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise md za to, Ze prodlouzeni doby platnosti koncese na veiejné prace tykajici se délnice A 12 Civitavecchia-Livorno do
31. prosince 2046 predstavuje zménu podstatné podminky této koncese; jelikoZ se jednd o podstatnou zménu této koncese,
toto prodlouzeni doby platnosti se rovna udéleni nové koncese na vefejné prace a jako takovd méla byt zvefejnéna
prostrednictvim zvefejnéni ozndmeni o koncesich. Vzhledem k tomu, Ze k Zddnému zvefejnéni nedoslo, Italskd republika
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢ldnkt 2 a 58 smérnice 2004/18/ES.
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TRIBUNAL

Usneseni Tribundlu ze dne 19. ¢ervence 2017 - Janukovy¢ v. Rada

(Véc T-347/14 INTP) (')

zé6

~Rizeni — Vyklad usneseni
(2017/C 347/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Olga Stanislavivna Janukovy¢, jakozto dédicka Viktora Viktorovyce Janukovyce (Kyjev, Ukrajina) (zdstupce:
T. Beazley, QC)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ].-P. Hix a P. Mahni¢ Bruni, zmocnénci)

Vedlejsi vicastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné S. Bartelt a D. Gauci, poté E. Paasivirta
a J. Norris-Usher, zmocnénci)

Predmét véci

Zadost o vyklad usneseni ze dne 12. Eervence 2016, Janukovy¢ v. Rada (T-347/14, EU:T:2016:433).

Vyrok

1) Bod 3 vyroku usneseni ze dne 12. cervence 2016, Janukovyc v. Rada (T-347/14) musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se, pokud jde
o ndvrh na neplatnost formulovany v Zalobé, vztahuje jak na ndklady vynaloZené Viktorem Viktorovycem Janukovycovem, tak na
ndklady vynaloZené Olgou Stanislavivnou Janukovycov, jakoZto dédickou po Viktoru Viktorovyci Janukovycovi.

2) O. Stanislavivna Janukovycov, jakozto dédicka po Viktoru Viktorovyéi Janukovycovi a Rada Evropské unie ponesou vlastni ndklady
fizeni o vykladu.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.
4) Pisemné vyhotoveni tohoto usneseni se pfipojuje k pisemnému vyhotoveni vyklddaného rozsudku, na jehoz okraji se odkdze na toto

usneseni.

(") Ur. vést. C 253, 4.8.2014.

Zaloba podand dne 4. ervence 2017 — Arca Capital Bohemia v. Komise
(Véc T-440/17)
(2017/C 347/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Arca Capital Bohemia a.s. (Praha, Ceskd republika) (zdstupce: M. Nedelka, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil rozhodnuti Komise COMP/D3/PB[2017/026659 ze dne 15. bfezna 2017, jimz byl odmitnut piistup
k dokumentdm podle nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 ve véci COMP[SA.17006 — C 27/04 (ex CZ 49/03) — Agrobanka
Praha a.s. a GE Capital Bank a.s;
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— zrusil rozhodnuti Komise ¢. C(2017) 3130 final ze dne 4. kvétna 2017, jimz bylo potvrzeno rozhodnuti ¢. COMP/D3/
PB/2017/026659 ze dne 15. biezna 2017;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni zalobni dfivod vychdzi z toho, Ze vyjimky podle ¢l. 4 odst. 2 prvni a tfeti odrazky nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 byly
uplatnény nespravné.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze Zalovand nespravné uplatnila ptislusnou judikaturu, kterd se podle jejtho nazoru
nevztahuje na piipady, kdy byl administrativni spis uzavien. U pripadi stdtni podpory také existuje velmi silny
vefejny zdjem na tom, aby bylo ziskdno co nejvétsi mnozstvi informaci za Géelem kontroly statnich organt, a pro
argumenty tykajici se obchodnich zajmt by mély platit jiné podminky neZz pro argumenty tykajici se fuzi ¢i
kartelovych dohod.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z toho, Ze na zpistupnéni existuje pievazujici vefejny zdjem.

— V tomto ohledu zalobkyné prekldda argumenty tykajici se déivodi pro privatizaci dotéené banky a stability ceského
bankovniho sektoru.

Zaloba podani dne 4. Cervence 2017 — Arca Capital Bohemia v. Komise
(Véc T-441/17)
(2017/C 347/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fzeni
Zalobkyné: Arca Capital Bohemia a. s. (Praha, Ceskd republika) (zdstupce: M. Nedelka, advokat)

Zalovand: Evropska komise

7 ~7z

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise COMP/F3/NB[tt*D-2017/025322 ze dne 13. bfezna 2017, jimz byl ¢aste¢né odepfen piistup
k dokumentim podle nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 v souvislosti s véci COMP[SA. 25076 (2011/NN) — Privatizace
bytového fondu — Karbon Invest;

— zrusil rozhodnuti Komise C(2017) 3129 final ze dne 4. kvétna 2017, jimz bylo potvrzeno rozhodnuti Komise COMP/
F3/NB/tt*D-2017/025322 ze dne 13. bfezna 2017;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné dva zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z nespravného uplatnéni vyjimek stanovenych v ¢l. 4 odst. 2 prvni a tfeti odrdzce
nafizeni (ES) ¢. 1049/2001

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze Zalovand nespravné uplatnila pifslusnou judikaturu, kterd se dle jejtho ndzoru
nepouzije na ptipady, kdy byl spravni spis uzavien. Ve vécech tykajicich se stitnich podpor je rovnéz dan velmi silny
vefejny zdjem na ziskdni co moznd nejvice informaci v zdjmu kontroly stdtnich orgdnti a argumenty zaloZené na
obchodnich zdjmech by téZ mély byt posuzovany jinak, nez je tomu v ptipadé slu¢ovani podnikd nebo kartelovych
dohod.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z existence prevazujiciho vefejného zdjmu na zpftistupnéni.

— Zalobkyné v tomto ohledu ptedkldd4 argumenty, podle nichz méla predmétnd privatizace zdvazné negativni socidlni
dopady, a poukazuje na rozsifené podezieni, Ze v tomto procesu doslo k pochybenim ze strany sttnich organt.

Zaloba podani dne 18. Eervence 2017 - Bowles v. ECB
(Véc T-447/17)
(2017/C 347/36)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Carlos Bowles (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupce: L. Levi, advokatka)

Zalovand: Evropska centralni banka

Navrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze tato Zaloba je piipustnd a opodstatnénd,
— a v dusledku toho:

— zrusil rozhodnuti ze dne 31. ledna 2017, ozndmené zaméstnanctim dne 1. Gnora 2017, o jmenovéni p. [X] na
misto poradce prezidenta a koordindtora Rady ve Vykonné rad¢, zrusil rozhodnuti o nejmenovani Zalobce na toto
misto a zrusil rozhodnuti, jimz nebylo Zalobci umoznéno uchézet se o toto misto;

— zrusil rozhodnuti o zamitnuti zvldstni stiznosti ze dne 16. kvétna 2017, dorucené dne 23. kvétna 2017;

— nafidil ndhradu majetkové Gjmy Zalobce spocivajici ve ztrdté Sance na jmenovdni na misto poradce prezidenta
a koordindtora Rady ve Vykonné radg;

— nafidil ndhradu nemajetkové Gjmy Zalobce ocenované ex aequo et bono na symbolické 1 euro;

— ulozil Zalované ndhradu vsech nédkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobce ¢tyti Zalobni duvody.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzi z poruseni zdsad publicity, transparentnosti, rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace,
z porudeni ¢ldnku 20.2 jednaciho fadu, ¢l. 8 pism. a) pracovniho fddu a ¢l. 1a.1.1 pravidel pro zaméstnance a déle
z porudeni ¢lénkt 2 a 3 SEU a ¢lankéi 20 a 41 Listiny zékladnich prév Evropské unie. Zalobce se v tomto ohledu
domnivd, ze nemél moznost predlozit zddost o misto poradce prezidenta a koordindtora Rady ve Vykonné radé, zatimco
p. [X] tato moznost poskytnuta byla.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ¢linku 1a.7 pravidel pro zaméstnance, jez md spocivat v tom, Ze takovyto
pravni zdklad umoziiuje jmenovat uchazee pouze na misto poradce ¢lena Vykonné rady, a nikoli na misto poradce
prezidenta a koordindtora Rady ve Vykonné rad¢, s nimz je spojena 3ir$i odpovédnost odpovidajici téz vyssi Grovni nez
u poradce.

3. Treti zalobni dGivod vychdzi z toho, Ze neprobéhla konzultace s radou zaméstnancti o vytvoreni nového mista a o zméné
trovné mista koordindtora, coz se podle Zalobce stalo v rozporu s ¢lanky 48 a 49 pracovniho fddu a v rozporu
s memorandem o porozuméni.
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4. Ctvrty zalobni dvod vychdzi z poruseni zdsady fddné spravy z divodu chybéjici ndplné préce pro misto poradce
prezidenta a koordindtora Rady ve Vykonné radé.

Zaloba podand dne 20. Eervence 2017 — TL v. EIOU
(Véc T-452/17)
(2017/C 347/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobce: TL (zdstupci: T. Léonard a M. Cock, advokati)

Zalovany: Evropsky inspektor ochrany tdaj

Néavrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze jelikoz byla rozhodnutim Evropskeho inspektora ochrany tdaji (EIOU) ze dne 16. kvétna 2017 o zamitnuti
zddosti o anonymizaci rozsudku [diivérné] (') a webovych strinek obsahujicich osobni tdaje zamitnuta stiznost
z diivodu, Ze se v jejim piipadé jednd o ndvrh na pfezkum, a nebyly jim zodpovézeny argumenty stéZovatele, toto
rozhodnuti porusuje:

— ¢l 46 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich daji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu
téchto tdaji (UF. vést. 2001, L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26, s. 102) a dile ¢lanek 33 a ¢l. 34 odst. 1 rozhodnuti
Evropského inspektora ochrany Gdaji 2013/504/EU ze dne 17. prosince 2012 o piijeti jednactho fddu (UF. vést.
2013, L 273, s. 41), pfijaté na zdkladé uvedeného ¢l. 46 pism. a), ktery svéfuje EIOU dkol posoudit stiznosti
a v pfiméfené dobé sdélit subjektu tdaji vysledky;

— ¢ldnek 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ktery orgdniim a institucim Unie uklddd obecnou povinnost uvadét
odtvodnéni;

— urdil, Ze napadené rozhodnuti tim, Ze vychazi z dvahy, ze EIOU nemd pravomoc rozhodnout o Zalobcové stiznosti,
porusuje ¢l. 46 pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 45/2001 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie;

a v dusledku toho:
— prohlésil, Ze napadené rozhodnuti je od pocatku neplatné;

— ulozil EIOU nahradu ndkladé fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze EIOU neodpovédél na stiznost, kterd mu byla poddna zalobcem. Vzhledem
k tomu, Ze napadenym rozhodnutim byla zamitnuta stiznost z divodu, Ze se v jejim piipadé jedné o névrh na pfezkum,
a nebyly jim zodpovezeny argumenty uplatnéné zalobcem na podporu jeho zddosti o anonymizaci, porusuje napadené
rozhodnuti ¢l. 46 pism. a) nafizenf (ES) ¢. 45/2001, ktery svéfuje EIOU tkol posoudit stiznosti a v piiméfené dobé sdélit
subjektu dajd, a dle ¢lanek 33 a ¢l. 34 odst. 1 rozhodnuti Evropského inspektora ochrany udaJu 2013/504/EU ze dne
17. prosince 2012 o pfij jetf jednactho tédu, které byly piijaty na zdkladé shora uvedeného ¢l. 46 pism. a) a podle kterych
EIOU vyfizuje stiznosti a informuje stéZovatele o vysledku stiznosti a op piijatych opatienich. Podle Zalobce EIOU
stiznost nevyFidil, nebot ji mylné kvalifikoval jako ndvrh na pfezkum. Napadené rozhodnuti podle néj rovnéz porusuje
¢lanek 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ktery orgdntim a institucim Unie uklddd obecnou povinnost uvadét
odtvodnéni.
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2. Druhy Zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 46 pism. c) nafizen{ (ES) ¢. 45/2001 ve spojeni s ¢l. 8 odst. 3 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie, jez md spocivat v tom, ze mél EIOU mylné za to, Ze nemd pravomoc k rozhodnut
o Zalobcové stiznosti.

(") Skryté divérné informace.

Zaloba podané dne 20. Eervence 2017 — TV v. Rada
(Véc T-453(17)
(2017/C 347/38)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: TV (zdstupci: L. Levi a A. Blot, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

a v diisledku toho

— zrusil rozhodnuti datované dne 19. srpna 2016 o propusténi Zalobce na konci jeho zkusebni doby, tedy 1. zaf 2016;

— zrusil rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovdni ze dne 11. dubna 2017, kterym se zamitd stiZnost zalobce ze dne
4. listopadu 2016;

— pfiznal Zalobci ¢astku 20 000 eur za utrpénou nemajetkovou Gjmu;

— ulozil Zalované ndhradu vsech ndkladd fizeni

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobce pét Zalobnich duvodi.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z protipravnosti napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz se potvrzuje zdvér
stanoviska Zpravodajského vyboru (CORAP), ktery nahradil vlastni posouzeni posouzenim hodnotiteld.

3. Teti Zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu a pravniho posouzeni, jez se
dotykaji diivodti, na kterych je zaloZena zprava o prubéhu zkusebni doby.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z neexistence béznych podminek zkusebni doby.
5. Pdty zalobni divod vychdzejici z poruSeni povinnosti nélezité péce a zdsady fadné spravy.

Zalobce m4 kromé toho za to, Ze protiprévnosti uvedené v dévodech pro zruseni piedstavuji pravé pochybeni zalované.
Rovnéz se tedy domahd ndhrady nemajetkové Gjmy tdajné zptisobené napadenymi rozhodnutimi.
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Zaloba podand dne 21. Eervence 2017 — Shindler a dalsi v. Rada
(Véc T-45817)
(2017/C 347/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Harry Shindler (Porto d’Ascoli, Italie) a dvanact dalsich Zalobct (zdstupce: J. Fouchet, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady Evropské unie (EU, Euratom) XT 21016/17 a pfilohu ADD 1 REV 2 k tomuto rozhodnuti XT
21016/17, piijaté dne 22. kvétna 2017, kterym se povoluje zahdjeni vyjedndvani se Spojenym krdlovstvim Velké
Britdnie a Severniho Irska za tcelem uzavieni dohody o stanoveni pravidel pro vystoupeni Spojeného kralovstvi
z Evropské unie;

— v dasledku toho,
— ulozil Rad¢ Evropské unie ndhradu veskerych ndkladd fizeni, véetné ndkladt na pravni zastoupeni ve vysi 5 000 eur;

— s vyhradou a zejména pokud jde o SCP CORNILLE-POUYANNE, advokdty zapsané v advokdtni komofe mésta
Bordeaux, natidil pfedlozeni vSech pfipominek uzite¢nych pro jedndni stanovené Tribundlem Evropské unie.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklddaji Zalobci dva Zalobni davody.

1. Prvni zalobni divod vychazejici z formdlni protipravnosti rozhodnuti Rady Evropské unie (EU, Euratom) XT 21016/17
a ptilohy ADD 1 REV 2 k tomuto rozhodnuti XT 21016/17, pfijatym dne 22. kvétna 2017, kterym se povoluje zahdjen{
vyjedndvani se Spojenym krdlovstvim Velké Britdnie a Severniho Irska za ¢elem uzavieni dohody o stanoveni pravidel
pro vystoupeni Spojeného krélovstvi z Evropské unie (ddle jen ,napadené rozhodnuti“). Tento Zalobni diivod md dvé
Cdsti:

— Prvni &ast vychdzi z poruSeni Smlouvy o Evropském spolecenstvi pro atomovou energii, jelikoz napadené
rozhodnuti a jeho pifloha stanovi automatické vystoupeni Spojeného krélovstvi z Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii spolecné s vystoupenim z Unie, aniZ by doslo na jedndni o vystoupeni a samotné jednani.

— Druha ¢ast vychdzi z narueni rozdéleni pravomoci mezi Unif a ¢lenskymi stéty, jelikoz napadané rozhodnuti a jeho
piiloha pfiznavaji Unii vyjime¢nou horizontalni pravomoc k zahdjeni jedndni o dohodé o vystoupeni Spojeného
krélovstvi a vyluCuji moznost, Ze tato dohoda bude smiSend, nebot se nepfedpokldda ratifikace konecného znéni
dohody ze strany clenskych statd.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z materidlni protipravnosti napadeného rozhodnuti a je tvofen tfemi ¢astmi:

— Prvni ¢dst vychdzi z poruseni zdsady rovnosti, jelikoz zalovand pFijetim napadeného rozhodnuti a jeho povolila
zahdjen{ F{zeni o vystoupeni, aniz by méli evropsti ob¢ané zijici v zahrani¢i moznost vyjadiit se k ptipadné ztraté
jejich evropského obcanstvi. Bylo tak poruSeno pravo byt slySen a vyjadrit sviij ndzor hlasovanim ve volbach
evropského rozsahu. Napadené rozhodnuti tak tidajné potvrzuje existenci kategorie ob¢ant druhé tiidy, kteff jsou
zbaveni svého volebniho préva z divodu vykonu jejich prava na pohyb, a v dasledku toho nerespektuje zdsadu
rovného zachdzeni s obcany. Zalobci se domnivaji, ze doslo k diskriminaci mezi evropskymi obcany na zakladé
jejich pobytu.
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— Druha &ast vychdzi z poruSeni ¢lanku 230 SFEU, jelikoz napadené rozhodnuti stanovuje vystoupeni britskych
zdmofiskych zemi a Gzemi, aniz by obyvatelé téchto dotéenych tizemi mohli hlasovat o vystoupeni z rezimu
piidruzeni stanoveného evropskou smlouvou, pficemz nebylo ptihlédnuto k zvldstnimu postupu stanovenému
v ¢lanku 230 SFEU, ktery se jich tykd, z Ceho podle ndzoru zalobct plyne, Ze napadenym rozhodnutim byla
porusena svoboda usazovani zakotvend v ¢lanku 199 SFEU.

— Tieti ¢ast vychdzi z poruseni zdsady pravni jistoty a legitimn{ davéry, jelikoZ Zalobci maji za to, Ze zahdjeni jedndni
o dohodé¢ o vystoupeni s neur¢itym koncem by mohlo mit vazny dopad na pravidla upravujici prdva, kterd pro
zalobce vyplyvaji z evropského obcanstvi, ackoli si zalozili soukromy a rodinny Zivot v jiném ¢lenském stdtu
v dusledku vykonu jejich svobody pohybu. Napadené rozhodnuti a jeho piiloha tak nespliuji pozadavky na
pfedvidatelnost pravni normy, které jsou uloZeny zdsadami pravni jistoty a legitimni divéry, a porusuji také
respektovani soukromého a rodinného Zivota.

Zaloba podané dne 25. cervence 2017 — TN v. ENISA
(Véc T-461/17)
(2017/C 347/40)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobce: TN (zdstupci): L. Levi a A. Blot, advokati)

Zalovand: Agentura Evropské unie pro bezpecnost siti a informaci (ENISA)

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ENISA ze dne 25. listopadu 2016, jimz byla vzata zpét pracovni nabidka, na jejimz zdkladé mél byt
zalobce jmenovdn na pozici vedouctho oddéleni pro obchodni sluzby a vtahy se ziicastnénymi stranami;

— zrusil rozhodnuti ENISA ze dne 20. dubna 2017, kterym byla zamitnuta zalobcova stiZnost;
— ptiznal Zalobci ndhradu vzniklé majetkové a nemajetkové Gjmy;

— ulozil ENISA nédhradu ndklada fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni zalobni diivod vychazi z toho, Ze zalovand porusila smluvni povinnosti vici Zalobci.

— Zalobce tvrdi, ze nabidka nemohla byt vzata zpét, nebot jiz doslo k uzavieni smlouvy, a nesouhlasi s argumenty
zalované, ktera tvrdi opak.

2. Druhy Zalobni dtivod vychazi z toho, Ze s osobnimi tidaji Zalobce nebylo fadné nakldddno a doslo k poruseni ¢clanku 12
pracovniho fadu ostatnich zaméstnanct Evropské unie, zdsady fadné péce a zdsady fadné spravy.

3. Tietf zalobni divod vychdzi z poruseni prdva na to byt vyslechnut.

— Zalobce nebyl vyslechnut pted piijetim sporného rozhodnuti o zpétvzeti pracovni nabidky.
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Zaloba podand dne 25. Eervence 2017 — TO v. EEA
(Véc T-462/17)
(2017/C 347/41)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: TO (zastupce: N. Lhoést, advokat)

Zalovand: Evropskd agentura pro Zivotni prostiedi

Névrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro Zivotni prostiedi (AEE) ze dne 22. zaf{ 2016, kterym byla ukoncena pracovni
smlouva Zalobce jakoZto smluvniho zaméstnance;

— zrusil rozhodnuti AEE ze dne 20. dubna 2017, kterym byla zamitnuta stiznost zalobce ze dne 21. prosince 2016;

— ulozil AEE, aby zalobci zaplatila odskodnéni vypoctené na zdkladé ztraty ve vysi ¢tyfi rocnich plati s odectenim
piispévku v nezaméstnanosti, ktery obdrzel v tomto obdobf;

— ulozil AEE, aby zalobci zaplatila ¢astku ve vysi 3 500,00 eur z titulu ndhrady $kody za vydaje spojené s pied¢asnym
ukonéenim jeho ndjemni smlouvy v Kodani, kterou Ize pfipadné navysit;

— zrusil vyplatni pasku Zalobce za zaif 2016 v rozsahu, v némz nezahrnuje plat za 22. zdf{ 2016;

— ulozil AEE, aby zalobci zaplatila ¢astku ve vysi 50 000,00 eur z titulu ndhrady nemajetkové tjmy vzniklé v disledku
rozhodnuti o jeho propusténi ze dne 22. zdfi 2016;

— ulozil AEE, aby zalobci zaplatila ¢astku ve vysi 5000,00 eur z titulu ndhrady nemajetkové Gjmy vzniklé v disledku
toho, Ze AEE porusila ¢ldnek 26 sluzebniho fadu tfednikti Evropské unie;

— ulozil AEE, aby zalobci zaplatila ¢astku ve vysi 10 000,00 eur z titulu ndhrady nemajetkové Gjmy vzniklé v disledku
psychického ndtlaku, ktery na néj AEE vyvijela v dobé jeho pracovni neschopnosti;

— a podpurné ulozil AEE povinnost zaplatit zalobci za jeden mésic vypovédni lhity a zaplatit odskodnéni ve vysi jedné
tietiny jeho zdkladniho platu za mésic praxe odslouzeny v souladu s ustanovenimi ¢lanku 84 pracovniho fadu ostatnich
zaméstnanct Evropské unie;

— ulozil EEA néhradu néaklad@ f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobce osm Zzalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z neaplikovatelnosti ¢lanku 48 pism. b) pracovniho fadu ostatnich zaméstnanct Evropské
unie.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ¢lanku 48 pism. b) a ¢l. 16 odst. 2 pracovniho fddu ostatnich zaméstnanct
Evropské unie.

3. Tieti zalobni divod vychdzi z protiprdvnosti na zdkladé diskriminace, co se ty¢e ¢lanku 48 pism. b) pracovniho fddu
ostatnich zaméstnanct Evropské unie.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazi z poruseni ¢lanku 26 sluzebniho fddu a poruseni prava na obhajobu.
5. Pdty zalobni divod vychazi z poruseni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince
2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich tdaji orgdny a institucemi Spolecenstvi

a o volném pohybu téchto adaji (Ut. vést. L 8, 12.1.2001, s. 1) a ¢ldnku 8 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

6. Sesty zalobni divod vychdzi z poruseni ¢lanku 84 pracovniho ¥adu ostatnich zaméstnanct Evropské unie, clanku 41
Listiny zakladnich prav Evropské unie a povinnosti fadné péce.
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7. Sedmy zalobni diivod vychazi ze zjevné nespravného posouzeni.

8. Osmy zalobni dtivod vychdzi ze zneuziti pravomoci.

Zaloba podani dne 26. ervence 2017 — Barata v. Parlament
(Véc T-467/17)
(2017/C 347/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlos Manuel Henriques Barata (Lisabon, Portugalsko) (zdstupci: G. Pandey, D. Rovetta a V. Villante, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil nésledujici rozhodnuti a akty, je-li to nutné k prohldseni protipradvnosti a nepouzitelnosti Ozndmeni o vybérovém
fizeni EPJCAST/S/16/2016 (') ve vztahu k Zalobci na zdkladé ¢lanku 277 SFEU:

— rozhodnuti feditele pro lidské zdroje ze dne 26. fijna 2016 o nezafazeni C. Baraty do ndvrhu seznamu uchazeci
jako smluvniho zaméstnance ve funkéni skupiné I na pozici fidice v ramci tzv. CAST vybérového fizeni 2016/2017;

— rozhodnuti spocivajici v e-mailu ze dne 28. listopadu 2016 od INLO DG Parlamentu, ktery bylo opétovné
potvrzeno rozhodnuti o nezafazeni C. Baraty do ndvrhu seznamu uchazecti jako smluvniho zaméstnance ve funkéni
skupiné I na pozici fidi¢e v rdmci tzv. CAST vybérového fizeni 2016/2017;

— rozhodnuti generdlntho sekretaridtu Evropského parlamentu ze dne 25. dubna 2017 podepsané Klausem Wellem,
zaslané C. Baratovi prostfednictvim doporuceného dopisu, které zamitlo stiznost Zalobce podle ¢l. 90 odst. 2
sluzebniho fddu Gfednikd Evropské unie podanou dne 9. ledna 2017;

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

1. Na podporu zaloby piedklada zalobce 4 zalobni divody, kdyz ma za to, Ze doslo k poruseni ¢lanku 24 sluzebniho fadu
EU a ¢lanku 296 SFEU na zdkladé zjevné nespravného posouzeni Zalobcovych teoretickych dovednosti a zjevné
nespravného posouzeni skutkového stavu spocivajici v zavéru o neautenti¢nosti dotazniku tdajné odpovidajicimu
dokumentu pfedlozenému Zalobcem v pribéhu vybérového fizeni. Zjevnd nespravnost byla vysledkem chybgjici
kontroly ze strany Parlamentu nalezité péce subdodavatele, jemuz bylo svéfeno posouzeni uchazect v rdmci vybérového
fizeni 2016 CAST. To md samo o sobé negativni dopad na povinnost sdélit Zalobci dostatené odtivodnéni.

2. Zalobce se dovolavé také porusen{ zdsady G¢inné soudni ochrany z diivodu porueni svého prava na obhajobu a prava
byt slySen, tedy poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a namitd protipravnost a nepouzitelnost
Ozndmeni o vybérovém fizeni EP/CAST/S[16/2016.

3. Zalobce rovnéz tvrdi, Ze Parlament jednal ultra vires, kdyZ vybérovym fizenim povéfil Ecole de Maitrise Automobile (déle
subdodavatele), ktery nebyl vdzan sluzebnim fddem EU a internim kodexem chovéni orgdnt EU. Podle Zalobce se tak
jednalo o poruseni ozndmeni o vybérovém fizeni a ¢ldnku 30 sluzebniho fadu spolu s piilohou Il sluzebniho fadu, coz
piispélo k vyse uvedenému poruseni povinnosti fddné spravy.
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4. Zalobce déle poukazuje na poruseni cldnku 1 sluzebniho fadu, zdsady zdkazu diskriminace a zdsady proporcionality
s ohledem na vedeni vybérového Fizeni subdodavatelem Parlamentu a jinymi subdodavateli a vzhledem k omezenému
vybéru druhého jazyka uchazect ucastnicich se vyzvy k vyjadfeni zdjmu.

5. Nakonec Zalobce uvddi, Ze doslo k poruseni zdsady rovnych piileZitosti, jakoz i ¢l. 296 odst. 2 SFEU a ¢lanku 25
sluzebniho fadu s ohledem na skute¢nost, ze Evropsky parlament ani subdodavatelé neuvedli ditvody svych rozhodnuti,
k ¢emuz pfispél nedostatek dohledu ze strany Parlamentu. Zalobce tvrdi, ze tim doslo k poruseni ozndmenf
o vybérovém fizeni EP/CAST/S/16/2016, poruseni zidsady rozumné a fddné spravy a poruseni legitimniho ocekavani
Zalobce a zdsady rovnosti.

(") Vyzva k vyjadien{ zdjmu — smluvn{ zaméstnanci — funkéni skupina I - Ridi¢ (f/m) EPJCAST/$/16/2016 (Uf. vést. 2016, C 131 A/01)

Zaloba podand dne 31. Eervence 2017 — Haswani v. Rada
(Véc T-477/17)
(2017/C 347/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: George Haswani (Yabroud, Syrie) (zdstupce: G. Karouni, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP
o omezujicich opatfenich vici Syrii;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2016/840 ze dne 27. kvétna 2016, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii;

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/917 ze dne 29. kvétna 2017, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP
o omezujicich opatfenich vii¢i Syrii;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2017/907 ze dne 29. kvétna 2017, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii;

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/1245 ze dne 10. ¢ervence 2017, kterym se provadi rozhodnuti 2013/
255|SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2017/1241 ze dne 10. ¢ervence 2017, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii;

— a v disledku toho,
— nafidil vyskrtnuti jména pana George Haswaniho z piiloh pfipojenych k vyse uvedenym aktiim;
— ulozil Radé zaplaceni ¢dstky 100 000 eur jako nahrady nemajetkové Gjmy vzniklé zalobci;
— rozhodl, ze Rada ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Zalobcem, jejichz vysi si

vyhrazuje odtvodnit v prabéhu Fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda zalobce ¢tyfi zalobni davody.

1. Prvni Zalobni ddivod vychdzi z porusen{ povinnosti uvést odvodnéni, vyplyvajici z ¢l. 296 druhého pododstavce SFEU.
Zalobce Radé Evropské unie vytyka, Ze se spokojila s nejednoznaénymi a obecnymi Gvahami, aniz by uvedla specifické
a konkrétni divody, na zdkladé nichz md pfi vykonu své diskrecni posuzovaci pravomoci za to, Ze Zalobce mé byt

pfedmétem dotéenych omezujicich opatfeni. Nebyla uvedena Zddnd konkrétni a objektivni skute¢nost, kterd by mohla
byt zalobci vytykana a kterd by mohla odtvodiiovat dotéend opattent.
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2. Druhy zalobni dvod vychdzi z pozadavku proporcionality v rdmci zdsahu do zdkladnich prdv. Zalobce mé za to, Ze
spornd opatfeni maji byt neplatnd, nebot jsou s ohledem na vefejné ozndmeny cil nepfiméfend a predstavuji
nepiiméfeny zdsah do svobody podnikdni a vlastnického prava, které jsou zakotveny v ¢ldncich 16 a 17 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie. Nepfiméfenost vyplyvd z toho, Ze opatfeni se vztahuji na jakoukoliv hospodatskou
¢innost bez existence dalsiho kritéria.

3. Treti zalobni dtivod vychazi ze zjevné nespravného posouzeni a neexistence dikazu, nebot Rada ve svém ndsledném
odtvodnéni na podporu restriktivnich opatfeni uvedla skutecnosti, které zjevné postradaji skutkovy zdklad, nebot
uvadéné skutecnosti nejsou nijak podlozené.

4. Ctvrty zalobni dfivod se tyce ndvrhu na ndhradu skody, nebot pficitani urcitych zdvaznych skutkd, které nebyly

prokdzany, vystavuje Zalobce, jakoz i jeho rodinu nebezpeci, coz doklddd vyznam zpiisobené Gjmy odtvodiujici jeho
navrh na ndhradu skody.

Zaloba podand dne 2. srpna 2017 — PO v. ESVC
(Véc T-479/17)
(2017/C 347/44)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobce: PO (zdstupci: N. de Montigny a J.-N. Louis, advokati)

vvvvvv

Névrhové zddéani
Zalobce navrhuje, aby Tribunl:
— ur¢il a rozhodl, ze
— piehled mezd z 10. listopadu 2016, ktery mu byl zaslan oddélenim lidskych zdrojt ESVC, jakoz i v rozsahu, v ném#
je to tieba, e-mail ze dne 24. listopadu 2016, kterym jej totéZ oddéleni informovalo o tom, Ze nemd ndrok na
vyplaceni ptispévku na vzdélani svych dvou déti nad rdmec ¢lanku 15 piilohy X sluZebniho fadu dfednikd, nebot
prochazi rekvalifikaci;
— v rozsahu, v némz je to tieba, vyslovné zamitavou odpovéd na jeho stiznosti ze dne 16. kvétna 2017;

— se zrusuji;

— ulozil ESVC néhradu nakladt ¥zen.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z namitky protipravnosti, nebot piehled mezd z 10. listopadu 2016 (dale jen ,napadené
individudlni rozhodnuti®), jakoZ i zprdvy ze dne 15. dubna 2016 a ze dne 22. zai{ 2016, na kterych je zaloZen, a Pokyny,

jsou v rozporu se sluzebnim fadem dfednikt Evropské unie (ddle jen ,sluzebni fdd) a jeho prilohou X.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici ndmitky protipravnosti, nebot uvedené zpravy, na kterych je zaloZeno napadené
individudln{ rozhodnuti, jsou v rozporu s Pokyny.

3. Tiet{ zalobni diivod vychdzejici z protipravnosti napadeného individudlniho rozhodnuti z nésledujicich dvodu:

— poruseni zdsad piedvidavosti, legitimniho o¢ekdvani a pravni jistoty a poruseni zdsady fadné spravy, jakoz i nabytych
prav;

— poruseni prava na rodinu a prava na vzdélani;
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— poruseni zdsad rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace;

— nepomér mezi zdjmy a dodrZenim zdsady proporcionality pfijatého opatfeni.

Zaloba podand dne 7. srpna 2017 — SFT Asset Management a dalsi v. JUR
(Véc T-502/17)
(2017/C 347/45)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: SFT Asset Management, S.A. (Ginebra, Svycarsko), Twenty First Trade Inc. (Panamd, Panama), Merlos Infor, S.
L. (Badalona, Spanélsko) (zastupce: J. Gélvez Pascual, advokat)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi (SRB)

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— konstatoval, Ze rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi SRB/EES/2017/08 ze dne 7. ¢ervna 2017 kterym byl
schvilen krizovy plan pro Banco Popular Espafiol SA, porusuje unijni pravo;

— a v disledku toho zrusil uvedené rozhodnuti, jakoz i nasledné provadéci akty pfijaté SRB, a to s t¢inky ex tunc.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty jsou podobné jako zalobni dvody a hlavni argumenty ve vécech T-478/17,
Mutualidad de la Abogacia y Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesen{ krizi,
T-481/17, Fundacion Tatiana Pérez de Guzman y Bueno y SFL v. Jednotny vybor pro feSeni krizi, T-482/17, Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi, T-483/17, Garcia Sudrez a dalsi v Komise a Jednotny
vybor pro feseni krizi, T-484/17, Fidesban a dalsi v. Jednotny vybor pro feSeni krizi, a T-497/17, Sichez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni kriz{ a T-498/17, Pablo Alvarez v. Komise a Jednotny
vybor pro fesen{ krizi.

Zaloba podand dne 4. srpna 2017 — Ruiz Sacristdn a Arias Mosquera v. Komise a SBR
(Véc T-503(17)
(2017/C 347/46)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Jaime Ruiz Sacristdn (Cuauhtémoc, Mexiko), José Marfa Arias Mosquera (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: B. Gutiérrez
de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin a B. Ferndndez Garcia, advokati)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Néavrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl zrusil ndsledujici akty:

— rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi SRB/EES/2017/08 ze dne 7. ervna 2017 kterym byl schvélen krizovy
plén pro Banco Popular Espariol SA;

— rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. Cervna 2017 potvrzujici krizovy pldn pro Banco Popular Espafiol SA.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou podobné jako zalobni dfivody a hlavni argumenty ve vécech T-478/17,
Mutualidad de la Abogacia y Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesen{ krizi,
T-481/17, Fundacion Tatiana Pérez de Guzman y Bueno y SFL v. Jednotny vybor pro feseni krizi, T-482/17, Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi, T-483/17, Garcia Sudrez a dalsi v Komise a Jednotny
vybor pro feSeni krizi, T-484/17, Fidesban a dalsi v. Jednotny Vybor pro feSeni krizi, a T-497/17, Sachez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro fesenf krizi a T-498/17, Pablo Alvarez v. Komise a Jednotny
vybor pro fesen{ krizi.

Zaloba podand dne 4. srpna 2017 — Estévez Puerto a dal$i v. Komise a SRB
(Véc T-504/17)
(2017/C 347/47)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: José Ramén Estévez Puerto (Jeréz de la Frontera, Espafia) a 14 dalsich Zalobcii (zdstupci: B. Gutiérrez de la Roza
Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin a B. Ferndndez Garcia, abogados)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Névrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl zrusil nésledujici akty:

— rozhodnuti Jednotného vyboru pro feSeni krizi SRB/EES/2017/08 ze dne 7. Cervna 2017 kterym byl schvélen krizovy
plén pro Banco Popular Espafiol SA;

— rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. ¢ervna 2017 potvrzujici krizovy pldn pro Banco Popular Espafiol SA.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou podobné jako Zalobni dfivody a hlavni argumenty ve vécech T-478/17,
Mutualidad de la Abogacia y Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesen{ krizi,
T-481/17, Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdan y Bueno y SFL v. Jednotny vybor pro feSeni krizi, T-482/17, Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi, T-483/17, Garcia Sudrez a dalsi v Komise a Jednotny
vybor pro feSeni krizi, T-484/17, Fidesban a dalsi v. ]ednotny Vybor pro feSeni krizi, a T-497[17, Sachez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro feenf krizi a T-498/17, Pablo Alvarez v. Komise a Jednotny
vybor pro fesenf krizi.

Zaloba podand dne 4. srpna 2017 — Inverni a dal$i v. Komise a SRB
(Véc T-505/17)
(2017/C 347/48)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobci: Inverni, SL (Madrid, Spanélsko), Inverindesa, SL (Madrid), a Isaac Ignacio Ferndndez Fernandez (Oviedo, Spanélsko)

(zdstupci: B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin a B. Ferndndez Garcia, advokati)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi
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Névrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribunal zrusil:

— rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi pfijaté vykonném zasedani dne ze 7. ¢ervna 2017 (SRBJEES/2017/08),
kterym se pfijimd program FeSeni krize ve vztahu k Banco Popular Espaiiol, S.A;

— rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. Cervna 2017, kterym se schvaluje program feseni krize pro Banco
Popular Espafiol.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobni dtivody a hlavn{ argumenty jsou podobné zalobnim diivodiim a hlavnim argumentéim uvedenym ve vécech T-478|
17, Mutualidad de la Abogacia a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesent
krizi, T-481/17; Fundacién Tatiana Pérez de Guzman y Bueno a SFL v. Jednotny vybor pro feseni krizi, T-482/17; Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi; T-483/17, Garcia Sudrez a dal$i v. Komise a Jednotny
vybor pro feSeni krizi; T-484/17, Fidesban a dalsi v. ]ednotny Vybor pro feSeni krizi; T-497/17, Sanchez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro feseni krizi, a T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda
v. Komise a Jednotny vybor pro feseni krizi.

Zaloba podand dne 8. srpna 2017 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-506/17)
(2017/C 347/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: Rami Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupce: E. Ruchat, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— urdil, Ze zaloba je pfipustnd a opodstatnénd;

— zrusil rozhodnuti (SZBP) 2017/917 ze dne 29. kvétna 2017 a na néj navazujici provadéci akty v rozsahu, v némz se
tykaji zalobce;

— ulozil Radé Evropské unie nahradu nakladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni dfivod vychdzi z toho, Ze napadené akty porusuji pravo Zalobce na obhajobu, a to konkrétné na G¢innou
soudni ochranu, zakotvené v ¢lanku 6 a 13 Evropské timluvy o lidskych pravech (EULP), ¢clanku 215 SFEU a ¢lancich 41
a 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

2. Druhy zalobni déivod vychdzi z toho, Ze zalovand porusila povinnost uvést odivodnén, jelikoz poskytnuté odivodnéni
nespliiuje povinnost, kterou maji organy Evropské unie podle ¢linku 6 EULP, jakoz i ¢linku 296 SFEU a ¢lanku 41
Listiny zakladnich prav Evropské unie.

3. Tietf zalobni divod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni, kterého se Rada dopustila, co se tyée zapojeni zalobce do
financovani syrského rezimu.

4. Ctvrty zalobni dtivod Vycham z toho, Ze napadené akty neodvodnéné a nepfiméfené omezuji zdkladni prdva zalobce,
a to konkrétné jeho pravo na vlastnictvi zakotvené v ¢lanku 1 prvniho dodatkového protokolu k EULP a ¢ldnku 17
Listiny zakladmch prdv Evropské unie, prdvo na respektovani jeho dobrého jména za podle ¢lanku 8 a 10 odst. 2 EULP,
zdsadu presumpce neviny zakotvenou v clinku 6 EULP a ¢ldnku 48 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, jakoZ i jeho
svobodu pohybu zarucenou v ¢l. 2 odst. 2 protokolu ¢. 4 k EULP.
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5. Paty zalobni divod vychazi z poruseni pokynti k provadéni a vyhodnocovani omezujicich opatfeni (sankci) v rdmci
spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politiky EU (dokument Rady 15114/05 ze dne 2. prosince 2005).

Zaloba podané dne 4. srpna 2017 — Fundacién Pedro Barrié de la Maza, Conde de Fenosa v. Komise
a SRB

(Véc T-507/17)
(2017/C 347/50)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fundacién Pedro Barrié de la Maza, Conde de Fenosa (La Coruiia, Spanélsko) (zdstupci: B. Gutiérrez de la Roza
Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin a B. Ferndndez Garcia, advokati)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal zrusil:

— rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi pfijaté vykonném zasedani dne ze 7. ¢ervna 2017 (SRBJEES/2017/08),
kterym se pfijimd program FeSeni krize ve vztahu k Banco Popular Espaiiol, S.A;

— rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. Cervna 2017, kterym se schvaluje program feSeni krize pro Banco
Popular Espafiol.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou podobné zalobnim déivodtim a hlavnim argumenttim uvedenym ve vécech T-478/
17, Mutualidad de la Abogacfa a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro feseni
krizi, T-481/17; Fundacion Tatiana Pérez de Guzman y Bueno a SFL v. Jednotny vybor pro feseni krizi, T-482/17; Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi; T-483/17, Garcia Sudrez a dalsi v. Komise a Jednotny
vybor pro feSeni krizf; T-484/17, Fidesban a dal3i v. Jednotny vybor pro feseni krizi; T-497/17, Sinchez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro FeSeni krizi, a T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda
v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi.

Zaloba podand dne 4. srpna 2017 — Financiere Tesalia a dal$i v. Komise a SRB
(Véc T-508/17)
(2017/C 347/51)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Financiere Tesalia, SA (Lucemburk, Lucembursko), Cartera Zurbano, SA (Madrid, Spanélsko), Finexperta, SA
(Madrid), Eurosigma, SA (Madrid) (zdstupci: B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin
a B. Fernandez Garcia, advokati)

Zalovani: Komise a Jednotny vybor pro fesen{ kriz{

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunl:

— zrusil rozhodnuti (SRBJEES/2017/08), které bylo pfijato Jednotnym vyborem pro feSeni krizi na jeho vykonném
zaseddni dne 7. Cervna 2017 a kterym se stanovi program FeSeni krize pro instituci Banco Popular Espaiio S.A.,
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— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. ¢ervna 2017, kterym se schvaluje program feseni krize pro Banco
Popular Espafiol S.A.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce/Zalobkyné (pfedklddaji Zalobci) Zalobni diivody/zalobnich davoda.

Zalobn{ diivody a hlavn{ argumenty jsou podobné Zalobnim dévodim a hlavnim argumenttm uplatnénym ve vécech T-
478/17, Mutualidad de la Abogacia a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. SRB, T-481/17,
Fundacion Tatiana Pérez de Guzman el Bueno a SFL v. SRB, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde v. Komise a SRB, T-
48317, Garcia Sudrez a dalsi v. Komise a SRB, T-484/17, Fidesban a dalsi v. SRB, T-497/17, Sdnchez del Valle a Calatrava
Real State 2015 v. Komise a SRB a T-498/17, Alvarez de Linera Granda v. Komise a SRB.

Zaloba podand dne 7. srpna 2017 — Cartera de Inversiones Melca a dalsi v. Komise a SRB
(Véc T-509/17)
(2017/C 347/52)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Cartera de Inversiones Melca, SL (Avilés, §panéls}<0), Servicios Inmobiliarios Avilés, SL (Avilés), Hotel Avilés, SA
(Avilés), Arside Construcciones Mecanicas, SA (Carrefio, Spanélsko) (zdstupci: B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio
Escobar, R. Ruiz de la Torre Esporrin a B. Ferndndez Garcia, advokati)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl zrusil:

— rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi pfijaté vykonném zasedani dne ze 7. ¢ervna 2017 (SRB/EES/2017/08),
kterym se pfijimd program FeSeni krize ve vztahu k Banco Popular Espaiiol, S.A;

— rozhodnuti Komise (EU) 2017/1246 ze dne 7. Cervna 2017, kterym se schvaluje program feSeni krize pro Banco
Popular Espafiol.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavni argumenty jsou podobné zalobnim diivodiim a hlavnim argument&im uvedenym ve vécech T-478|
17, Mutualidad de la Abogacfa a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesent
krizi, T-481/17; Fundacion Tatiana Pérez de Guzman y Bueno a SFL v. Jednotny vybor pro feseni krizi, T-482/17; Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi; T-483/17, Garcia Sudrez a dal$i v. Komise a Jednotny
vybor pro feSen{ krizf; T-484/17, Fidesban a dal3i v. Jednotny vybor pro feseni krizi; T-497/17, Sdnchez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi, a T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda
v. Komise a Jednotny vybor pro feSeni krizi.

Zaloba podané dne 11. srpna 2017 — De Loecker v. ESVC
(Véc T-537/17)
(2017/C 347/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Stéphane De Loecker (Brusel, Belgie) (zdstupci: J.-N. Louis a N. de Montigny, advokati)
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Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil a rozhodl, Ze

vvvvvv
vvvvvv

vvvvvv

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobce dva zalobni dtivody.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 266 SFEU, jelikoz Zalovand pfijetim rozhodnuti ze dne 10. fijna
2016, kterym zamitla Zddost o pomoc podanou zalobcem (déle jen ,napadené rozhodnuti“), nezohlednila odivodnéni
rozsudku Tribunélu vefejné sluzby ze dne 16. prosince 2015, De Loecker v. ESVC (F-34/15, EU:F:2015:153). Zalobce
mé rovnéZ za to, Ze Zzalovand nezohlednila fizeni zahdjené Ufadem pro vySetfovan{ a disciplindrni opatfeni Komise
(IDOC) v ndvaznosti na rozsudek ze dne 14. tinora 2017, Kerstens v. Komise (T 270/16 P, nezvetejnény, EU:T:2017:74).

2. Druhy zalobni dvod vychdzejici z poruseni prév na obhajobu a to konkrétné z poruseni préva byt slySen a poruseni
prava na pfistup ke spisu vyplyvajicim z ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prév Evropské unie.

Zaloba podané dne 16. srpna 2017 — VF International v. EUIPO - Virmani (ANOKHI)
(Véc T-548/17)
(2017/C 347/54)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: VF International (Stabio, Svycarsko) (zdstupce: T. van Innis, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnik fizeni pied odvolacim sendtem: Ken Virmani (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnik v Fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,ANOKHI“
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 16. kvétna 2017 ve véci R 2307/2015-4

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil Uradu nahradu nékladd fizen.
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Dovoldvany(é) Zalobni diavod(y)

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b a ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009

— Poruseni ¢lanku 85 nafizeni ¢. 207/2009 a ¢lanku 94 nafizeni ¢. 2868/95.

Zaloba podané dne 14. srpna 2017 — Duym v. Rada
(Véc T-549/17)
(2017/C 347/55)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobce: Frederik Duym (Ostende, Belgie) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— rozhodl, Ze

— rozhodnuti, na némz se zakldda dopis ze dne 7. Fjna 2016 a kterym byl definitivné vyloucen z fizeni na jmenovani
vedouctho oddéleni v rdmci DGA 3B Unit NL, a ndsledné rozhodnuti o jmenovéni pi [X] na misto vedouci
nizozemskojazy¢ného prekladatelského oddéleni (dale jen ,napadené rozhodnuti“ se zrusuji;

— Radé se uklddd ndhrada néklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobce pét Zalobnich duvodil.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z nedostatku odiivodnéni, protoze podle Zalobce mu Rada odmitla poskytnout pisemné
a Cisly dolozené odtivodnéni jeho netispéchu v Fizeni na jmenovani vedouciho nizozemskojazy¢ného ptekladatelského
oddélen.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady fadné spravy a ze zjevné nespravného posouzeni, a to nejen proto, Ze
vybérova komise neprovedla komparativni vyhodnoceni uchaze¢t na zdkladé ¢iselné znamky, ale také proto, Ze ve spise
neni obsazen zddny jiny podklad, jako napfiklad souhrnny komentdr, prokazujici, Ze bylo v rdmci vybérové komise
dosazeno konsensu o jmenovani pi [X] namisto Zalobce.

3. Tietf zalobni divod vychdzi z poruseni interniho ozndmeni o volném pracovnim misté, protoze podle Zalobce se jeho
vyhodnoceni tykalo také politické role vedouciho piekladatelského oddéleni, zatimco v ozndmeni o volném pracovnim
tato skute¢nost nebyla uvedena, ani ze sluzebntho fadu tfednikd Evropské unie (déle jen ,sluzebni fad“) nevyplyvd, ze by
vedouci pfekladatelského oddéleni plnil politickou roli.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z nerespektovani zdjmu sluzby a ze zjevné nespravného posouzeni, protoze nebyla
testovana znalost nizozemstiny, pfestoZe se jednd o nizozemskojazy¢né oddéleni. V tomto ohledu vzndsi Zalobce na
zdkladé ¢ldnku 277 SFEU ndmitku protipravnosti interniho ozndmeni o volném pracovnim misté z hlediska ¢lanku 7
sluzebniho fadu. Vzhledem k tomu, Ze se v tomto ozndmeni nepozaduje dokonald znalost nizozemstiny, je tedy podle
zalobce v rozporu s ¢linkem 7 sluzebniho fddu. Proto se Zalobce domahd, aby byla v tomto fizeni uzndna protipravnost
tohoto ozndmeni incidenter tantum. Kone¢né tvrdi, Ze ackoli ostatni ptekladatelské utvary riznych orgdnt maji tu
vyhodu, Ze u nich ptsobi vedouci oddéleni s dokonalou znalosti pfislusného jazyka, v pfipadé nizozemstiny tomu tak
neni. S nizozemstinou je tedy zachdzeno odli$né v porovndni s ostatnimi jazyky, a to v rozporu s ¢lankem 1 nafizen{
¢. 1/1958, podle kterého maji vSechny jazyky stejné postaveni.
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5. Paty zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady rovného zachdzeni, zejména z poruseni ¢lanku 1d sluzebniho fadu
z dtivodu diskriminace na zdkladé pohlavi a jazyka, a z poruseni zdsady proporcionality. Skute¢nost, Ze jazyky, v nichz
Ize vést pohovor, byly ziiZeny pouze na angli¢tinu, je podle Zalobce zjevnym porusenim ¢l. 1d sluzebniho fadu, nebot pi
[X] méla anglictinu jako druhy jazyk, zatimco Zalobce ji mél az jako tieti jazyk. Navic jeho praxe v oblasti fizeni byla
podle ngj znatelné vyssi drovné nez u pi [X], takZe nelze vyloucit, Ze doslo k diskriminaci na zdkladé pohlavi, nebot
z ostatnich skute¢nosti obsazenych ve spise vyplyvd, ze v internim vybéru voli Rada spiSe Zeny, aby kompenzovala
jmenovani muz@ v externim fizeni. Zalobce se kone¢né domnivd, Ze tak doslo k iraciondlni volbé, nebot je zvyhodnén
a privilegovan jediny jazyk, coz poruuje zdsadu proporcionality.

Zaloba podané dne 17. srpna 2017 - Staropilsen v EUIPO - Pivovary Staropramen (STAROPILSEN;
STAROPLZEN)

(Véc T-556/17)
(2017/C 347/56)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Staropilsen s. r. o. (Plzefi, Cesk4 republika) (zdstupkyné: A. Kodrasovd, advokdtka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsf ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Pivovary Staropramen s. 1. o. (Praha, Ceskd republika)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,STAROPILSEN; STAROPLZEN“ — Ochrannd zndmka
Evropské unie ¢. 9 034 893

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 20. Cervna 2017, ve véci R 236/2017-4

Névrhovd zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 53 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 9. srpna 2017 — Abdulkarim v. Rada
(Véc T-559/17)
(2017/C 347/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubaj, Spojené arabské emiraty) (zdstupci: J. P. Buyle a L. Cloquet, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil Rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/917 ze dne 29. kvétna 2017, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP
o omezujicich opatfenich vaci Syrii, pokud jde o Zalobce;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2017/907 ze dne 29. kvétna 2017, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii, pokud jde o Zalobce;

— ulozil Radé ndhradu veskerych ndkladil fizeni, véetné ndkladi fizeni vynaloZenych Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby predklada zalobce pét Zalobnich duvodii.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z nespravného posouzeni skutkového stavu, kterého se dopustila zalovand, kdyz méla
za to, ze Zalobce se podilel na podpofe syrského rezimu. Nésledujici argumenty jsou tak pfedkldddny proti tomu, co bylo
ulozeno v napadenych aktech:

— M. Abdulkarim nemize byt kvalifikovan jako ,pfedni podnikatel”;

— neni s timto rezimem spojen, nemd na n¢j zddny vliv a nepfedstavuje skutecné riziko obchdzeni omezujicich
opatfeni pHjatych z dtivodu situace v Syrii;

— minulé zapojeni M. Abdulkarima v rdmci spolecnosti Alkarim For Trade and Industry LLC nebo jinych spolecnosti
ptsobicich v odvétvi ropy, priimyslovych olejti, maziv a tuki na Stfednim vychodé také nemtize vést k tomu, aby byl
kvalifikovan jako ,pfedni podnikatel”;

— v Syrii nemd bydlisté, a proto tam nevykondva ¢innosti.

2. Druhy Zalobni divod vychézejici z poruseni obecné zdsady proporcionality, jelikoZ opatfeni pFijatd napadenymi akty
maji takové Gcinky, ze by jako takovd méla byt povazovana za nepfiméfend.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z nepfiméfeného poruseni prava vlastnit majetek a vykondvat vydéle¢nou ¢innost,
jelikoz spornd opatfeni maji za nasledek, Ze brani Zalobci pokojné uzivat jeho majetek a vykonavat hospodatskou
svobodu.

4. Ctvrty 7alobnf diivod vychdzejici ze zneuziti pravomoci, jelikoz napadené akty byly pfijaty s cilem dosahnout jinych nez
stanovenych cild, a sice vyloucit Zalobce z trhu za G¢elem zvyhodnéni dalsich vedlejsich ticastnikii na tomto trhu, a jsou

tak stizena zneuZitim pravomoci.

5. Paty zalobni divod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni stanovené v ¢l. 296 druhy pododstavec SFEU,
jelikoz odiivodnéni napadenych aktil je ve skute¢nosti ¢isté formdlni a je nepravdépodobné, ze by bylo pfedmétem
podrobnych tvah ze strany zalované.

Zaloba podand dne 15. srpna 2017 — L-Shop-Team v. EUIPO (bags2GO)
(Véc T-561/17)
(2017/C 347/58)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: L-Shop-Team GmbH (Dortmund, Némecko) (zdstupce: A. Sautter, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
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Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,bags2GO*“ — Piihldska ¢. 15
356 901

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. ¢ervna 2017, ve véci R 1650/2016-5

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a pism. c) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 18. srpna 2017 — CheapFlights International v. EUIPO — Momondo Group
(Cheapflights)

(Véc T-565/17)
(2017/C 347/59)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: CheapFlights International Ltd (Speenoge, Irsko) (zdstupci: A. von Miihlendahl a H. Hartwig, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Momondo Group Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi)

Udaje tykajici se fizeni pfed EUIPO
PrihlaSovatel sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v Fizen{ pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,Cheapflights* — Pfihldska
¢. 3485349

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti velkého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. ¢ervna 2017 ve véci R 1893/2011-G

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a spole¢nosti Momondo Group Limited, vstoupi-li do tohoto Fizeni v postaveni vedlejsi ic¢astnice, ndhradu
nakladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 64 odst. 6 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢ldnku 75 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 3 naf{zeni Komise (ES) ¢. 216/96;

— Napadené rozhodnuti je plné vyjadreni, jez zpochybnuji ¢i pfimo popiraji platnost ochrannych zndmek zalobkyné.

Napadené rozhodnuti poskozuje zdjmy zalobkyné jako majitele platné zapsanych ochrannych zndmek, které ani
nespadaji do pravomoci zalovaného.
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Zaloba podand dne 21. srpna 2017 — Disney Enterprises v. EUIPO — Di Molfetta (DiSNEY FROZEN)
(Véc T-567/17)
(2017/C 347/60)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyneé: Disney Enterprises, Inc. (Burbank, Kalifornie, Spojené stéty) (zdstupce: M. Graf, lawyer)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnik fizeni pied odvolacim sendtem: Fabio Di Molfetta (Bisceglie, Italie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,DiSNEY FROZEN® —
Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 11 830 965

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 12. kvétna 2017, ve véci R 2342/2016-5

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 25. srpna 2017 — thyssenkrupp Electrical Steel a thyssenkrupp Electrical Steel
Ugo v. Komise

(Véc T-577/17)
(2017/C 347/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: thyssenkrupp Electrical Steel (Gelsenkirchen, Némecko) a thyssenkrupp Electrical Steel Ugo (Isbergues, Francie)
(zéstupce: M. Giines, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil zdvér Komise v dokumentu Ares (2017) 3010674 ze dne 15. ¢ervna 2017, ze povolenim pouzit rezim aktivniho
zuslechtovactho styku u ur¢itych vyrobkt z kiemikové elektrotechnické oceli s orientovanou strukturou (GOES) nejsou
nepiiznivé doteny zdsadni zdjmy vyrobct Unie;

— ulozil zalované nahradu nakladd fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu Tribundlu.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné pét zalobnich divodi.
1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odivodnéni

— Zavér Komise, Ze pokud jde o pfedmétné povoleni pouzit rezim aktivniho zuslechtovaciho styku, byly hospodafské
podminky splnény, neuvadi zddné divody, na nichz je tento zavér zaloZen.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu

— Zavér Komise, podle kterého pfedmétnym povolenim pouzit rezim aktivnitho zuslechfovaciho styku nejsou
nepfiznivé dotleny zdsadni zdjmy vyrobct Unie, vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 211 odst. 4 pism. b) celntho kodexu Unie (UCC) (") a zakladniho
nafizeni (%)

— Komise tim, Ze dospéla k zavéru, Ze pokud jde o predmétné povoleni pouzit rezim aktivniho zuslechtovaciho styku,
byly hospodéiské podminky splnény, se ve svém posouzeni neomezila na faktory uvedené v ¢l. 211 odst. 4
pism. b) UCC a zalozila své posouzeni na faktorech, které Ize pfezkoumat pouze postupem stanovenym v zdkladnim
naffzeni.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z poruseni ¢l. 259 odst. 4 provddéciho aktu k UCC a horizontélnich pravidel pro
fungovani expertnich skupin Komise

— Komise tim, ze delegovala zdvér o hospoddiskych podminkach na Celni expertni skupinu, porusila ¢l. 259 odst. 4
provadéctho aktu UCC (%) a horizontdlni pravidla Komise pro vytvifeni a fungovani expertnich skupin Komise.

5. Paty zalobni dtivod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu

— Komise tim, Ze nezvefejnila nékteré dulezité informace poskytnuté v predmétné Zadosti o povoleni rezimu aktivniho
zuslechtovaciho styku nebo souhrny nedavérnych informaci dostate¢né podrobné k tomu, aby umoznily rozumné
porozuméni podstaté davérnych informaci, porusila pravo zalobkyn na obhajobu.

(")  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 952/2013 ze dne 9. fjna 2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (U¥. vést. 2013,
L 296, s. 1)

()  Naifzenf Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Uf. vést. 2009, L 343, s. 5)

() Provadéci naifzeni Komise (EU) 2015/2447 ze dne 24. listopadu 2015, kterym se stanovi provddéci pravidla k nékterym
ustanovenim nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (Ut. vést. 2015, L 343,
s. 558)

Zaloba podané dne 28. srpna 2017 — Wall Street Systems UK v. ECB
(Véc T-579/17)
(2017/C 347/62)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Wall Street Systems UK Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupce: A. Csaki, advokét)

Zalovand: Evropské centrdlnf banka (ECB)

Névrhova Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlasil za neplatné rozhodnuti Evropské centrdlni banky (ECB) o zaddni zakdzky jinému uchaze¢i ve formé
rozhodnuti o odvoldni ze dne 17. srpna 2017, jakoz i vSech souvisejicich budoucich rozhodnuti;
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— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd Zzalobkyné ndsledujici Zalobni davod.

Zalobkyné napadd rozhodnuti Zalované o zaddni zakdzky jinému uchazeci ve formé rozhodnuti o odvoldni ze dne
17. srpna 2017 a navrhuje, aby toto rozhodnuti a viechna budouci souvisejici rozhodnuti (zejména o zadani jednotlivych
zakdzek) byla zrudena. Vyse uvedené rozhodnuti bylo podle jejtho nédzoru vyddno v rozporu s rozhodnutim Evropské
centralni banky (EU) 2016/245 (') a platnym unijnim pravem, a zejména v rozporu se zdsadami transparentnosti, zdkazu
diskriminace a efektivity ndkladi.

(") Rozhodnut{ Evropské centralni banky (EU) 2016/245, kterym se stanovi pravidla pro zaddvéni zakdzek (Ut. vést. 2016, L 45, . 15).

Zaloba podané dne 28. srpna 2017 — Unigroup v. EUIPO — Pronova Laboratories (nailicin)
(Véc T-587/17)
(2017/C 347/63)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Unigroup ApS (Lyngby, Dénsko) (zdstupce: J. Rijsdijk, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tGcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Pronova Laboratories BV (Amsterdam, Nizozemsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,nailicin“ — Pfihldska ¢. 14 096 499

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 9. éervna 2017 ve véci R 2359/2016-5
Névrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil zapis pro Benelux ¢. 894 557 za neopodstatnény a vratil véc ndmitkovému oddéleni nebo odvolacimu sendtu
EUIPO;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni pravidla 19 nafizeni Komise ¢. 2868/95, kterym se provad{ nafizeni Rady ¢. 40/94 o ochranné zndmce
Spolecenstvi.
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