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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce podand Curtea de Apel Timisoara — Rumunsko) — SC Avio Lucos SRL v. Agentia de Plati si
Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

(Véc C-116/20) ()

(»Rizeni o predbéné otdzce — Zem&délstvi — Spolecnd zemédélskd politika — ReZimy p¥imych podpor —
Spolecnd pravidla — ReZim jednotné platby na plochu — Nafizeni (ES) ¢. 73/2009 — Cldnek 2 pism. c) -
Pojem ,zemédélskd cinnost’ — Cldnek 35 — Nafizeni (ES) ¢. 1122/2009 — Vnitrostdtni prdvni iprava, kterd
uklddd povinnost predloZit prdvni titul doklddajici prdvo uZivat zemédélsky pozemek poskytnuty zemédélci

na zdkladé koncesni smlouvy a podmiriuje platnost takové smlouvy tim, Ze budouci koncesiond¥ md
postaveni chovatele nebo vlastnika zvifat — DrZitel koncese k pastviné, ktery uzaviel smlouvu o spoluprdci
s chovateli zvifat — PiekdZka véci pravomocné rozsouzené”)

(2022/C 213/02)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Timigoara

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: SC Avio Lucos SRL

Zalovand: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Vyrok

1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spolecnd pravidla pro rezimy p¥imych podpor
v ramci spole¢né zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce a kterym se méni
natizeni (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a zruuje nafizeni (ES) ¢. 1782/2003, ve znéni nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 1310/2013 ze dne 17. prosince 2013, a nafizeni Komise (ES) ¢. 1122/2009 ze
dne 30. listopadu 2009, kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni ¢. 73/2009, pokud jde o podminénost,
modulaci a integrovany administrativni a kontrolni systém v rdmci rezim@ piimych podpor pro zemédélce stanovenych
v uvedeném nafizeni, a k nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007, pokud jde o podminénost v ramci rezimu pfimé podpory
pro odvétvi vina, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostatni pravni Gpravé, kterd podminuje ziskani
podpory v rdmci rezimu jednotné platby na plochu povinnosti zadatele prokdzat, Ze md ,uzivaci pravo“ k zemédélské
plose, kterd je pfedmétem této zddosti, pokud jsou dodrzeny cile sledované doty¢nou unijni prdvni Gpravou a obecné
zdsady unijniho préva, zejména zdsada proporcionality.
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2) Nafizeni ¢. 73/2009, ve znéni nafizeni ¢. 1310/2013, a nafizeni ¢. 1122/2009 musi byt vykldddna v tom smyslu, zZe
v konkrétnim pfipadé, v némz pravo hospodafit na zemédélské plose bylo pifjemcem podpory v rdmci rezimu jednotné
platby na plochu doloZeno pfedlozenim koncesni smlouvy k pastviné spadajici do vefejné oblasti tzemniho spravniho
celku, nebrdn{ vnitrostdtni pravni dpravé, kterd podminuje platnost takové smlouvy tim, Ze budouci koncesiondi md
postaveni chovatele nebo vlastnika zvifat.

)
~

Clanek 2 pism. c) nafizeni ¢ 732009, ve znéni nafizeni ¢. 1310/2013, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojem
,zemédélskd cinnost zahrnuje ¢innost, kterou urcitd osoba v ramci koncese pfevezme do uZivani pastvinu a pozdéji
uzavie smlouvu o spolupraci s chovateli zvifat, na zakladé které tito chovatelé nechaji past zvitata na ptidé poskytnuté
v ramci koncese, pficemz si koncesiondf ponechd pravo uzivani ptdy, ale zavdze se k tomu, Ze nebude omezovat pastvu
a bude na své ndklady provddét price nezbytné k adrzbé pastvin, pokud tyto prace spliuji podminky stanovené
v nepovinném standardu uvedeném v piiloze III tohoto nafizeni.

>

Unijn{ pravo musi byt vykladdno v tom smyslu, Ze brani tomu, aby v pravnim fadu ¢lenského stdtu byla uplatnéna
zdsada piekazky véci pravomocné rozsouzené, kterd v ramci sporu mezi tymiz G¢astniky Fzent, jenZ se tyka legality aktu
nafizujictho navraceni ¢astek vyplacenych Zadateli o podporu v rdmci rezimu jednotné platby na plochu, brani tomu,
aby soud, jenz ve véci rozhoduje, posoudil, zda jsou s unijnim pravem v souladu vnitrostdtni pozadavky tykajici se
legality opravnéni k hospodafeni na zemédélské plose, jez byla pfedmétem Zadosti o podporu, z divodu, Ze tento akt
nafizujici navraceni vyplacenych castek je zaloZen na tychz skute¢nostech, o néz se prou tiz Gcastnici fizeni, a na tychz

yyyyyy

jez nabylo pravni moci.

() Ut vést. C 279, 24.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 5. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Supreme Court — Irsko) — G.D. v. The Commissioner of An Garda Siochdna, Minister for
Communications, Energy and Natural Resources, Attorney General

(Véc C-140/20) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Zpracovdni osobnich iidajii v odvétvi elektronickych komunikaci — Divérny
charakter sdéleni — Poskytovatelé sluZeb elektronickych komunikaci — Plosné a nerozlisujici uchovdvdni
provoznich a lokalizacnich didaji — Pfistup k uchovdvanym ddajiim — Soudni piezkum a posteriori —
Smérnice 2002/58/ES — Cldnek 15 odst. 1 — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Cldnky 7,8 a 11 a
cl. 52 odst. 1 — Moznost vnitrostdtniho soudu casové omezit ticinky prohldseni neplatnosti tykajiciho se
vnitrostdtnich pravnich predpisii neslucitelnych s unijnim prdvem — Vylouceni“)

(2022/C 213/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Supreme Court

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: G.D.

Zalovani: The Commissioner of An Garda Sfochana, Minister for Communications, Energy and Natural Resources, Attorney
General
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Vyrok

1) Clanek 15 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpracovani
osobnich tdaji a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (smérnice o soukromi a elektronickych
komunikacich), ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/136/ES ze dne 25. listopadu 2009, ve spojeni
s ¢lanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani
legislativnim opatienim, kterd pro tcely boje proti zdvazné trestné ¢innosti a pfedchdzeni zdvaznému ohrozZeni vefejné
bezpecnosti preventivné stanovi plosné a nerozliSujici uchovévani provoznich a lokaliza¢nich ddaji. Naproti tomu
uvedeny ¢l. 15 odst. 1 ve spojeni s ¢lanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv nebrani legislativnim
opatfenim, kterd pro tcely boje proti zdvazné trestné ¢innosti a pfedchdzeni zdvaznému ohrozeni vefejné bezpecnosti
stanov{

— cilené uchovavéni provoznich a lokaliza¢nich tdajt, které je na zdkladé objektivnich a nediskriminac¢nich kritérif
vymezeno kategoriemi dotlenych osob nebo prostiednictvim zemépisného kritéria, na dobu nezbytné nutnou,
avSak s moznosti prodlouzen;

— plosné a nerozlidujici uchovavani IP adres pfidélenych zdroji pfipojeni, a to po nezbytné nutnou dobu;

— plosné a nerozliSujici uchovévani tdaji o totoznosti uzivateld prostiedki elektronické komunikace a

— moznost piikdzat rozhodnutim pfislusného orgdnu, které podléhd G¢innému soudnimu piezkumu, poskytovatelim
sluzeb elektronickych komunikaci, aby po uréenou dobu provadéli urychlené uchovani provoznich a lokaliza¢nich
udaja, jimiz disponuiji,

pokud tato opatfeni pomoci jasnych a piesnych pravidel zajistuji pfi uchovavani dotéenych tdaji dodrzeni souvisejicich
hmotnépravnich a procesnich podminek a pokud subjekty ddaji maji k dispozici G¢inné zdruky proti riziku zneuziti.

2) Clének 15 odst. 1 smérnice 2002/58, ve znéni smérnice 2009/136, ve spojeni s ¢lanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny
zdkladnich prav musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostaitnim pravnim pfedpisim, podle kterych
centralizované zpracovani Zadosti policie o piistup k ddajim uchovavanym poskytovateli sluzeb elektronickych
komunikaci, podanych v rdmci vySetiovani a stthdni zdvaznych trestnych ¢inti, provadi pfislusnik policie, kterému je
ndpomocno oddéleni ziizené v rdmci policie, jez md pfi plnéni svého tkolu ur¢itou miru autonomie a jehoz rozhodnuti
mohou byt ndsledné pfedmétem soudniho ptezkumu.

)
~

Unijn{ pravo musi byt vykladano v tom smyslu, Ze brani tomu, aby vnitrostatni soud omezil ¢asové tc¢inky prohldseni
neplatnosti, které musi u¢init na zdkladé vnitrostdtniho prava ve vztahu k vnitrostatnim pravnim predpistim, jez uklddaji
poskytovatelim sluzeb elektronickych komunikaci plosné a nerozlidujici uchovavéni provoznich a lokaliza¢nich daja,
a to z diivodu neslucitelnosti téchto pravnich predpisti s ¢l. 15 odst. 1 smérnice 20002/58, ve znéni smérnice 2009/136,
ve spojeni s Listinou zdkladnich prév. Piipustnost dikazti ziskanych prostiednictvim takového uchovévani je podle
zdsady procesni autonomie ¢lenskych statt véci vnitrostatniho prava, s vyhradou dodrzeni zejména zdsad rovnocennosti
a efektivity.

() UK vést. C 247, 27.7.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 5. dubna 2022 — Evropskd komise v. Rada
Evropské unie

(V& C-161/20) ()

(.Zaloba na neplatnost — Rozhodnuti Rady obsaZené v aktu Vyboru stciljch zdstupcil (Coreper) ze dne
5. iinora 2020, kterym bylo schvdleno ozndmeni urcené Mezindrodni ndmoini organizaci (IMO) a tykajici
se zavedeni pokynii stran Zivotniho cyklu pro odhad emisi sklenikovych plynu (Well-to-Tank)

z udrzuelnych alternativnich palw Clinek 17 odst. 1 SEU — Vngjsi zastupovdni Evropske unie — Preddni
tohoto ozndmeni organizaci IMO clenskym stdtem predsedajicim Radé, a to jménem clenskych stdtii
a Komise“)

(2022/C 213/04)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropsk4 komise (zdstupci: ptivodné J.—F. Brakeland, S. L. Kaléda, W. Mélls a E. Georgieva, poté J.—F. Brakeland,
S. L. Kaléda a E. Georgieva, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: N. Rouam, K. Michoel, T. Haas a A. Norberg, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici ¥izeni podporujici Zalovanou: Belgické krdlovstvi (zastupci: S. Baeyens a P. Cottin, zmocnénci, ve spolupraci
s V. Van Thuyne a W. Timmermansem, advocaten), Ceskd republika (zdstupci: M. Smolek, J. VI4cil, D. Czechovd,
K. Najmanovéd a L. Bfezinovd, zmocnénci), Ddnské krélovstvi (zdstupci: pivodné J. Nymann-Lindegren, M. Jespersen,
V. Pasternak Jorgensen a M. Sendahl Wolff, poté V. Pasternak Jorgensen a M. Sendahl Wolff, zmocnénci), Spolkova
republika Némecko (zdstupci: D. Klebs a J. Moller, zmocnénci), Reckd republika (zdstupkyné: S. Chala, zmocnénkyné),
Francouzska republika (zdstupci: J.-L. Carré, T. Stéhelin a A.-L. Desjonqueres, zmocnénci), Nizozemské kralovstvi (zdstupci:
M. K. Bulterman, M. H. S. Gijzen a M. ]. M. Hoogveld, zmocnénci), Finskd republika (zdstupkyné: H. Leppo, zmocnénkyné),
Svédské kralovstvi (zastupci: O. Simonsson, . Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. M. Runeskjoéld, M. Salborn Hodgson, H. Shev,
H. Eklinder a R. Shahsavan Eriksson, zmocnénci)

Vyrok rozsudku

1. Zaloba se zamita.
2. Evropskd komise ponese vlastni nédklady F{zeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3. Belgické kralovstvi, Ceskd republika, Dénské kralovstvi, Spolkova republika Némecko, Reckd republika, Francouzska
republika, Nizozemské krélovstvi, Finskd republika a Svédské krdlovstvi ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UK vést. C 209, 22.6.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Curtea de Apel Alba Iulia — Rumunsko) — SC Avio Lucos SRL v. Agentia de Pliti si
Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central
(Véc C-176/20) (!

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Zemédélstvi — Spolecnd zemédélskd poltttka Rezimy piimych podpor —
Spolecna pravidla — ReZim jednotné platby na plochu Nafizeni (EU) ¢. 1307/2013 Cldnek 4 odst. 1
pism. a) a c) a odst. 2 pism. b) — Vnitrostdtni pravni liprava podmiriujici pfimou podporu tim, Ze zemédélec

dri vlastni zvitata — Clinek 9 odst. 1 — Pojem ,aktivni zem&délec* — Naiizeni (EU) ¢. 1306/2013 —
Clinek 60 — Dolozka o obchdzeni — Pojem ,uméle vytvorené podminky*“)

(2022/C 213/05)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud
Curtea de Apel Alba lulia
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: SC Avio Lucos SRL

Zalovand: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Vyrok

1) Clanek 4 odst. 1 pism. ¢) bod iii) a odst. 2 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1307/2013 ze dne
17. prosince 2013, kterym se stanovi pravidla pro piimé platby zemédélcim v rezimech podpory v ramci spole¢né
zemédélské politiky a kterym se zruSuji nafizeni Rady (ES) ¢. 637/2008 a nafizeni Rady (ES) ¢ 73/2009 musi byt
vykladany v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostatni pravni Gpravé, terd stanovi, Ze zemédélec musi prostfednictvim zvitat,
kterd sam drzi, vykondvat minimdln{ ¢innost na zemédélskych plochdch pfirozené ponechanych ve stavu vhodném pro
pastvu nebo péstovani plodin, jez je upravena v tomto ustanoveni.

>

Clanek 4 odst. 1 pism. a) a ¢), jakoZ i ¢l. 9 odst. 1 nafizeni & 1307/2013 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze pojem
Laktivni zemédélee* ve smyslu tohoto druhého ustanoveni zahrnuje pravnickou osobu, kterd uzaviela koncesni smlouvu
tykajici se plochy pastviny patfici obci a kterd na ni nechavd past zvifata, jez ji byla beztplatné pijcena fyzickymi
osobami, pokud tato osoba vykondvé na této plose pastviny ,minimalni ¢innost ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 pism. c) bodu iii)
tohoto nafizeni.

)
~

Clanek 60 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovany, fizeni
a sledovani spole¢né zemédélské politiky a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) €. 352/78, (ES) €. 165/94, (ES) ¢. 2799/98, (ES)
¢. 8142000, (ES) ¢. 1200/2005 a (ES) ¢. 485/2008 ¢. 1306/2013 musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze situace, kdy
zadatel o finan¢ni podporu v rdmci rezimu jednotné platby na plochu, ktery na podporu své zddosti predlozi koncesni
smlouvu tykajici se plochy pastvin a smlouvy o beziplatné vyptijcce tykajici se zvifat uréenych k pastvé na téchto
plochich, mize spadat pod pojem ,uméle vytvofené podminky“ ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud ze vsech
objektivnich okolnosti vyplyva, ze navzdory formalnimu dodrzeni podminek stanovenych relevantni pravni dpravou, cil
sledovany touto Gpravou nebyl dosazen, a ddle, pokud je prokdzana vile ziskat vyhodu vyplyvajici z unijni pravni
tpravy umélym vytvofenim podminek pozadovanych pro jeji ziskani.

() UL vést. C 297, 7.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Niedersichsisches Finanzgericht — Némecko) — I GmbH v. Finanzamt H

(Véc C-22820) ()

(,,them o predbéiné otdzce — Spolecny systém dané z piidané hodnoty (DPH) Smérnice 2006/112/ES —

Clinek 132 odst. 1 pism. b) — Osvobozeni nékterych tinnosti ve vefejném zdjmu od dané — Osvobozeni

nemocnicni a léka¥'ské péce od dané — Soukromé nemocnice — Rddné uznané zavizeni — Srovnatelné socidlni
podminky*)

(2022/C 213/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Niedersachsisches Finanzgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: T GmbH
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Zalovany: Finanzamt H

Vyrok

1) Clanek 132 odst. 1 pism. b) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané
z piidané hodnoty (DPH) musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostitnim pravnim pfedpisim, které tim, Ze
stanovi, Ze poskytovani péce soukromou nemocnici je osvobozeno od dané z pfidané hodnoty, pokud je tato nemocnice
schvilena v souladu s vnitrostatnimi ustanovenimi tykajicimi se obecného systému zdravotniho pojisténi v dusledku
zaclenéni do nemocni¢niho planu spolkové zemé nebo uzavieni smluv o poskytovani péce se zakonnymi zdravotnimi
pojistovnami nebo ndhradnimi zdravotnimi pojistovnami, vedou k tomu, Ze se srovnatelnymi soukromymi
nemocnicemi poskytujicimi podobné sluzby za socidlnich podminek srovnatelnych s podminkami vefejnopravnich
subjektl je zachdzeno rozdilng, pokud jde o osvobozeni od dané stanovené v tomto ustanoven.

2) Clanek 132 odst. 1 pism. b) smérnice 2006/112 musi byt vykliddn v tom smyslu, Ze pro ureni, zda je poskytovani péce
soukromou nemocnici zajisfovdno za socidlnich podminek srovnatelnych s podminkami vefejnopravnich subjektd,
mohou piislusné orgdny clenského stdtu vzit v dvahu, pokud sméfuji k dosazeni cile snizovan{ nakladt na zdravotni
péci a zajisténi Sirsi dostupnosti kvalitni péce pro jednotlivce, podminky stanovené pravnimi ptedpisy pouzitelné na
sluzby poskytované vefejnopravnimi nemocnicemi, jakoz i ukazatele vykonnosti této soukromé nemocnice z hlediska
persondlu, prostor a vybaveni, jakoZ i hospoddiské efektivity jejtho fizeni, pokud jsou tyto ukazatele pouzitelné i na
vefejnopravni nemocnice. Zohlednény mohou byt také zpiisoby vypoctu dennich pausdlnich sazeb, jakoz i hrazeni
sluzeb poskytovanych uvedenou soukromou nemocnici ze systému socidlniho zabezpeceni nebo na zdkladé smluv
uzavienych s orgdny vefejné moci tak, aby se ndklady hrazené pacientem blizily ndkladtim, které vynalozi na podobné
sluzby pacient ve vefejnopravni nemocnici.

() UK vést. C 271, 17.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna - Itilie) - PG v. Ministero della
Giustizia, CSM - Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(V& C-236/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Socidlni politika — Rimcovd dohoda o pracovnich pomérech na dobu uritou
uzaviend mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS — Ustanoveni 2 a 4 — Rdmcovd dohoda UNICE, CEEP
a EKOS o cdstecném pracovnim tvazku — Ustanoveni 4 — Zdsada zdkazu diskriminace — Rovné zachdzeni
v zaméstndni a povoldni — Smirci soudci a fddni soudci — Ustanoveni 5 — Opatient, jejichZ cilem je
sankcionovat zneuzivini smluv uzavienych na dobu urcitou — Smérnice 2003/88/ES — Cldnek 7 — Placend
dovolend za kalenddini rok*)
(2022/C 213/07)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: PG
Zalovani: Ministero della Giustizia, CSM — Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri

za pritomnosti: Unione Nazionale Giudici di Pace (Unagipa), TR, PV, Associazione Nazionale Giudici di Pace — ANGDP, RF,
GA, GOT Non Possiamo Pitt Tacere, Unione Nazionale Italiana Magistrati Onorari — UNIMO



C 2138 Utednf véstnik Evropské unie 30.5.2022

Vyrok

1) Clanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tipravy
pracovni doby, ustanoveni 4 dohody o ¢dstecném pracovnim Gvazku uzaviené dne 6. ¢ervna 1997, kterd je obsaZena
v piiloze smérnice Rady 97/81[ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové dohodé o ¢dstecném pracovnim tvazku
uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, ve znéni smérnice Rady 98/23[ES ze dne 7. dubna 1998, jakoz
i ustanoveni 4 ramcové dohody o pracovnich pomérech na dobu uréitou uzaviené dne 18. biezna 1999, kterd je
piilohou smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 ramcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu uréitou
uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni
tipravé, kterd nestanovi pro smir¢iho soudce nérok na placenou dovolenou za kalendaini rok v trvani 30 dnd ani nérok
na to, aby se na néj vztahoval rezim socidlniho zabezpecent, ktery je stanoven pro fadné soudce, pokud tento smirci
soudce spada pod pojem ,zaméstnanec na ¢aste¢ny tvazek” ve smyslu rimcové dohody o ¢astecném pracovnim tivazku*
nebo pojem ,zaméstnanec v pracovnim pomeéru na dobu ur¢itou” ve smyslu dohody o pracovnich pomérech na dobu
uréitou, a nachdzi se v situaci srovnatelné se situaci fddného soudce.

2) Ustanoveni 5 bod 1 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené dne 18. bfezna 1999, kterd je
piflohou smérnice 1999/70, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, podle které muze
byt pracovni pomér na dobu ur¢itou nejvySe tiikrdt po sobé obnoven, pokazdé o Ctyfi roky, na celkovou dobu
nepfesahujici Sestndct let, a kterd nestanovi moznost G¢inné a odrazujicim zptsobem sankcionovat zneuzivani
obnovovani pracovnich poméra.

() UK vést. C 271, 17.8.2020.

7

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Berlin Chemie A. Menarini SRL
v. Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Bucuresti

(Véc C-333/20) ()

(,,Rizeni o predbézné otdzce — Daii z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clinek 44 — Misto
poskytnuti sluZby — Provddéci nafizeni (EU) &. 282/2011 — Cldnek 11 odst. 1 — Poskytovdni sluZeb — Misto
rozhodné pro vznik dafiové povinnosti — Pojem ,stdld provozovna‘ — Spolecnost Clenského stdtu, kterd je
pfidruZenou spolecnosti spolecnosti nachdzejici se v jiném clenském stdté — Vhodnd struktura z hlediska
lidskych a technickych zdrojii — Zpiisobilost pfijimat a vyuZivat sluzby pro vlastni potfebu stdlé
provozovny — Poskytovdni marketingovych, regulatornich a reklamnich sluZeb a sluZeb zastupovini
pfijimajici spolecnosti propojenou spolecnosti“)

(2022/C 213/08)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Berlin Chemie A. Menarini SRL

Zalovand: Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Bucuresti

za Ucasti: Berlin Chemie AG
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Vyrok

Clanek 44 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty, ve znéni
smérnice Rady 2008/8/ES ze dne 12. tnora 2008, a ¢clinek 11 provadéctho nafizeni Rady (EU) ¢. 282/2011 ze dne
15. bfezna 2011, kterym se stanovi provadéci opatfeni ke smérnici 2006/112, musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze
spole¢nost se zapsanym sidlem v jednom ¢lenském staté nemd stalou provozovnu v jiném ¢lenském staté na zdkladé toho,
Ze zde tato spole¢nost vlastni dcefinou spolecnost, kterd ji poskytuje lidské a technické zdroje na zdkladé smluv, v souladu
s nimiZ ji vyhradné poskytuje marketingové, regulatorni a reklamni sluzby a sluzby zastupovani, které mohou mit pfimy
dopad na objem jejtho prodeje.

() Uk vést. C 339, 12.10.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Helsingin hallinto-oikeus — Finsko) — A SCPI

(Véc C-342/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Dan& — Clinky 63 a 65 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Omezeni —
Korporacni dafi — Osvobozeni investicnich fondii od dané — Podminky osvobozeni — Podminka tykajici
zFizeni fondu podle smluvniho prdva“)

(2022/C 213/09)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Helsingin hallinto-oikeus

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: A SCPI

za pritomnosti: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Vyrok

Clanky 63 a 65 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brén{ vnitrostdtn{ pravn{ dpravé, kterd tim, Ze vyhrazuje ndrok
na osvobozeni pijmu z prondjmu a zisk( plynoucich z prodeje nemovitosti nebo akcii spole¢nosti vlastnicich nemovitosti
pouze pro investi¢ni fondy zizené podle smluvniho prava, vylu¢uje z ndroku na toto osvobozeni alternativni investi¢ni
fond-nerezidenta, ktery byl ziizen podle prava spole¢nosti, tiebaze posledné uvedeny fond nepodléhd v ¢lenském staté,
v némz ma sidlo, dani z pFjmt, nebot md ndrok na rezim tzv. danové transparentnosti.

() Uk vést. C 339, 12.10.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zddost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce podand Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona — Spanélsko) — EL, TP v. Caixabank SA

(Véc C-385/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — ZneuZivajici ujedndni ve spotiebitelskych smlouvdch — Smérnice
93/13/EHS — Zdsada efektivity — Zdsada rovnocennosti — Soudni Fizeni o Zalobé na urleni zneuZivajici
povahy smluvniho ujedndni — Pravomoc vnitrostdtniho soudu k pfezkumu i bez ndvrhu — Vnitrostdtni

Fizeni o urceni vySe ndkladii fizeni — Nahraditelné ndklady fizeni vynaloZené z titulu odmény advokdta“)

(2022/C 213/10)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: EL, TP

Zalovand: Caixabank SA

Vyrok

1) Clinek 6 odst. 1 a ¢€l. 7 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujednédnich ve
spotiebitelskych smlouvach musi byt vzhledem k zdsadé efektivity vyklddany v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostatni
pravni Gpravé, kterd v rdmci fizeni o urceni vySe ndkladt souvisejicich s zalobou na uréeni zneuzivajici povahy
smluvntho ujedndni stanovi horni hranici pouzitelnou na odménu advokata, jejiz ndhrada maze byt pfizndna
spotfebiteli, ktery ve sporu vécné uspél, k tizi proddvajiciho nebo poskytovatele, jemuz byla ulozena ndhrada ndkladd, za
podminky, Ze tato horni hranice umoziuje spotfebiteli ziskat z tohoto titulu &dstku, kterd je pfiméfend a tmérnd
ndkladiim pravniho zastoupen, jez musel objektivné vynalozit na podani takové Zaloby.

2) Clének 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 musi byt vzhledem k zdsadé efektivity vykladdny v tom smyslu, Ze
nebrdni{ vnitrostdtni pravni Gpravé, podle které musi byt hodnota pfedmétu fizeni, kterd je zdkladem pro vypocet
nahrady ndkladd fizeni piiznatelné spotiebiteli, jenz mél Gspéch v fizeni o Zalobé tykajici se zneuzivajictho smluvniho
ujedndni, uréena v zalobé nebo, neni-li to mozné, stanovena v této pravni tipravé a neni mozné ji pozdéji zménit, jestlize
soud, ktery rozhoduje in fine o uréeni vyse ndkladii fizeni, mize bez omezeni urcit skute¢nou hodnotu predmétu Fizenf
pro spotiebitele a zajistit tomuto spotiebiteli ndrok na nahradu ¢astky, kterd je pfiméfend a imérnd ndkladim pravniho
zastoupeny, jez musel objektivné vynalozit na podani takové Zaloby.

() UK vést. C 423, 7.12.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 - Solar Ileias Bompaina AE
v. Evropskd komise

(Véc C-429/20 P) ()

(Kasacni opravny prostiedek — Stdtni podpory — Trh s elektiinou z obnovitelnych zdrojii — Vnitrostdtni
prdvni predpisy, jejichz diisledkem je iidajné poskytnuti protiprdvni vyhody dodavateliim elektiiny —
StiZnost k Evropské komisi — Zamitavé rozhodnuti bez zahdjeni formdlniho vySetfovaciho fizeni — Zaloba
na neplatnost — Naiizeni (EU) 2015/1589 — Cldnek 1 pism. h) — Pojem ,ziiastnénd strana‘ —
Neptipustnost“)

(2022/C 213/11)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Solar Ileias Bompaina AE (zdstupci: A. Metaxas, dikigoros, A. Bartosch,
Rechtsanwalt)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: B. Stromsky a K. Herrmann, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) Spolecnosti Solar Ileias Bompaina AE se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Uk vést. C 359, 26.10.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Supremo Tribunal Administrativo — Portugalsko) — Instituto de Financiamento da Agricultura
e Pescas IP (IFAP) v. LM (C-447/20), BD, Autoridade Tributiria e Aduaneira (C-448/20)

(Spojené véci C-447/20 a C-448/20) ()

(,Rizeni o piedbéiné otdzce — Narizeni (ES, Euratom) ¢. 2988/95 — Vlastni zdroje Evropské unie — Ochrana
finanénich zdjmi Unie — Stihdni nesrovnalosti — Cldnek 4 — Pfijeti sprdvnich opatieni — Cldnek 3 odst. 1 -
Promlceci lhiita pro zahdjeni stihdni — Uplynuti — Dovolatelnost v rdmci ¥izeni o nuceném vymdhdni
pohleddvky — Cldnek 3 odst. 2 — Lhiita pro vykon rozhodnuti — PouZitelnost — Poldtek — Preruseni
a stavéni — Prostor pro uvdZeni clenskych stdti”)

(2022/C 213/12)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP)

Zalovani: LM (C-447/20), BD, Autoridade Tributdria e Aduaneira (C-448/20)

Vyrok

1)

)
~

=

()

Clanek 3 odst. 1 nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢ 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané finanénich zdjmii
[Evropské unie] musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze s vyhradou dodrzeni zdsad rovnocennosti a efektivity nebrani
vnitrostatni pravni Gpravé, podle které je adresdt rozhodnuti o vymahdni neopravnéné vyplacenych &éstek, které bylo
piijato po uplynuti promlceci lhity pro zahdjeni stthani podle tohoto ustanoveni, povinen pro tcely jeho napadeni
uplatnit vadu tohoto rozhodnuti v urcité prekluzivni [hité pfed pfislusnym spravnim soudem a jiz se nemuze branit
vykonu uvedeného rozhodnuti tim, Ze namitne stejnou vadu v rdmci soudniho fizeni o nuceném vymahani pohledavky,
které proti nému bylo zahdjeno.

Clanek 3 odst. 2 prvni pododstavec nafizeni ¢ 2988/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze m4 ve vnitrosttnich
pravnich fadech bezprostiedni ticinek, aniZ je nutné, aby vnitrostdtni orgdny piijaly provadéci opatfeni. Z toho vyplyva,
ze adresdt rozhodnuti o vyméhani neopravnéné obdrzenych ¢astek musi mit v kazdém pfipadé moznost namitnout
uplynuti lhaty pro vykon rozhodnuti stanovené v ¢l. 3 odst. 2 prvnim pododstavci tohoto nafizeni nebo piipadné
prodlouzené lhity pro vykon rozhodnuti podle ¢l. 3 odst. 3 uvedeného nafizeni, aby se branil nucenému vymahani
téchto castek.

Clanek 3 odst. 2 prvni pododstavec nafizeni ¢. 2988/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze bran{ vnitrosttni pravni
tpravé, kterd stanovi, Ze lhita pro vykon rozhodnuti, kterou zavadi, zacind bézet od pfijeti rozhodnuti o vriceni
neopravnéné ziskanych &astek, nebot tato lhiita musi zacit béZet ode dne, kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci, tj.
ode dne uplynuti Ihity pro podéni zaloby nebo vycerpani opravnych prostiedkii.

Clanek 3 odst. 2 druhy pododstavec nafizeni ¢. 2988/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostdtn{ pravni
tpravé, podle které se lhta pro vykon rozhodnuti stanovend v prvnim pododstavci tohoto odstavce prerusuje
ozndmenim o zahdjeni fizeni o nuceném vymahdni dluhu, ktery je pfedmétem rozhodnuti o vymahdni pohledavky.

UF. vést. C 443, 21.12.2020.



C 213/12 Utednf véstnik Evropské unie 30.5.2022

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Litva) — UB v. Kauno teritoriné muitiné

(Véc C-489/20) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Celni kodex Unie — Zdnik celniho dluhu — ZboZi, které vstoupilo protiprdvné
na celni iizemi Unie — Zajisténi a zabaveni — Smérnice 2008/118/ES — Spotiebni dané — Smérnice
2006/112/ES — Dati z pfidané hodnoty — Rozhodnd uddlost pro vznik povinnosti — Povinnost zaplatit
daii)

(2022/C 213/13)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: UB
Zalovany: Kauno teritoriné muitiné

za pritomnosti: Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos Finansy ministerijos

Vyrok

1) Clének 124 odst. 1 pism. ) naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 ze dne 9. fijna 2013, kterym se
stanovi celni kodex Unie, je tfeba vyklddat tak, Ze celni dluh zanikd v situaci, kdy zbozi bylo zajisténo a ndsledné
zabaveno poté, co jiz protipravné vstoupilo na celni tzemi Evropské unie.

2) Clédnek 2 pism. b) a €l. 7 odst. 1 smérnice Rady 2008/118ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tipravé spotiebnich
dani a o zruSeni smérnice 92/12/EHS, jakoz i ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a ¢ldnek 70 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty museji byt vyklddany v tom smyslu, Ze zdnik celntho
dluhu z divodu stanoveného v ¢l. 124 odst. 1 pism. e) nafizen{ ¢. 952/2013 nezpisobuje zdnik dluhu souvisejictho se
spotiebni dani a s dani z pfidané hodnoty ze zbozi, které protipravné vstoupilo na celni tizemi Evropské unie.

() Uk vést. C 433, 14.12.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce podand Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel — Belgie) — Q, R, S v. United
Airlines, Inc.

(V& C-561/20) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Leteckd doprava — Naiizeni (ES) ¢. 261/2004 — Spolecnd pravidla pro
ndhradu a pomoc cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo
vyznamného zpoZdéni letu — Navazujici let zahrnujici dva tiseky letu — Vyznamné zpoZdéni v cilovém misté
urleni, k némuz doslo v druhém tiseku tohoto letu mezi dvéma letisti umisténymi ve tieti zemi — Platnost
tohoto nafizeni z hlediska mezindrodniho prdva“)

(2022/C 213/14)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel
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Utastnici piivodniho fizeni
Zalobci: Q, R, S

Zalovand: United Airlines, Inc.

Vyrok

1) Clének 3 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢lénky 6 a 7 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v ptipadé odepieni
ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni let a kterym se zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze v piipadé navazujiciho letu sestdvajictho ze dvou tsekd, ktery byl rezervovan v ramci jediné
rezervace u dopravce SpoleCenstvi, s odletem z letisté umisténého na tzemi ¢lenského stitu a piiletem na letisté
umisténé na Gzemi tfeti zemé pfes jiné letisté umisténé v této téeti zemi, md cestujici narok na ndhradu od leteckého
dopravce z teti zemé, ktery uskute¢nil cely tento let jménem tohoto dopravce Spolecenstvi, jestlize tento cestujici
dorazil do cilového mista uréeni se zpozdénim delsim nez tfi hodiny a k tomuto zpozdéni doslo v druhém dseku
uvedeného letu.

2) Pfezkum druhé pfedbéiné otdzky neodhalil Zddnou skute¢nost, kterou by mohla byt dotcena platnost nafizeni
¢. 261/2004 s ohledem na zdsadu mezindrodniho obycejového prava, podle niz ma kazdy stat tplnou a vyluénou
svrchovanost nad svym vzdu$nym prostorem.

()  UF vést. C 128, 12.4.2021.

3

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Oberster Gerichtshof — Rakousko) - J v. H Limited

(Véc C-568/20) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Justicni spoluprdce v obanskych vécech — Prislusnost a uzndvini a vykon
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech — Nafizeni (EU) & 1215/2012 — Piisobnost —
Clinek 2 pism. a) — Pojem ,rozhodnuti‘ — Platebni rozkaz vydany v jiném clenském stdté po zkrdceném
kontradiktornim piezkumu rozhodnuti vydaného ve tetim stdté — Cldnek 39 — Vykonatelnost v clenskych
stdtech“)

(2022/C 213/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici ptivodniho fizeni
Navrhovatel: |

Odpiirkyne: H Limited

Vyrok

Clanek 2 pism. a) a ¢lének 39 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012
o piislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech musi byt vykladany v tom
smyslu, Ze platebni rozkaz pfijaty soudem clenského stitu na zdkladé pravomocnych rozsudkd vydanych ve tfetim staté
piedstavuje rozhodnuti a je vykonatelny v jiném clenském stdté, pokud byl vydin v clenském staté plivodu
v kontradiktornim fizeni a byl v tomto ¢lenském staté prohldsen za vykonatelny; v disledku toho, Ze ma takovy platebni
rozkaz povahu rozhodnuti, oviem povinny z exekuc¢niho titulu neni pfipraven o pravo podat v souladu s ¢lankem 46
tohoto nafizeni navrh na odepfeni vykonu kvili nékterému z diivodt uvedenych v ¢lanku 45 tohoto nafizeni.

() Ut vést. C 28, 25.1.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Cour de cassation — Francie) - VA, Z A v. TP

(Véc C-645/20) ()

(»Rizeni o predb&iné otazce — Justi¢ni spoluprdce v obcanskych vécech — Nafizeni (EU) ¢&. 650/2012 —
Clinek 10 — Podpiirnd piis Fislusnost v dedtckych vécech — Obvykly pobyt ziistavitele v dobé smrti nachdzejici
se ve stdté, pro ktery nafizeni (EU) ¢. 650/2012 neni zdvazné — Ziistavitel se stdtni pFislusnosti clenského
stdtu a majetkem v tomto stdté — Povinnost soudu uvedeného clenského stdtu, jemuZ byl spor predloZen,

zkoumat z viastniho podnétu kritéria své podpiirné pfislusnosti — Jmenovdni sprdvce poziistalosti®)

(2022/C 213/16)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelé: V A, Z A

Zalovand v prvnim stupni: TP

Vyrok

Clanek 10 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/2012 ze dne 4. ervence 2012
o piislusnosti, rozhodném pravu, uzndvani a vykonu rozhodnuti a pfijimani a vykonu vefejnych listin v dédickych vécech
a o vytvofeni evropského dédického osvédéeni musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze se soud ¢lenského statu musi
z vlastniho podnétu prohlasit za piislusny na zdkladé pravidla podptrné piislusnosti stanoveného v tomto ustanoveni,
pokud v pfipadé, Ze u néj bylo Fizen{ zahdjeno na zdkladé obecného pravidla pFislusnosti stanoveného v ¢lanku 4 tohoto
nafizeni, konstatuje na zdkladé posledné uvedeného ustanoveni svou nepfislusnost.

() Ut vést. C 53, 15.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce podand Bundesfinanzhof - Némecko) - Y GmbH v. Hauptzollamt

(Véc C-668/20) ()

(,,them o predbéiné otdzce — Spolecny celni sazebnik — Kombinovand nomenklatura — Zafazeni zboZi —
Cisla 1302, 3301 a 3302 - Vytazek z vanilky — Vybor pro spotiebni dané — Smérnice 92/83/EHS —
Osvobozeni — Cldnek 27 odst. 1 pism. e) — Pojem ,p¥isada‘ — Smérnice 92/12/EHS — Vybor Evropské

komise pro spotfebni dané — Pravomoci®)

(2022/C 213/17)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Y GmbH
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Zalovany: Hauptzollamt

Vyrok

1) Kombinovand nomenklatura uvedend v pfiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni provadéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1754 ze
dne 6. fijna 2015 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze zboZi slozené piiblizné z 85 % etanolu, 10 % vody, 4,8 %
suchého zbytku, s primérnym obsahem vanilinu 0,5%, které je ziskdno pro ucely standardizace zfedénim
meziproduktu ve vodé a etanolu, pfi¢emz tento meziprodukt je extrahovan z vanilkovych luski za pouziti etanolu,
spada do podpolozky 1302 1905 této nomenklatury.

N
—

Clanek 27 odst. 1 pism. €) smérnice Rady 92/83 ze dne 19. ffjna 1992 o harmonizaci struktury spotfebnich dani
z alkoholu a alkoholickych ndpoji musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze vytazek z vanilky spadajici do podpolozky
1302 1905 kombinované nomenklatury uvedené v pfiloze I nafizeni ¢. 2658/87, ve znéni provadéciho nafizeni
¢. 2015/1754, musi byt povaZovan za ,piisadu” ve smyslu tohoto ustanoveni za podminky, Ze pfedstavuje slozku, kterd
urcitému vyrobku dodavd specifickou chut nebo viini.

() Uk vest. C 72, 1.3.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce podand Verwaltungsgericht, Autonome Sektion fiir die Provinz Bozen - Itilie) - KW
(C-102/21), SG (C-103/21) v. Autonome Provinz Bozen

(Spojené véci C-102/21 a C-103/21) ()

(..Rizeni o predb&iné otdzce — Podpory poskytované stity — ReZim podpor na vystavbu malych vodnich
elektrdren — Alpské a horské chaty bez elektrické sité — Povoleni Evropskou komisi — Uplynuti platnosti*)

(2022/C 213/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht, Autonome Sektion fiir die Provinz Bozen

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: KW (C-102/21), SG (C-103/21)

Zalovand: Autonome Provinz Bozen

Vyrok

1) Povoleni rezimu podpor na vystavbu malych vodnich elektraren vyplyvajici z rozhodnuti Komise C (2012) 5048 final ze
dne 25. Cervence 2012 o statni podpote SA.32113 (2010/N) Itdlie: rezim podpory tykajici se dspory energie, systémii
délkového vytdpéni a elektrifikace mdlo dostupnych oblasti regionu Horni Adize/Jizni Tyrolsko jiz nebylo platné v dobg,
kdy Autonome Provinz Bozen (autonomni provincie Bolzano, Itilie) poskytla dotace KW a SG.

2) Clanek 108 odst. 3 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze Evropskd komise neni povinna vyzvat ¢lensky stit, aby
pozadoval navrdceni protipravni podpory ve smyslu ¢l. 1 pism. ) nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence
2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie.

() Ut vést. C 217, 7. 6. 2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zddost o rozhodnuti o piedbézné
otizce podand Sadem Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi — Polsko) — Rizeni o uzndni
a vykonu rozhodnuti o pokuté uloZené D. B.

(V& C-150/21) ()

(Rizeni o piedb&iné otdzce — Justitni spoluprdce v trestnich vécech — Vzdjemné uzndvdni — Rdmcové
rozhodnuti 2005/214/SVV — Vykon rozhodnuti o penéZitém trestu nebo pokuté — Clinek 1 pism. a)
bod ii) — Rozhodnuti sprdvniho orgdnu o uloZeni penéZitého trestu nebo pokuty — Rozhodnuti, proti némuz
Ize podat ndvrh stdtnimu zdstupci, ktery podléhd pokyniim ministra spravedlnosti — Pozdéjsi ndvrh k soudu
pfislusnému téz v trestnich vécech”)

(2022/C 213/19)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi

Ucastnici ptivodniho fizeni
Zalobce: D. B.

za piitomnosti: Prokuratury Rejonowe L6dz-Baluty

Vyrok

Clanek 1 pism. a) bod ii) rémcového rozhodnuti Rady 2005/214/SVV ze dne 24. Gnora 2005 o uplatiovéni zdsady
vzdjemného uzndvani penézitych trestd a pokut, ve znéni ramcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora
2009, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pravomocné rozhodnuti pozadujici Ghradu penézitého trestu nebo pokuty
tyzickou osobou, které je pfijato jinym orgdnem vydavajiciho ¢lenského stitu nez soudem ve vztahu k trestnému ¢inu podle
préava tohoto ¢lenského stitu, predstavuje ,rozhodnuti“ ve smyslu tohoto ustanoveni i v pfipadé, Ze pravni Gprava tohoto
¢lenského statu stanovi, Ze nejprve je ndvrh proti tomuto rozhodnuti projedndn stitnim zdstupcem, ktery organizacné
podléhd ministru spravedlnosti, a je-li tento ndvrh rozhodnutim stdtntho zdstupce zamitnut, mize ndsledné doty¢nd osoba
piedlozit véc soudu, ktery je ptislusny téz v trestnich vécech, to vSak za podminky, Ze piistup k takovému soudu nepodléha
podminkdm, které jej znemoziiuji nebo nadmérné ztéZuji.

() UK vést. C 329, 16.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Amtsgericht Bottrop — Némecko) — Fuhrmann-2-GmbH v. B.

(Véc C-249/21) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Ochrana spotiebitele — Smérnice 2011/83/EU — Clinek 8 odst. 2 — Smlouvy
uzavirané na ddlku elektronickymi prostiedky — Informacni povinnosti obchodnika — Aktivace tlacitka
nebo podobné funkce za tcelem ucinéni objedndvky zavazujici k platbé — Jednoznacnd formulace
odpovidajici vyrazu ,objedndvka zavazujici k platbé‘ — Zohlednéni pouze vyrazu uvedeného na tlacitku
nebo podobné funkci pro ticlely posouzeni, zda je takovd formulace odpovidajici“)

(2022/C 213/20)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Amtsgericht Bottrop

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Fuhrmann-2-GmbH

Zalovany: B.
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Vyrok

Clanek 8 odst. 2 druhy pododstavec smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o pravech
spotiebiteltl, kterou se méni smérnice Rady 93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/[ES a zruSuje
smérnice Rady 85/577/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
k tomu, aby bylo v rdmci objednavkového procesu tykajictho se uzavieni smlouvy na ddlku elektronickymi prostfedky
uréeno, zda takovd formulace zapsand na objedndvkovém tlacitku nebo na podobné funkci, jako je formulace ,Dokondit
rezervaci®, ,odpovidd“ vyrazu ,objedndvka zavazujici k platbé“ ve smyslu tohoto ustanoveni, je tieba vychdzet pouze
z vyrazu uvedeného na tomto tlacitku nebo této podobné funkci.

() U vést. C 297, 26.7.2021.

Zadost o0 rozhodnuti o pfedbé&Zné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona
(Spanélsko) dne 6. srpna 2021 — F C C a M A B v. Caixabank S.A., dfive Bankia S.A.

(Véc C-484/21)
(2022/C 213/21)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: FCCaMA B

Zalovand: Caixabank S.A., d¥ive Bankia S.A.

Predbéiné otizky

1) Je s ¢lankem 38 [Listiny zdkladnich prav Evropské unie], se zdsadou efektivity unijntho prava a s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7
odst. 1 smérnice [93/13] (") slucitelné, aby promléeci lhita k poddni ndvrhu na vymdhdni hospodéiskych ndsledka
takového zneuzivajictho ujedndni, jako je ujedndni o ndkladech, zacala bézet dfive nez v okamziku prohldseni
neplatnosti zminéného ujedndni z diivodu jeho zneuzivajici povahy?

2) Je s clankem 38 [Listiny zdkladnich prav Evropské unie], se zdsadou efektivity unijntho préva a s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7
odst. 1 smérnice [93/13] slucitelné, aby bylo urceno, Ze promlceci lhiita tykajici se zneuZivajictho ujednani zac¢ind bézet
v den, kdy soud, ktery md pravomoc vytvéfet judikaturu, jako je Tribunal Supremo (Nejvyssi soud, Spanélsko),
rozhodne, Ze urcité ujedndni je zneuZivajici, bez ohledu na to, zda je obsah tohoto rozsudku zndm konkrétnimu
spotiebiteli?

3) Je s clankem 38 [Listiny zadkladnich prav Evropské unie], se zdsadou efektivity unijntho préva a s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7
odst. 1 smérnice [93/13] slucitelné, aby bylo v dlouhodobé smlouvé stanoveno, Ze promlceci lhita k poddni ndvrhu na
vyméhani urcitych ndkladd zaplacenych za tGcelem ziizeni hypotéky za¢ind bézet v okamziku, kdy je uskute¢néna
platba, pficemz dané zneuZivajici ujedndni jiz v tomto okamziku vycerpalo své Gcinky a neni vibec mozné, Ze bude
Znovu pouZzito?

() Smérnice Rady 93/13[EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvach (UF. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava UF. vést. 2016, L 303, s. 26)
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 15. prosmce 2021 Wolfgangem Kappesem proti rozsudku
Tribundlu (desitého sendtu) vydanému dne 13. fijna 2021 ve véci T-429/20, Sedus Stoll AG v. Utad
Evropské unie pro duSevni vlastnictvi

(V& C-784/21 P)
(2022/C 213/22)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Wolfgang Kappes (zdstupci: B. Schneiders, J. Schneiders, T. Pfeifer
a N. Gottschalk, Rechtsanwiilte)

Dalsi ticastnici fizeni: Sedus Stoll AG a Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 5. dubna 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o ptijatelnosti kasa¢nich opravnych prostfedka) rozhodl,
ze kasaéni opravny prostiedek je nepfijatelny a Ze acastnik fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek ponese vlastni
naklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 15. prosince 2021 Wolfgangem Kappesem proti rozsudku
Tribundlu (desitého sendtu) vydanému dne 13. fijna 2021 ve véci T-436/20, Sedus Stoll AG v. Utad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

(V& C-785/21 P)
(2022/C 213/23)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Wolfgang Kappes (zdstupci: B. Schneiders, J. Schneiders, T. Pfeifer
a N. Gottschalk, Rechtsanwiilte)

Dalsi iicastnici fizeni: Sedus Stoll AG a Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi
Usnesenim ze dne 5. dubna 2022 Soudni dviir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedki) rozhodl,

ze kasaéni opravny prostiedek je nepfijatelny a Ze acastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek ponese vlastni
ndklady fizeni.

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Audiencia Provincial de Barcelona (Spanélsko) dne
20. prosince 2021 - Bankia SA v. WE a XA

(V& C-810)21)
(2022/C 213/24)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona

Utastnici ptvodniho fizeni
Odvolatelka: Bankia SA

Odptirci v odvolacim Fizeni: WE a XA

Predbéiné otizky

1) Je v Fizeni o Zzalobé podané za tcelem uplatnéni restitu¢nich G¢inkd uréeni neplatnosti ujedndni, podle kterého vydaje
souvisejici s uzavienim smlouvy nese Gvérovany, slucitelné s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 9313 (') stanovit
k uplatnéni ndroku promléeci lhitu deseti let od okamziku vycerpdni ticinkd ujedndni vypordddnim posledni platby, kdy
mé spotiebitel védomost o skutecnostech zaklddajicich zneuzivajici povahu ujedndni, nebo je nezbytné, aby mél
spotiebitel k dispozici rovnéz informace o pravnim posouzeni téchto skute¢nosti?
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Pokud je nutnd védomost o pravnim posouzeni skute¢nosti, zavisi zapoceti béhu lhity na existenci ustdlené judikatury
k neplatnosti ujednani, nebo maze vnitrostatni soud zohlednit rtizné jiné okolnosti?

2) Je-li pro moznost uplatnit ndrok restitu¢ni zalobou stanovena dlouhd, desetiletd promlceci lhita, musi spotiebitel mit
moznost se dozvédét o zneuZivajici povaze ujedndni a o pravech, kterd mu pfizndvd smérnice, nez promlceci lhtita
zatne bézet, nebo nez uplyne?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava Uf. vést. 2016, L 303, s. 26)

Zédost o rozhodnuti o predbéziné otdzce podand Audiencia Provincial de Barcelona (Spanélsko) dne
20. prosince 2021 - Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA, v. TB a UK

(V& C-811/21)
(2022/C 213/25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladdajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona

Utastnici paivodniho Fizeni
Odbvolatelka: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Odpiirci v odvolacim Fizeni: TB a UK

Predbéiné otizky

1) Je v Fizeni o zalobé podané za Gcelem uplatnéni restitu¢nich G¢inkd uréeni neplatnosti ujedndni, podle kterého vydaje
souvisejici s uzavienim smlouvy nese tvérovany, slucitelné s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 (') stanovit
k uplatnéni ndroku promléeci lhitu deseti let od okamziku vycerpani ticink ujedndni vypordddnim posledni platby, kdy
mé spotiebitel védomost o skutecnostech zaklddajicich zneuzivajici povahu ujedndni, nebo je nezbytné, aby mél
spotiebitel k dispozici rovnéz informace o pravnim posouzeni téchto skute¢nosti?

Pokud je nutnd védomost o pravnim posouzeni skute¢nosti, zavisi zapoceti béhu lhity na existenci ustdlené judikatury
k neplatnosti ujedndni, nebo muize vnitrosttni soud zohlednit rtizné jiné okolnosti?

2) Je-li pro moznost uplatnit narok restitu¢ni zalobou stanovena dlouhd, desetiletd proml¢eci lhita, musi spotiebitel mit
moznost se dozvédét o zneuzivajici povaze ujedndni a o pravech, kterd mu pfizndvd smérnice, nez promlceci lhita
zacne béZzet, nebo nez uplyne?

() Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvach (UF. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava UF. vést. 2016, L 303, s. 26)

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Audiencia Provincial de Barcelona (Spanélsko) dne
20. prosince 2021 — Banco Santander, SA, v. OG

(V& C-812/21)
(2022/C 213/26)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona
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Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatelka: Banco Santander, SA

Odpiirce v odvolacim fizeni: OG

Pfredbézné otizky

1) Je v fzeni o Zzalobé podané za tcelem uplatnéni restitu¢nich d¢inka urceni neplatnosti ujedndni, podle kterého vydaje
souvisejici s uzavienim smlouvy nese Gvérovany, slucitelné s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 (') stanovit
k uplatnéni ndroku promlceci lhiitu deseti let od okamziku vycerpani ti¢inkd ujedndni vypordddnim posledni platby, kdy
mé spotiebitel védomost o skute¢nostech zaklddajicich zneuZivajici povahu ujedndni, nebo je nezbytné, aby mél
spotiebitel k dispozici rovnéz informace o pravnim posouzeni téchto skute¢nosti?

Pokud je nutnd védomost o pravnim posouzeni skutecnosti, zavisi zapoceti béhu lhity na existenci ustdlené judikatury
k neplatnosti ujednani, nebo maze vnitrostatni soud zohlednit rtizné jiné okolnosti?

2) Je-li pro moznost uplatnit ndrok restitu¢ni zalobou stanovena dlouhd, desetiletd promléeci lhita, musi spotiebitel mit
moznost se dozvédét o zneuZivajici povaze ujedndni a o pravech, kterd mu pfizndva smérnice, nez promlceci lhiita
zatne béZet, nebo nez uplyne?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava Uf. vést. 2016, L 303, s. 26)

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Audiencia Provincial de Barcelona (Spanélsko) dne
20. prosince 2021 - OK a PI v. Banco Sabadell

(V& C-813/21)
(2022/C 213/27)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Odvolatelé: OK a PI

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: Banco Sabadell

Predbéiné otizky

1) Je v Fzeni o Zzalobé podané za Gcelem uplatnéni restitu¢nich G¢inkd uréeni neplatnosti ujedndni, podle kterého vydaje
souvisejici s uzavienim smlouvy nese tGvérovany, slucitelné s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 (') stanovit
k uplatnéni ndroku promléeci Thitu deseti let od okamziku vyéerpdni ticinkd ujedndni vypordddnim posledni platby, kdy
mé spotiebitel védomost o skute¢nostech zaklddajicich zneuZivajici povahu ujedndni, nebo je nezbytné, aby mél
spotiebitel k dispozici rovnéz informace o pravnim posouzeni téchto skute¢nosti?

Pokud je nutnd védomost o pravnim posouzeni skutecnosti, zavisi zapoceti béhu lhiity na existenci ustalené judikatury
k neplatnosti ujednani, nebo maze vnitrostatni soud zohlednit rtizné jiné okolnosti?
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2) Je-li pro moznost uplatnit ndrok restitu¢ni zalobou stanovena dlouhd, desetiletd proml¢eci lhita, musi spotiebitel mit
moznost se dozvédét o zneuZivajici povaze ujedndni a o pravech, kterd mu pfizndva smérnice, nez promlceci lhiita
zatne béZet, nebo nez uplyne?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288, a oprava Uf. vést. 2016, L 303, s. 26)

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen,
afdeling Gent (Belgie) dne 17. ledna 2022 - VN v. Belgische Staat

(V& C-34/22)
(2022/C 213/28)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent

Ucastnici pivodniho Fizeni
Zalobce: VN

Zalovany: Belgische Staat

Predbéznd otdzka

Je ¢lanek 21 odst. 1 bod 5 WIB 1992 ve znéni ¢lanku 170 Wet van 25 april 2014 houdende diverse bepalingen (zdkon ze
dne 25. dubna 2014 o riznych ustanovenich) v rozporu s ¢lanky 56 a 63 SFEU, jakoZ i s ¢linky 36 a 40 Dohody o EHP,
protoze dotéené ustanoveni se sice bez rozdilu vztahuje na vnitrostatni i zahrani¢ni poskytovatele sluzeb, ale vyzaduje
nejen splnéni podminek, které jsou obdobné podminkdm uvedenym v ¢lanku 2 Koninklijk besluit tot uitvoering van het
WIB 1992 (kralovskd vyhldska, kterou se provadi WIB 1992) a jsou de facto vlastni belgickému trhu, ale pfedevsim rovnéz
vyzaduje, aby byla takovdto obdobnd kritéria stanovena organy doty¢ného clenského statu EHP, coz pfesahuje rdmec
pozadavku, aby poskytovatelé sluzeb podléhali mistnim dozorovym orgdntim a vztahoval se na né systém pojisténi vkladt
podle smérnice 94/19[ES ('), ¢imzZ je zahrani¢nim poskytovatelim sluzeb zdvaznym zptisobem brdnéno v nabizeni jejich
sluzeb v Belgii?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 94/19/ES ze dne 30. kvétna 1994 o systémech pojisténi vkladi (Ur. vést. 1994, L 135, s. 5;
Zvl. vyd. 06/02 s. 252).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Curtea de Apel Craiova (Rumunsko) dne 28. ledna
2022 - NR v. Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Craiova

(V& C-58/22)
(2022/C 213/29)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Craiova

Utastnici piivodniho Fizeni
Odvolatelka-obZalovand: NR

Dalsi zicastnény: Parchetul de pe langd Curtea de Apel Craiova
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PredbéZnd otdzka

Musi byt zdsada ne bis in idem, zaruCend ¢linkem 50 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ve spojeni s povinnosti
Rumunska dosahovat referen¢nich cila stanovenych v rozhodnuti MSO (rozhodnuti Evropské komise 2006/928) vyklddana
v tom smyslu, Ze rozhodnuti o zastaveni trestniho stihdni vydané stitnim zastupitelstvim po shromdzdéni zdsadnich
dtkazt ve véci brani dal$imu trestnimu stihdni pro tentyZz skutek, ackoli s jinou pravni kvalifikaci, téZe osoby z dtvodu, Ze
rozhodnuti je pravomocné, s vyjimkou piipadt, kdy se zjisti, Ze okolnost, na niz se zaklddd rozhodnuti o zastaveni
trestniho stihdni, neexistuje, nebo vyvstanou nové skutecnosti nebo okolnosti, z nichZ vyplyvd, Ze okolnost, na niz se
zakladd rozhodnuti o zastaveni trestniho stthdni, zanikla?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgericht Wiesbaden (Némecko) dne
1. tinora 2022 - RL v. Landeshauptstadt Wiesbaden

(Véc C-61/22)
(2022/C 213/30)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: RL

Zalované: Landeshauptstadt Wiesbaden

Piedbé&Znd otdzka

Je povinnost zaznamendvat a uchovavat otisky prsti v prikazech totoznosti stanovend v ¢l. 3 odst. 5 nafizeni (EU)
2019/1157 (') v rozporu s unijnim pravem vyssi pravni sily, zejména

a) s ¢l. 77 odst. 3 SFEU,

b) s ¢lanky 7 a 8 Listiny zdkladnich prav,

¢) s ¢l. 35 odst. 10 GDPR (%),

a je proto z nékterého z téchto divodt neplatna?

(") Natfizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1157 ze dne 20. ¢ervna 2019 o posileni zabezpeceni pritkazii totoznosti ob¢ant
Unie a povoleni k pobytu vyddvanych ob¢aniim Unie a jejich rodinnym pfislusnikam, ktefi vykonédvaji své pravo volného pohybu
(Ur. vést. 2019, L 188, s. 67).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich idajii a o volném pohybu téchto ddajti a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
tdajti) (Ur. vést. 2016, L 119, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 2. dnora 2022 Evropskou investi¢ni bankou proti rozsudku
Tribundlu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve véci T-370/20, KL v. Evropska
investi¢ni banka

(V& C-68/22 P)
(2022/C 213/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropska investi¢ni banka (EIB) (zdstupkyné: G. Faedo a 1. Zanin, zmocnénkyné)
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Dalsi ticastnice izeni: KL

Névrhovd zddéani
Svym kasa¢nim opravnym prostiedek EIB navrhuje, aby Soudni dvar:
— prohlasil kasa¢ni opravny prostredek za ptipustny a opodstatnény,

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-370/20,

— pokud by se Soudni dvir domnival, Ze soudni f{zeni dovoluje vyddni rozhodnuti ve véci, vyhovél jejim ndvrhovym
zadanim predlozenym v prvnim stupni,

— ulozil KL nahradu veskerych nakladt fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uplatiiuje EIB dva divody.

Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku, ktery se déli na étyfi ¢asti, se tykd chybného vykladu internich pravidel EIB
v oblasti invalidity.

Zaprvé, Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni ohledné pojmu ,invalidita®, tak jak je stanoven v ¢lanku 46-1
pfechodnych pravidel diichodového systému pro zaméstnance EIB a ¢lanku 11.1 spravnich pfedpisii EIB. Tim, ze mél za to,
7e dany pojem ve smyslu uvedenych ¢lankd musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se vztahuje na zaméstnance EIB, kterého ji
zi{zeny vybor pro otdzky invalidity prohldsil za neschopného znovu nastoupit do své stavajici nebo rovnocenné funkce
v ramci Banky, Tribundl zkreslil znéni a obsah internich pravidel EIB a provedl vyklad, ktery byl v rozporu s podstatou
existence invalidntho dtchodu jakoZto opatieni socidlni ochrany.

Zadruhé, Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze odmitl pravomoc vyborti pro otdzky invalidity
z¥{zenych EIB rozhodovat o schopnosti zaméstnance Banky vykondvat ¢innost mimo jeji rdmec, na obecném trhu préce.

Zatieti, Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze ¢lanky 46-1 pfechodnych pravidel a 11.1 spravnich
piedpistt vyloZil per analogiam k ¢lanku 78 sluzebniho fadu dfednikd Evropské unie.

Zactvrté, Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, ze odmitl vyklad ¢lanku 51-1 pFechodnych pravidel
piedlozeny EIB a nevylozil uvedeny ¢linek ve spojeni s ¢linkem 46-1 uvedenych pravidel.

Druhy divod kasaéniho opravného prostiedku, délici se na dvé ¢asti, vychdzi z dvojtho zkresleni skutkového stavu.

Zaprvé, Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze povazoval za pravné zavazné dokumenty vyboru pro
otazky invalidity, které nebyly podepsany vSemi jeho ¢leny.

Zadruhé, Tribunal chybné vyhodnotil obsah posudku vyboru pro otdzky invalidity v rozsahu, v némz vybor prohldsil, ze
zalobce je neschopen zastivat funkce v EIB, tiebaze formuldfe podepsané viemi jeho ¢leny uvddély, ze zalobce neni
invalidou.

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podani Vrchnim soudem v Praze (Ceska republika) dne
7. tinora 2022 - ALD Automotive s.r.o. v. DY, insolven¢ni sprivce dluznice GEDEM-STAYV a.s.

(V& C-78[22)
(2022/C 213/32)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Vrchni soud v Praze
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: ALD Automotive s.r.0.

Zalovany: DY, insolven¢ni sprévce dluznice GEDEM-STAV a.s.

Predbéiné otizky
1) Na zdkladé jakych kritérii vznikd ndrok na obdrzeni pevné castky alespon 40 EUR dle ¢linku 6 odst. 1 smérnice

Evropského parlamentu a Rady 2011/7/EU (') v ptipadé smluv s opakujicim se ¢i trvajicim plnénim?

2) Mtize byt ndrok dle ¢ldnku 6 odst. 1 smérnice soudy ¢lenskych sttt nepfizndn z diivodu aplikace obecnych principi
soukromého préva?

3) Bude-li odpovéd na druhou otdzku kladnd, za jakych podminek mize byt vyse ndroku dle ¢linku 6 odst. 1 smérnice
soudy clenskych stdtl nepfizndna?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/7/EU ze dne 16. tnora 2011 o postupu proti opozdénym platbdm v obchodnich
transakcich; Uf. vést. 2011, L 48, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o ptedbéziné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia de Cartagena
(Spanélsko) dne 8. dnora 2022 — RTG v. Tuk Tuk Travel S.L.

(Véc C-83[22)
(2022/C 213/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia de Cartagena

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: RTG

Zalovand: Tuk Tuk Travel S.L.

Predbéiné otizky

1. Maji byt ¢l. 169 odst. 1 a odst. 2 pism. a) a ¢l. 114 odst. 3 SFEU vykldddny v tom smyslu, Ze brani ¢lanku 5 smérnice
2015/2302 (') o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych cestovnich sluzbach, nebot uvedeny ¢lanek nezahrnuje
mezi informace povinné sdélené cestujicimu pred uzavienim smlouvy pravo uznané clinkem 12 uvedené smérnice
ukoncit smlouvu pfed zahdjenim poskytovani sluzeb a ziskat plnou nadhradu zaplacené cdstky, pokud nastanou
nevyhnutelné a mimofddné okolnosti, které maji vyznamny vliv na uskuteénéni cesty?

2. Bréni ¢linky 114 a 169 SFEU, jakoz i ¢ldnek 15 smérnice 2015/2302, uplatnéni zdsady projednaci a zdsady shody, které
zakotvuji ¢lanky 216 a 218.1 LEC, pokud tyto procesni zdsady mohou branit Gplné ochrané spottebitele-zalobce?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015 o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych
cestovnich sluzbdch, o zméné naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/83/EU a o zruSeni smérnice Rady 90/314/EHS (UFf. vést. L 326, 11.12.2015, s. 1)
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Z4dost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landesgericht Korneuburg (Rakousko) dne 9. éinora
2022 - TTv. AK

(Véc C-87[22)
(2022/C 213/34)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesgericht Korneuburg

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatel v ¥izeni o opravném prostiedku: TT

Odpiirkyné v Fizeni o opravném prostiedku: AK

Pfredbézné otizky

1. Musi byt ¢ldnek 15 nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti a uzndvani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (%)
vykladan v tom smyslu, Ze Zadost ¢lenského statu piislusného ve véci, pokud se domnivé, ze soud jiného ¢lenského
statu, ke kterému ma dité zvlastni vztah, je vzhledem ke svému umisténi vhodnéjsi k projedndni véci nebo jeji urcité
¢asti, aby tento soud pievzal piislusnost, je pfipustnd rovnéz tehdy, pokud je jiny ¢lensky stat ¢lenskym statem, v némz
dité ziskalo obvyklé bydli§té po neopravnéném odebrani?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Musi byt ¢ldnek 15 nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 vykldddn v tom smyslu, Ze v ném uvedend kritéria prevzeti
piislusnosti jsou upravena taxativné, aniz jsou zapotiebi dals{ kritéria s ohledem na zahdjené fizen{ podle clanku 8f
Umluvy o obc¢anskopravnich aspektech mezindrodnich dnost déti pfijaté dne 25. fijna 1980 v Haagu?

") UF. vést. 2003, L 338, s. 1; Zvl. vydéni 19/06, s. 243

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Rechtbank Den Haag, misto jednéni
’s-Hertogenbosch (Nizozemsko) dne 22. éinora 2022 - X, Y rovnéZz jménem svych Sesti nezletilych
déti v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(V& C-125[22)
(2022/C 213/35)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag, misto jedndni 's-Hertogenbosch

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobci: X, Y, rovnéz jménem svych Sesti nezletilych déti

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢clanek 15 kvalifikacni smérnice (!) ve spojeni s jejim ¢l. 2 pism. g) a clankem 4, jakoz i s ¢linkem 4 a ¢l. 19
odst. 2 Listiny zdkladnich prav vykladdan v tom smyslu, Ze v piipadé otdzky, zda zadatel pottebuje dopliikovou ochranu,
musi byt vzdy v plném rozsahu a ve vzdjemné souvislosti provéfeny a posouzeny viechny relevantni aspekty, které se
tykaji jak individudlniho postaveni a osobni situace Zadatele, tak i obecné situace v zemi piivodu, nez je vyjasnéno, jakou
obévanou podobu vdzné Gjmy lze na zdkladé téchto aspektti dolozit?
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2) Je v piipadé zdporné odpovédi Soudniho dvora na prvni otdzku posouzeni individudlniho postaveni a osobni situace
zadatele v ramci posouzeni podle ¢l. 15 pism. ¢) kvalifika¢ni smérnice, k némuz Soudni dvtir jiz vylozil, Ze tyto musi byt
zohlednény, obsdhlejsi nez posouzeni na zdkladé pozadavku individualizace ve smyslu rozsudku Evropského soudu pro
lidskd prdava ve véci N. A. v. Spojené krdlovstvi (})? Lze k témto aspektim piihlédnout v rdmci stejné zddosti
o doplitkovou ochranu jak pfi posouzeni podle ¢l. 15 pism. b) kvalifikacni smérnice, tak i pfi posouzeni podle jejtho
¢l 15 pism. ¢)?

3) Musi byt ¢lanek 15 kvalifika¢ni smérnice vykladan v tom smyslu, Ze pii posuzovéni potieby doplitkové ochrany musi
byt takzvana pohybliva stupnice, k niz Soudni dvir jiz vyjasnil, Ze se pouzije pfi posuzovani tvrzené obavy z vazné Gjmy
ve smyslu ¢l. 15 pism. c) kvalifika¢ni smérnice, pouZita rovnéz pfi posuzovani Gdajné obavy z vazné 4jmy ve smyslu
¢l. 15 pism. b) této smérnice?

=

Musi byt ¢ldnek 15 kvalifika¢ni smérnice ve spojeni s clanky 1 a 4 a ¢l. 19 odst. 2 Listiny zdkladnich prav vyklddan
v tom smyslu, Ze humanitdrni okolnosti, které jsou pfimym ¢i nepiimym dusledkem jedndni nebo opomenuti aktéra,
ktery je ptivodcem vazné Gjmy, musi byt zohlednény p#i posouzeni, zda Zadatel potiebuje doplitkovou ochranu?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi splitovat stdtni pfislusnici
tietich zemf{ nebo osoby bez stdtni pfislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodn{ ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které maji ndrok na dopliikovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (pfepracované znéni) (Ut. vést. L 337, 20.12.2011,
s. 9).

() ESLP, 17. ¢ervence 2008, ¢. 25904/07, N. A. v. Spojené kralovstvi, ECL:CE:ECHR: 2008:0717JUD002590407.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg
Brussel (Belgie) dne 23. dinora 2022 - BV NORDIC INFO v. Belgische Staat

(V& C-128/22)
(2022/C 213/36)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: BV NORDIC INFO

Zalovany: Belgische Staat

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanky 2, 4, 5, 27 a 29 smérnice 2004/38 ("), které provadéji ¢lanky 20 a 21 SFEU, vykldddny v tom smyslu, Ze
nebrani pravni dpravé ¢lenského statu [v projednavaném piipadé ¢lankam 18 a 22 Ministerieel Besluit van 30 juni 2020
houdende dringende maatregelen om de verspreiding van het coronavirus COVID-19 te beperke (ministerskd vyhlaska
ze dne 30. Cervna 2020, kterou se stanovi naléhavd opatieni k zamezeni $ifeni koronaviru COVID-19) ve znéni
¢lanka 3, resp. 5 ministerské vyhldsky ze dne 10. ¢ervence 2020], na jejimz zékladé se formou opatieni obecné povahy:

— belgickym stdtnim piislusnikiim a jejich rodinnym pislusnikam, jakoz i obéantim Unie, ktef{ pobyvaji na belgickém
tizemy, a jejich rodinnym piislusniktim v zdsadé ukladd zédkaz vycestovat vztahujici se na cesty, které nejsou nezbytné
nutné, z Belgie do zemi Evropské unie a schengenského prostoru, které jsou podle barevného oznaceni
vypracovaného na zakladé epidemiologickych tdaji oznaceny Cerveng;

— obc¢anam Unie, ktef{ nejsou statnimi piislusniky Belgie, a jejich rodinnym piislusnikiim (kteti poptipadé maji pravo
pobyvat na belgickém tzemi) uklddaji omezeni vstupu na tizemi (jako jsou karanténa a testy) pii cestich do Belgie,
které nejsou nezbytné nutné, ze zemi Evropské unie a schengenského prostoru, které jsou podle barevného oznaceni
vypracovaného na zdkladé epidemiologickych tidaji oznaceny Cervené?
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2) Musi byt ¢lanky 1, 3 a 22 Schengenského hrani¢niho kodexu (3) vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni pravni Gpravé
¢lenského statu (v projedndvaném piipadé ¢lanktim 18 a 22 ministerské vyhlasky ze dne 30. ¢ervna 2020, kterou se
stanovi naléhavd opatfeni k zamezeni Sifeni koronaviru COVID-19, ve znéni ¢ldnkt 3, resp. 5 ministerské vyhldsky ze
dne 10. ¢ervence 2020), na jejimz zdkladé se vyddva zdkaz vycestovat vztahujici se na cesty, které nejsou nezbytné
nutné, z Belgie do zemi Evropské unie a schengenského prostoru, a zdkaz vstupu z téchto zemi do Belgie, které mohou
byt nejen kontrolovany a sankcionovény, ale rovnéZz z moci Gfedni prosazeny ministrem, starostou a velitelem policie?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o prdvu ob¢anti Unie a jejich rodinnych piislusniki
svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemf clenskych stdtd, o zméné naiizenf (EHS) ¢. 1612/68 a o zrusenf smérnic 64/221/EHS,
68/360[EHS, 72[194/EHS, 73|148[EHS, 75[34[EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (Uk. vést. 2004, L 158,
s. 77).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 562/2006 ze dne 15. bfezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi
o pravidlech upravujicich pfeshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex) (Uf. vést. 2006, L 105, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand FGvirosi Torvényszék (Madarsko) dne 1. bfezna
2022 - Terhelt5 elleni biintet§eljras

(Véc C-147/22)
(2022/C 213/37)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Torvényszék

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Terhelt5

Predbéiné otizky

1) Brdn{ zdsada non bis in idem zakotvend v ¢ldnku 50 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (ddle jen ,Listina“) a v clinku
54 Umluvy k provedeni Schengenské dohody (ddle jen ,Umluva“) tomu, aby bylo v jednom ¢lenském stdté zahdjeno
trestni Fzeni proti téZe osobé a pro tytéz skutky, pro které jiz bylo zahdjeno trestni fizeni v jiném ¢lenském stdté a které
bylo pravomocné ukonéeno rozhodnutim statniho zdstupce o zastaveni vySetfovani?

2) Je slucitelnd se zdsadou non bis in idem, zakotvenou v lanku 50 [Listiny] a v ¢ldnku 54 [Umluvy], a brani s kone¢nou
platnosti zahdjeni nového trestniho fizeni v ¢lenském staté proti téze osobé a pro tytéz skutky, okolnost, Ze ackoli i po
ukonceni trestntho stthani (vySetfovani) pravomocnym rozhodnutim stitniho zdstupce o zastaveni vySetfovani ve
Clenském stdté existuje moznost znovu zahdjit vySetfovani aZz do okamziku promléeni trestného c¢inu, stdtni
zastupitelstvi nepovazovalo za odiivodnéné obnovit toto fizeni z vlastniho podnétu?

3) Je slucitelné se zdsadou non bis in idem zakotvenou v &lanku 50 [Listiny] a cldnku 54 [Umluvy], a Ize vySetiovani, které
bylo ukonceno ve vztahu k obvinénému, ktery nebyl vyslechnut jako vySetfovany v souvislosti s trestnym ¢inem
tykajicim se jeho spoluobvinénych, povazovat za dostate¢né dtikladné a vycerpavajici, ackoli proti uvedené osobé bylo
vedeno vysetfovani jako proti obvinénému a ukonceni vySetfovani bylo zaloZeno na vySetfovacich informacich
poskytnutych na zakladé zddosti o pravni spoluprici a poskytnuti informaci o bankovnich tctech a vyslechu
spoluobvinénych jako vysetfovanych?
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Raad van State (Nizozemsko) dne 2. biezna 2022 -
S, A, Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie v. United Nations High Commissioner for Refugees

(V& C-151/22)
(2022/C 213/38)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State

Utastnici ptivodniho Fizeni
Odvolatelé: S, A, Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Dalsi tcastnik fizeni: United Nations High Commissioner for Refugees

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 10 odst. 1 pism. e) kvalifikacni smérnice (') vykldddn v tom smyslu, Ze se divodu prondsledovani
spocivajictho v zastavani ur¢itych politickych ndzor mohou dovolat i Zadatelé, ktefl pouze tvrdi, Ze zastdvaji nebo
vyjadiuji urcity politicky ndzor, aniz va¢i nim néktery ptivodce prondsledovani v priibéhu pobytu v zemi jejich ptivodu
a od té doby, co pobyvaji v hostitelském staté, pojal nedtvéru?

2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otazku, a tedy v piipadé, Ze ke kvalifikaci jako politické nazory postacuje jiz urcity
politicky nazor: Jaky vyznam pak musi byt v rdmci pfezkumu a posuzovani zadosti o azyl pfizndn intenzité zastdvani
téchto politickych ndzorti, myslenek nebo presvédéeni a zdjmu cizince o aktivity, které z nich vyplyvaji, v rdmci
provéfovani a posuzovani zddosti o azyl, tj. v rdmci provéfovani toho, jak redlnd je Zadatelova tvrzend obava
z prondsledovéni?

3) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Uplatni se v takovém piipadé kritérium, Ze tyto politické ndzory musi byt
hluboce zakofenéné, a pokud nikoli, jaké kritérium je pak tieba vzit v potaz a jakym zptisobem je toto kritérium tfeba
pouzit?

4) Pokud se uplatni kritérium, Ze tyto politické ndzory musi byt hluboce zakofenéné, Ize pak od Zadatele, ktery neprokaze,
Ze zastava hluboce zakofenéné politické nazory, ocekdvat, Ze se po ndvratu do zemé svého piivodu zfekne projevii svého
politického smysleni, aby tak nevzbudil nedtvéru nékterého ptivodce prondsledovéni?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi spliovat stdtni p¥islusnici
tietich zemf{ nebo osoby bez stétni pfislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodn{ ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které maji ndrok na dopliikovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (pfepracované znéni) (Uf. vést. L 337, 20.12.2011,
s. 9).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Audiencia Nacional (Spanélsko) dne 4. biezna
2022 - Trestni fizeni proti panu Juanovi

(V& C-164/22)
(2022/C 213/39)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Nacional

Ucastnici ptivodniho trestniho fizeni

Juan

Dalsi dicastnik Fizeni: Ministerio Fiscal
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Predbéiné otizky

1) Jednd se v projednivané véci o situaci ,bis in idem* podle clinku 50 Listiny a clinku 54 Umluvy k provedeni
Schengenské dohody, nebot se jednd o stejné skutky, a to v rdmci rozsahu, ktery tomuto pojmu pfizndvd unijni
judikatura, nebo ma naopak toto posouzeni provést predklddajici soud v souladu se zdsadami vyjadfenymi v tomto
usneseni, nebot se jednd o jeden pokralujici trestny ¢in, vetné nutnosti spojeni trestti a stanoveni hranice trestu
v souladu s kritérii proporcionality?

2) Pokud se nejednd o situaci ,bis in idem*, protoze neexistuje tiplnd totoznost skutki v souladu s kritérii stanovenymi
v tomto usneseni:

A. Jsou omezeni Gc¢inkt rozsudkd jinych ¢lenskych statt EU vyslovné stanovend v ¢l. 14 odst. 2 Ley Orgdnica 7/2014
de 12 de noviembre, sobre intercambio de informacién de antecedentes penales y consideracién de resoluciones
judiciales penales en la Unién Europea (organicky zdkon 7/2014 ze dne 12. listopadu 2014 o vyméné informaci
z rejstitku trestdl a posuzovdni trestnich rozsudkd v Evropské unii), kterym se provddi unijni prdvni dprava,
s ohledem na okolnosti projedndvané véci slucitelnd s rdmcovym rozhodnutim Rady 2008/675/SVV (') ze dne
24. &ervence 2008 o zohlednovani odsouzeni v ¢lenskych statech Evropské unie pii novém trestnim Fizeni, jakoz
i s clankem 45 a ¢l. 49 odst. 3 Listiny a zdsadou vzdjemného uzndvani soudnich rozhodnuti v rdmci EU?

B. Je neexistence postupu nebo mechanismu ve $panélském pravu, ktery by umoziioval uzndni zahrani¢nich
evropskych rozsudkd, spojeni a tpravu nebo omezent trestd tak, aby byla zarucena jejich pfiméfenost, pokud musi
byt ve Spanélsku vykondn zahrani¢ni rozsudek, ktery se tykd skutkd, které jsou ve vztahu kontinuity nebo trestn{
souvislosti s jinymi ¢iny souzenymi ve Spanélsku a za které byl rovnéZ vydén odsuzujici rozsudek, v rozporu
s ¢lankem 45 a ¢l. 49 odst. 3 Listiny ve spojeni s ¢l. 4. odst. 6 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV (%) ze dne
13. ervna 2002, a ¢l. 8 odst. 1 a 2 ramcového rozhodnuti Rady 2008/909/SVV (°) ze dne 27. listopadu 2008
o uplatiovani zdsady vzdjemného uzndvdni rozsudkt v trestnich vécech, které uklddaji trest odnéti svobody nebo
opatfeni spojend se zbavenim osobni svobody, za dcelem jejich vykonu v Evropské unii, a obecné zdsadou
vzdjemného uzndvani soudnich rozhodnuti v rdmci EU?

()  Rdmcové rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne 24. Cervence 2008 o zohlediiovani odsouzeni v ¢lenskych sttech Evropské unie
pfi novém trestnim fizen{ (Uf. vést. L 220, 15.8.2008, s. 32).

(»  Ramcové Rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech preddvani mezi clenskymi stity
(Uf. vést. L 190, 18.7.2002, s. 1; Zvl. vyd. 19/06 s. 34)

()  Rdmcové rozhodnuti Rady 2008/909/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjemného uzndvani rozsudkd
v trestnich vécech, které uklddaji trest odnéti svobody nebo opatfeni spojend se zbavenim osobni svobody, za tcelem jejich vykonu
v Evropské unii (Uf. vést. L 327, 5.12.2008, s. 27).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Salzburg (Rakousko) dne 8. biezna
2022 - JA v. Wurth Automotive GmbH

(Véc C-177/22)
(2022/C 213/40)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesgericht Salzburg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: JA

Zalovand: Wurth Automotive GmbH



C 213/30 Utednf véstnik Evropské unie 30.5.2022

Predbéiné otizky

1. Je pfi posuzovdni otdzky, zda md Zalobkyné postaveni spotfebitele ve smyslu clankd 17 a 18 nafizeni (EU)
¢. 1215/2012 (Y, relevantni,

a) zda zalobkyné vykonavala praci grafické a webové designérky, kterou v fizeni uvedla jako své zaméstndni, v dobé
uzavteni kupni smlouvy a bezprosttedné poté pouze jako zaméstnanec, nebo alespon zédsti i v rdmci svobodného
povolani, a

b) kjakému aéelu si zalobkyné pofidila vozidlo, tedy zda pouze k uspokojeni vlastni potteby pro soukromé ticely, nebo
i v souvislosti se souc¢asnymi ¢i budoucimi profesiondlnimi nebo podnikatelskymi ¢innostmi nebo zdméry?

2. Pozbyla zalobkyné moznost dovolat se postaveni spotiebitele jiz z toho divodu, Ze v srpnu 2019 pfedmétny osobni
automobil dale prodala, a byl by relevantni zisk, kterého v této souvislosti bylo dosazeno?

3. Musi byt zalobkyni postaveni spotiebitele odepfeno jiz proto, ze podepsala kupni smlouvu predem vyhotovenou
Zalovanou, kterd obsahovala pfedtisténé oznaceni kupujictho jako ,firma“ a ve které byla pod drobngji napsanym
nadpisem ,Zvlastn{ ujedndni“ uvedena pozndmka ,obchod mezi podnikateli/bez moznosti vraceni, bez zdruky/k doddni
dojde pouze po uhrazeni ceny, aniZ proti tomu vznesla ndmitky a upozornila na své postaveni spotfebitele?

4. Musi byt zalobkyné srozuména s tim, Ze ji bude pfi¢teno jednani jejiho Zivotniho partnera, ktery nakup zprostiedkoval
jakozto prodejce automobild, z néhoz by Zalovand mohla usoudit, Ze Zalobkyné ma postaveni podnikatele?

5. Svédei k tizi zalobkyné pfi posuzovani postaveni spotiebitele okolnost, ze soud prvniho stupné nebyl s to zjistit,
z jakého divodu se pisemné vyhotoveni kupni smlouvy, pokud jde o oznaceni zalobkyné, odchyluje od pfedchozi
nabidky pfedlozené jejim partnerem, a o ¢em se v tomto ohledu hovofilo pii telefonickych kontaktech mezi partnerem
zalobkyné a prodavajicim Zalované?

6. Je z hlediska postaveni Zalobkyné jako spottebitele relevantni, Ze se partner zalobkyné nékolik tydnt po pievzeti vozidla
telefonicky dotdzal Zalované, zda by bylo mozné vykazat dan z pfidané hodnoty?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pifslusnosti a uzndvini a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (UF. vést. L 351, 20.12.2012, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Conseil d’Etat (Francie) dne 10. biezna 2022 -
Saint-Louis Sucre v. Premier ministre, Ministre de 'Agriculture et de I'’Alimentation, SICA des
betteraviers d’Etrepagny

(V& C-183[22)
(2022/C 213/41)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Saint-Louis Sucre

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'Agriculture et de I'Alimentation, SICA des betteraviers d’Etrepagny
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Predbéiné otizky

1) Musi byt pravidlo stanovené v ¢l. 153 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) &. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013 (*), podle
néhoZ musi stanovy organizace producentt vyzadovat, aby jeji clenové ,byli ¢leny pouze jedné organizace producent,
pokud jde o uréity produkt jejich podniku®, vykladdno v tom smyslu, Ze plati pouze pro ¢leny, kteif jsou producenty?

2) Za Glelem ujisténi se o dodrzeni zdsady stanovené v ¢l. 153 odst. 2 pism. ¢) nafizeni (EU) ¢. 1308/2013, podle niz musi
producenti, ktefi jsou ¢leny organizace producentl, demokraticky kontrolovat svou organizaci a jeji rozhodnuti:

— je za ucelem posouzeni nezavislosti ¢lent organizace tfeba piihlizet vyluéné k vlastnictvi jejich kapitdlu touz
fyzickou nebo pravnickou osobou nebo i k jinym svazkim, jako je u ¢lend, ktefi nejsou producenty, pridruzeni
k téze konfederaci zdjmovych sdruzeni nebo u ¢lend, kteff jsou producenty, vykon Fidici odpovédnosti v ramci
takové konfederace?

— sta¢i k zavéru, Ze kontrola vykondvana nad organizaci jejimi ¢leny, kteff jsou producenty, je skutecnd, Ze tito ¢lenové
maji vétsinu hlast, nebo je tieba zkoumat, zda s ohledem na rozdéleni hlasti mezi skute¢né nezavislé ¢leny jim podil
hlasti jednoho nebo vicero ¢lentl, ktefi nejsou producenty, davd moznost, aby i bez vétsiny kontrolovali rozhodnuti
organizace?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢nd organizace trhi
se zemédélskymi produkty a zrusuji naiizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007
(Ut. vést. L 347, s. 671).

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Consiglio di Stato (Itdlie) dne 9. bfezna 2022 — Sad
Trasporto Locale SpA v. Provincia autonoma di Bolzano

(V& C-186/22)
(2022/C 213/42)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné a navrhovatelka: Sad Trasporto Locale SpA

Zalovand a odplirkyné: Provincia autonoma di Bolzano

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 1 odst. 2 nafizeni ¢. 1370/2007ES (') vykldddn v tom smyslu, Ze brani uplatnéni nafizeni ¢. 1370/2007[ES
na provozovani vnitrostitnich a mezindrodnich vefejnych multimodélnich sluzeb v prepravé cestujicich, u nichz ma
vefejnd pieprava jednotnou povahu pro tcely zadédni a je poskytovdna tramvaji, visutou lanovou drdhou a pozemni
lanovou drahou, a Zelezni¢ni pieprava predstavuje vice nez 50 % sluzby celkové a jednotné zadané provozovateli?

2) V pfipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, pokud se méd za to, Ze nafizeni & 1370/2007 je pouzitelné i na
provozovani{ vnitrostitnich a mezindrodnich multimodalnich vefejnych sluzeb v pfepravé cestujicich, u nichz md
vefejnd sluzba v pfepravé cestujicich jednotnou povahu pro tcely zadani zakdzky a je poskytovdna tramvaji, visutou
lanovou drdhou a pozemni lanovou drahou, a Zelezni¢ni pieprava piedstavuje vice nez 50 % sluzby celkové a jednotné
zadané provozovateli, je tfeba polozZit dalsi otdzku: ,Musi byt ¢l. 5 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 1370/2007 vykliddan v tom
smyslu, Ze i v pripadé p¥imého zaddni smlouvy o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich tramvaji vnitinimu
provozovateli vyzaduje ovéfeni pravni formy zadavaciho aktu, a to s tim dasledkem, Ze z pasobnosti ¢l. 5 odst. 2 vyse
uvedeného nafizeni jsou vylouceny akty, které nemaji formu koncesni smlouvy na sluzby?“
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3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku je tfeba polozit dalsi otdzku: ,Musi byt ¢l. 5 odst. 1 pism. b) a ¢l. 5 odst. 2
smérnice 2014/23/EU (3) vykladadn v tom smyslu, Ze pfeneseni provozniho rizika spojeného s poskytovanim sluzeb na
provozovatele musi byt vylouceno v piipadé, kdy je smlouva, kterd md byt zaddna: a) zaloZena na hrubych ndkladech,
pfi¢emz vynosy ndlez{ subjektu, kterému je sluzba zaddna; b) stanovi ve prospéch provozovatele, jako provozni vynos,
pouze odménu placenou vefejnym zadavatelem, kterd je imérnd poskytnutym sluzbdm (¢imz je vylouceno riziko
poptavky); ) ponechdva na vefejném zadavateli provozni riziko poptavky (z diivodu snizeni odmény v dasledku sniZen{
objemu sluzeb mimo rdmec pfedem stanovenych limitti), regula¢ni riziko (z divodu legislativni nebo regula¢ni zmény,
jakoz i z davodu opozdéného vydani povoleni nebo osvédcenti ze strany piislusnych subjektt), finan¢ni riziko (z davodu
nezaplaceni nebo opozdéného zaplaceni odmény, jakoz i z divodu absence valorizace odmény), jakoZ i riziko vyssi
moci (vyplyvajici z nepfedvidatelné zmény podminek pro poskytovani sluzby); a d) prendsi na subjekt, kterému byla
sluzba zaddna, provozni riziko nabidky (z divodt vykyvii v nakladech na faktory, které provozovatel nemiize ovlivnit —
energie, suroviny, materidl), riziko tykajici se pracovnépravnich vztahiti (vyplyvajici z vykyva v ndkladech na
zaméstnance na zakladé kolektivniho vyjedndvani), fidici riziko (vyplyvajici z negativni dynamiky provoznich ndkladi
v dasledku chybnych odhadii), jakoz i socidlné-environmentélni riziko (vyplyvajici z nahodilych udalosti v priibéhu
realizace tykajicich se majetku nezbytného pro poskytovani sluzby)?>

4) Konecné: ,Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU a ¢l. 108 odst. 3 SFEU vykladany v tom smyslu, Ze v rdmci pfimého zaddni
smlouvy o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich piislusnym mistnim orgdnem vnitfnimu provozovateli se jednd
o statni podporu podléhajici postupu piedbézné kontroly podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU, pokud je vyrovnavaci platba za
zdvazek vefejné sluzby vypoctena na zdkladé provoznich ndkladd, které, ackoli se vztahuji k predvidatelnym
pozadavkam sluzby, jsou jednak konstruovany s piihlédnutim k historickym ndkladtim na sluzbu poskytovanou
kon¢icim provozovatelem, kterému byla zaddna koncese na sluzby prodlouzend na vice nez deset let, a jednak se
vztahuji k ndkladiim nebo odméng, které se rovnéz vztahuji k pfedchozimu zaddni nebo se v kazdém piipadé tykaji
standardnich trznich parametr vztahujicich se na vSechny provozovatele v odvétvir

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007 ze dne 23. fijna 2007 o vefejnych sluzbach v piepravé cestujicich po
Zeleznici a silnici a o zruseni nafizenf Rady (EHS) ¢. 1191/69 a ¢. 1107/70 (Uf. vést. L 315,s. 1).
()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. Ginora 2014 o udélovani koncesi (Uf. vést. L 94, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o pfedb&iné otdzce podand Conseil d’Etat (Belgie) dne 11. bfezna 2022 - ME
v. Etat belge

(V& C-191/22)
(2022/C 213/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Ftat

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: ME

Odpiirce: Etat belge

Predbéznd otdzka

Maji byt clanky 7 a 24 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie a [¢l. 4 odst. 1 pism. )] smérnice Rady 2003/86ES ze dne
22. za¥{ 2003 o pravu na slouceni rodiny ('), jakoz i zdsady rovného zachdzeni a pravni jistoty vyklddany v tom smyslu, Ze
uklddaji ¢lenskym statim povinnost zohlednit vék osoby, na niz se vztahuje Zddost o slouceni rodiny, nikoli k datu poddni
zadosti o sloucen{ rodiny, ale k datu podani Zadosti o mezindrodni ochranu osoby, kterd o slouceni rodiny usiluje a jiZ bylo
pfizndno postaveni uprchlika, a povazovat tedy osobu, na niz se Zddost o slouceni rodiny vztahuje, za nezletilou ve smyslu
¢l. 4 [odst. 1 pism. ¢)] smérnice 2003/86/ES, pokud byla nezletild v dobé, kdy osoba usilujici o slouceni rodiny podala
zadost o azyl, ale zletilosti dosahla dfive, nez osoba usilujici o slouceni rodiny ziskala postaveni uprchlika a byla poddna
zddost o slouceni rodiny?

() Uf. vést. 2003, L 251, s. 12.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 11. bfezna
2022 - IB v. Regione Lombardia, Provincia di Pavia

(Véc C-196/22)
(2022/C 213[44)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: 1B

Odpiirci: Regione Lombardia, Provincia di Pavia

Predbéiné otizky

1) Brani ustanoveni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2080/92 ze dne 30. cervna 1992 (), kterym se zavadi rezim podpor
Spolecenstvi pro opatieni v oblasti lesnictvi v odvétvi zeméd€lstvi, avsak nestanovi rezim odnéti podpory a sankéni
rezim, i s ohledem na ustanoveni nafizen{ Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 () o ochrané
finan¢nich zdjmt Evropskych spolecenstvi, uplatnéni ustanoveni vnitrostdtniho prava, kterd pii provadéni ustanoveni
nafizeni ¢. 2080/92 stanovi v piipadé prokdzané nesrovnalosti pii poskytovani podpory odnéti této podpory a vraceni
castek, které byly z titulu podpory ziskdny?

=

V piipadé zdporné odpovédi na otdzku v pismeni a), brdni ustanoveni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2080/92 ze dne 30. ¢ervna
1992, kterym se zavadi rezim podpor Spolecenstvi pro opatieni v oblasti lesnictvi v odvétvi zemédélstvi, i s ohledem na
ustanoveni nafizen{ Rady (ES, Euratom) ¢. 298895 ze dne 18. prosince 1995 a zdsady spravedlnosti a proporcionality
uvedené v bodé 8 oduvodnéni tohoto nafizeni, uplatnéni ustanoveni vnitrostitniho prava, které pii provadéni
ustanoveni nafizeni ¢. 2080/92 stanovi v pfipadé nesrovnalosti pfi poskytovani podpory odnéti této podpory a vraceni
castek, které byly z tohoto titulu ziskdny, pokud je zalesnénd nebo zkvalitnénd plocha o 20 % mensi nez plocha, za
kterou byla podpora poskytnuta a vyplacena?

3) V ptipadé zdporné odpovédi na otdzku v pismeni a), brdni ustanoveni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2080/92 ze dne 30. ¢ervna
1992, kterym se zavadi rezim podpor Spolecenstvi pro opatfeni v oblasti lesnictvi v odvétvi zemédélstvi, i s ohledem na
ustanoveni nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995, zpétnému uplatnéni ustanoveni
vnitrostdtniho prava, které pfi provadéni ustanoveni nafizeni ¢. 2080/92 stanovi v piipadé prokdzané nesrovnalosti pfi
poskytovani podpory odnéti této podpory a vraceni &astek, které byly z titulu podpory ziskiny?

=

V piipadé zdporné odpovédi na otdzku v pismeni a), bran{ ustanoveni nafizeni Rady (EHS) ¢. 2080/92 ze dne 30. ¢ervna
1992, kterym se zavadi rezim podpor Spolecenstvi pro opatfeni v oblasti lesnictvi v odvétvi zemédélstvi, i s ohledem na
ustanoveni nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995, vykladu ustanoveni vnitrostatniho prava,
které pfi provadéni ustanoveni nafizeni ¢. 2080/92 stanovi v pfipadé prokdzané nesrovnalosti pti poskytovani podpory
odnéti této podpory a vraceni ¢astek, které byly z titulu podpory ziskdny, v tom smyslu, Ze piijemce je povinen vratit
celou &astku, kterou z titulu podpory ziskal, a nikoli pouze ¢astky tykajici se roku, pro ktery byla zji§téna nesrovnalost
pii poskytovani podpory?

()  Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2080/92 ze dne 30. Cervna 1992, kterym se zavadi rezim podpor Spolecenstvi na lesnickd opatfeni
v zemédélstvi (UF. vést. 1992, L 215, s. 96).

()  Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané financ¢nich zdjmé Evropskych spolecenstvi
(U vést. 1995, L 312, s. 1; zvl. vyd. 01/01, s. 340)
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podani Rajonen sad Lukovit (Bulharsko) dne 18. bfezna
2022 - trestni fizeni

(Véc C-209/22)
(2022/C 213/45)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Rajonen sad Lukovit (Bulharsko)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Rayonna prokuratura Lovech, teritorialno otdelenie Lukovit

Predbéiné otizky

1. Jsou situace, kdy byla pfi vySetfovani trestného ¢inu souvisejictho s pfechovavanim omamnych latek proti fyzické osobé,
o niz mé policie za to, ze pfechovavd omamné latky, provedena donucovaci opatieni v podobé osobni prohlidky
a zajisténi véci zahrnuty do oblasti prisobnosti smérnice 2013/48/EU (') o pravu na pfistup k obhdjci v trestnim Fizen{
a fzeni tykajicim se evropského zatykactho rozkazu a o prdvu na informovéni tieti strany a prdvu na komunikaci
s tfetimi osobami a konzuldrnimi tGfady v ptipadé zbaveni osobni svobody, jakoZz i smérnice 2012/13/EU (}) o pravu na
informace v trestnim Fzeni?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, jaké postaveni md takovd osoba ve smyslu danych smérnic, pokud
vnitrostdtni prdvo neznd pravni institut ,podezielého” a nedoslo k zahdjeni trestniho stthdni dané osoby jako
,obvinéného" na zaklad¢ tfedniho sdéleni obvinéni, a musi byt takovéto osobé pfiznano pravo na informace, jakoz i na
piistup k obhdjci?

3. Pripoustéji zdsada legality a zdkaz svévole takovou vnitrostdtni pravni dpravu, jako je ¢l 219 odst. 2
nakazatelno-procesualen kodeks (trestni tad), kterd stanovi, Ze vySetfovaci orgdn muze zahdjit trestni stthani urcité
osoby jako obvinéného i vyhotovenim protokolu o prvnim vysetfovacim tkonu sméfujicim proti ni, pokud vnitrostatni
pravo neznd prévni institut ,podezielého” a pravo na obhajobu podle vnitrostitniho prava vznikd az od okamziku
formalniho zahdjeni trestniho stihdni jako ,obvinéného®, které je zase na uvdzeni vySetfovaciho orgdnu, a narusuje
takovy vnitrostatni postup U¢inny vykon a samotnou podstatu prava na piistup k obhdjci podle ¢l. 3 odst. 3
pism. b) smérnice 2013/48/EU?

4. PFipousti zdsada uzite¢ného ti¢inku unijniho prava takovou vnitrostatni praxi, podle niZ soudni pfezkum donucovacich
opatfeni provedenych za dlelem shromazdéni dikazd, vcetné osobni prohlidky a zajisténi véci uskute¢nénych
v piipravném fizeni, neumozniuje ovéfit, zda doslo k dostate¢né zavaznému poruseni zdkladnich prav podezielych
a obvinénych zarucenych ¢ldnky 47 a 48 Listiny zdkladnich prév Evropské unie, smérnici 2013/48/EU a smérnici
2012/13/EU?

5. Pripousti zdsada prdvniho stdtu takové vnitrostdtni pravni predpisy a judikaturu, podle nichz soud nemd pravomoc
pfezkoumat zahdjeni trestniho stihdni urcité osoby jako ,obvinéného®, ackoli pravé a vylu¢né na tomto formdlnim
tkonu zavisi, zda fyzické osob¢ bude piiznano pravo na obhajobu v pfipadé, Ze jsou proti ni pro ucely vySetfovani
provadéna donucovaci opatfeni?

) Uf vést. 2013, L 294, s. 1.
Ur. vést. 2012, L 142, s. 1.

—~—
-
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 4. dubna 2022 Mylan IRE Healthcare Ltd proti rozsudku
Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 26. ledna 2022 ve véci T-303/16, Mylan IRE Healthcare
v. Komise

(V& C-237/22 P)
(2022/C 213/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Mylan IRE Healthcare Ltd (zdstupci: I Vernimme
a L. Bidaine, advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise, UAB VVB

Néavrhova zddani

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvar:

— prohldsil kasa¢ni opravny prostiedek za pipustny a opodstatnény;
— zrusil napadeny rozsudek v plném rozsahu;

— uvazi-li, Ze to stav fizeni dovoluje, zrusil provddéci rozhodnuti Komise C(2016) 2083 final ze dne 4. dubna 2016
o registraci humdnnich 1é¢ivych piipravki ,Tobramycin VVB a souvisejici ndzvy“ obsahujicich ac¢innou latku
,tobramycin“ podle ¢lanku 29 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES (napadené rozhodnuti); v opaéném
piipadé vratil véc Tribunaly;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt vynaloZenych navrhovatelkou v tomto Fizeni i v fizeni v prvnim stupni;

— ulozil UAB VVB, Ze ponese vlastni ndklady tohoto fizeni i fzeni v prvnim stupni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka dva divody kasa¢niho opravného prostiedku.

Prvni davod kasaéniho opravného prostiedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni pfi vykladu pojmu ,klinicka
nadfazenost” ve smyslu ¢l. 8 odst. 3 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 ze dne 16. prosince
1999 o lé¢ivych piipravcich pro vzdcnd onemocnéni () (nafizeni o lé¢ivych piipravcich pro vzdcnd onemocnéni), zejména
s ohledem na vyklad podany Tribundlem stran pojmu ,vyznamny uzitek“ ve smyslu ¢ldnku 3 nafizeni o lécivych
piipravcich pro vzdcnd onemocnéni.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nedostate¢ného odivodnéni poskytnutého Tribundlem pfi u¢inéni
zavéru, ze TOBI| Tobramycin VVB je pro podstatnou &ast cilové populace bezpe¢néjsi nez Tobi Podhaler, a to zejména
s ohledem na obsah napadeného rozhodnuti.

() Uf. vést. 2000 L 18, s. 1.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 8. dubna 2022 spole¢nostmi Scania AB, Scania CV AB,
Scania Deutschland GmbH proti rozsudku Tribundlu (desdtého rozsifeného sendtu) vydanému dne
2. 4nora 2022 ve véci T-799/17, Scania a dalsi v. Komise

(V& C-251/22 P)
(2022/C 213/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Scania AB, Scania CV AB, Scania Deutschland GmbH (zdstupci: D. Arts,
advocaat, F. Miotto, avocate, N. De Backer, advocate, C.E. Schillemans, advocaat, C. Langenius, S. Falkner, L. Ulrichs,
P. Hammarskiold, advokater)
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Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnic fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek
Ucastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky“) navrhuji, aby Soudni dvur:
— zrusil napadeny rozsudek v celém rozsahu nebo z¢asti;

— zrusil v celém rozsahu nebo z¢&dsti rozhodnuti C(2017) 6467 final ze dne 27. z4af 2017 v fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Véc AT.39824 — Nakladni vozidla), a piipadné zrusil nebo sniZil piislusné pokuty;

— nebo vratil véc Tribundlu k rozhodnuti a
— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni v prvnim stupni a ndkladi fizeni o tomto kasaénim opravném

prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku pfedklddaji navrhovatelky ndsledujici ¢tyfi diivody kasacniho opravného
prostredku:

1. V rdmci prvniho dtvodu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze se Tribunal dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyz nekonstatoval, Ze Komise pfijetim rozhodnuti o narovndni () a nasledné pokracovanim jejiho
vySetfovani spolecnosti Scania za ucasti téhoZ vySetfovactho tymu porusila ¢l. 41 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, tak jak je vylozen v judikatufe Soudntho dvora.

2. V ramci druhého divodu kasa¢ntho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyz zemépisny rozsah jedndni na némecké trovni kvalifikoval jako zahrnujici cely EHP, ptestoze
byl omezen pouze na Némecko.

3. V ramci tettho dvodu kasa¢ntho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyz sérii jedndni na tfech riznych drovnich kvalifikoval jako jediné protiprdvni jedndni.

4. V rdmci ¢tvrtého, podptirné uplatnéného divodu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ potvrdil pokutu v souvislosti s jednanim, které je promlcené.

() Rozhodnuti Komise C(2016) 4673 final ze dne 19. cervence 2016 v fizeni podle ¢linku 101 Smlouvy o fungovéni Evropské unie
a ¢ldnku 53 Dohody o EHP (Véc AT.39824 — Nakladni vozidla).

Usneseni pfedsedy patého senitu Soudniho dvora ze dne 11. ledna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce podand Bundesgerichtshof - Némecko) — Leinfelder Uhren Miinchen GmbH &
Co. KG v. E. Leinfelder GmbH, TL, SW a WL

(Véc C-62/21) ()
(2022/C 213/48)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda patého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 189, 17.5.2021.



30.5.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 213/37

TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - Daimler v. EUIPO (Zndzornéni tficipych hvézd na
¢erném pozadi I)

(V& T-277/21) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — PiihldSka ochranné zndmky Evropské unie se vzorem — Zndzornéni
tiicipych hvézd na Cerném pozadi I — Absolutni divody pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2022/C 213/49)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Daimler AG (Stuttgart, Némecko) (zdstupkyné: N. Siebertz, advokatka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Schifer a E. Markakis, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti pétého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. bfezna 2021 (véc R 1895/2020-5) tykajicimu
se piihldsky oznaceni zndzornujictho tficipé hvézdy na Cerném pozadi I k zdpisu jako ochranné znamky Evropské unie.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Daimler AG se uklddd nédhrada nakladi fizeni.

() UKk vést. C 278, 12.7.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - Daimler v. EUIPO (Zndzornéni tficipych hvézd na
Cerném pozadi II)

(Véc T-278/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — PFihldska ochranné zndmky Evropské unie se vzorem — Zndzornéni
tiicipych hvézd na cerném pozadi Il — Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b), nafizeni (EU) 2017/1001)

(2022/C 213/50)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Daimler AG (Stuttgart, Némecko) (zdstupkyné: N. Siebertz, advokatka)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Schifer a E. Markakis, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. bfezna 2021 (véc R 1896/2020-5) tykajicimu
se piihlasky oznaceni zndzorujictho tficipé hvézdy na ¢erném pozadi Il k zdpisu jako ochranné znamky Evropské unie.
Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spole¢nosti Daimler AG se uklddd nédhrada ndkladi fizeni.

() Uk vést. C 278, 12.7.2021.

Rozsudek Tribunélu ze dne 30. bfezna 2022 - Daimler v. EUIPO (Vyobrazeni tficipych hvézd na
Cerném pozadi IV)

(Véc T-279/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské unie — Vyobrazeni
tiicipych hvézd na cerném pozadi IV — Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozlisovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2022/C 213/51)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Daimler AG (Stuttgart, Némecko) (zdstupkyné: N. Siebertz, advokatka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Schifer a E. Markakis, zmocnénci)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti patého odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 18. bfezna 2021 (véc R 1898/2020-5) tykajicimu se
piihlasky obrazového oznaceni vyobrazujictho tiicipé hvézdy na cerném pozadi IV k zdpisu jako ochranné zndmky
Evropské unie.

Vyrok
1) Zaloba se zamita.

2) Spole¢nosti Daimler AG se uklddd nédhrada nakladi fizeni.

() Ut vést. C 278, 12. 7. 2021

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - Daimler v. EUIPO (Vyobrazeni tficipych hvézd na
Cerném pozadi I1I)

(Véc T-280/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie — Vyobrazeni

tiicipych hvézd na erném pozadi IIl — Absolutni ditvod pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2022/C 213/52)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Daimler AG (Stuttgart, Némecko) (zdstupkyné: N. Siebertz, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Schifer a E. Markakis, zmocnénci)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti pétého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. biezna 2021 (véc R 1897/2020-5) tykajicimu se
piihlasky obrazového oznaceni vyobrazujictho tiicipé hvézdy na ¢erném pozadi III k zdpisu jako ochranné zndmky
Evropské unie.
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Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Daimler AG se uklddd nédhrada ndakladi fizeni.

() Ut vést. C 278, 12. 7. 2021

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - Copal Tree Brands v. EUIPO - Sumol + Compal Marcas
(COPALLI)

(Véc T-445/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie
COPALLI - Starsi mezindrodni slovni ochrannd zndimka COMPAL - Relativni divod pro zamitnuti —
Poskozeni dobrého jména — Cldnek 8 odst. 5 nafizeni (EU) 2017/1001 — Prospéch neprdvem ziskany

z rozliSovaci zpiisobilosti nebo dobrého jména starsi ochranné zndmky*)

(2022/C 213/53)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Copal Tree Brands, Inc. (Oakland, Kalifornie, Spojené staty) (zdstupkyné: B. Niemann Fadani, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: T. Frydendahl a D. Géja, zmocnénci)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Sumol + Compal Marcas
SA (Carnaxide, Portugalsko) (zdstupkyné: A. de Sampaio, advokatka)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 25. kvétna 2021 (véc R 1581/2020-2), tykajicimu se
ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Sumol + Compal Marcas a Copal Tree Brands

Vyrok
1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti Copal Tree Brands, Inc. se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Ut vést. C 368, 13.9.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 24. bfezna 2022 — Di Taranto v. Ufad evropského vetejného Zalobce
(Véc T-368/21) ()

(Zaloba na neplatnost — Instituciondlni prdvo — Posilend spoluprdce za ticelem ziizeni Utadu evropského
verejného Zalobce — Nafizeni (EU) 2017/1939 — Jmenovdni evropskych povéienych Zalobcii Uradu
evropského vetejného Zalobce — Odvozend protipravnost — Kandiddti urleni Italskou republikou — Urceni
kandiddti napadené pred vnitrostdtnim soudem — Nepfipustnost*)

(2022/C 213/54)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: Alessandro Di Taranto (Rim, Itdlie) (zdstupce: G. Pellegrino, advokat)

Zalovany: Ufad evropského vefejného Zalobce (zdstupci: L. De Matteis a T. Gut, zmocnénci)
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Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti kolegia Ufac}u evropského vefejného zalobee ¢&. 34/2021
ze dne 3. kvétna 2021 o jmenovani patndcti evropskych povéfenych Zalobcti Uradu evropského vefejného zalobce v Italské
republice.

Vyrok
1) Zaloba se odmité jako nepifpustnd.

2) Alessandru Di Tarantovi se ukladd ndhrada naklada fizeni.

() UK vést. C 368, 13.9.2021.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 23. dnora 2022 - Atesos medical a dalsi v. Komise
(Véc T-764/21 R)

(,Rizeni o predb&inych opatienich — Zdravotnické prostiedky — Smérnice 93/42/EHS — Naiizeni (EU)
2017/745 — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti*)

(2022/C 213/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Atesos medical AG (Aarau, Svycarsko) a sedm dalsich zalobkyn, jejichz jména jsou uvedena v piiloze usneseni
(zdstupci: M. Meulenbelt, B. Natens a I. Willemyns, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: E. Sanfrutos Cano, C. Hédlmayr a C. Vollrath, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podle ¢lankd 278 a 279 SFEU na odklad vykonatelnosti nezvefejnéného rozhodnuti Komise, nezndmého data, které
stanovi skonceni platnosti jmenovani Schweizerische Vereinigung fiir Qualitits- und Management Systeme jako subjektu
posuzujictho shodu zdravotnickych prostiedkti podle smérnice Rady 93/42/EHS ze dne 14. ¢ervna 1993 o zdravotnickych
prostiedcich (Uf. vést. 1993, L 169, s. 1) a jeho vyfazeni z databize oznimenych a jmenovanych subjekti s G¢innosti
k 28. zati 2021.

Vyrok
1) Névrh na predbézné opatfeni se zamitd.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 31. bfezna 2022 - AL v. Rada
(Véc T-22/22 R)
(,Rizeni o predbéZnych opatienich — Veiejnd sluzba — Utednici — Disciplindrni fizeni — Zbaveni funkce —
Ndvrh na predbéiné opatieni — Naléhavost — Fumus boni juris — Pomé¥eni proti sobé stojicich zdjmii*)
(2022/C 213/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: AL (zdstupce: R. Rata, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a M. Alver, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanka 278 a 279 SFEU znéjici na odklad vykonatelnostl rozhodnuti Rady ze dne 27. zaif 2021, kterym
se zalobci uklddd disciplindrni opatfeni zbaveni funkce s G¢inkem od 1. fjna 2021, a na opétovné zafazeni zalobce jako
ufednika na jeho ptvodni pracovni misto a pozici.

Vyrok

1) Vykonatelnost rozhodnuti Rady Evropské unie ze dne 27. zai{ 2021, kterym se Zalobci uklddd disciplindrni opatfent
zbaveni funkce s u¢inkem od 1. ffjna 2021, se odklada.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - RT France v. Rada
(Véc T-125/22 R)

(.,Rizeni o predb&nych opatienich — Spoletnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni
pfijatd vzhledem k innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné — Pozastaveni vysildni ne'kteo?ch
médii — Ndvrh na odklad provddéni — Neexistence naléhavosti — PoméFeni proti sobé stojicich zdjmii*)
(2022/C 213/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: RT France (Boulogne-Billancourt, Francie) (zdstupce: E. Piwnica, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: S. Lejeune, R. Meyer a S. Emmerechts, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé¢ ¢lanka 278 a 279 SFEU znéjici na odklad provadéni rozhodnuti Rady (SZBP) 2022351 ze dne 1. bfezna
2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/512/SZBP o omezupcwh opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destablhzujlam
situaci na Ukrajlne (UF. vést. 2022, L 65, s. 5), a naiizeni Rady (EU) 2022/350 ze dne 1. biezna 2022, kterym se méni
nafizeni (EU) ¢ 833/2014 o omezujicich opatremch vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné
(Uf. vést. 2022, L 65, s. 1), v rozsahu, v némZ se tyto akty tykaji Zalobkyné.

Vyrok
1) Névrh na predbézné opatfeni se zamitd.

2) O névrzich Evropské komise, Belgického kralovstvi, Francouzské republiky a Polské republiky na vstup do fizeni
v postaveni vedlejsich tcastnikti jiZz neni tfeba rozhodovat.

3) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji, s vyjimkou ndkladt fizeni vynalozenych Evropskou komisi, Belgickym
kralovstvim, Francouzskou republikou a Polskou republikou. Ty ponesou vlastni naklady f{zeni v rdmci jejich ndvrhii na
vstup do fizeni v postaveni vedlejsich tGcastnikd.
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Zaloba podand dne 25. biezna 2022 — Ryanair v. Komise
(Véc T-164/22)
(2022/C 213/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ryanair DAC (Swords, Irsko) (zdstupci: E. Vahida, F.-C. Laprévote, V. Blanc, D. Pérez de Lamo a S. Rating,
advokati)

Zalovand: Evropska komise

7 ~ 7

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise (EU) ze dne 22. prosince 2021 o sttni podpofe SA.63402 (2021/N) — Portugalsko —
COVID-19: Odskodnéni spolecnosti TAP II a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobkyné ¢tyii Zalobni diivody.

1. Prvni zZalobni diivod: Komise nesprdvné pouzila €l. 107 odst. 2 pism. b) SFEU a dopustila se zjevné nesprévného
posouzeni pii pfezkumu podpory ve vztahu ke $koddm zptsobenym pandemii COVID-19.

2. Druhy zalobni davod: Rozhodnuti je v rozporu se zvldstnimi ustanovenimi SFEU a s obecnymi zdsadami unijniho préva,
na kterych je zalozena liberalizace letecké dopravy v Evropské unii od konce osmdesatych let 20. stoleti (tedy zdkaz
diskriminace, volny pohyb sluzeb a svoboda usazovani).

3. Treti zalobni davod: Komise nezahdjila formalni vySetfovaci fizeni navzdory existenci ,vdZnych obtizi“ a porusila
procesni prava zalobkyné.

4. Ctvrty #alobni divod: Komise porusila povinnost uvést odéivodnéni podle ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

Zaloba podani dne 6. dubna 2022 — Pharol v. Komise
(Véc T-181/22)
(2022/C 213/59)

Jednaci jazyk: portugalstina
Utastnice Fizeni
Zalobkyneé: Pharol, SGPS, SA (Lisabon, Portugalsko) (zdstupci: N. Mimoso Ruiz a L. Bettencourt Nunes, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— uznal opravnény zdjem Zalobkyné na podéni této zaloby na neplatnost podle ¢lanku 263 SFEU;
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— prohlésil tuto Zalobu na neplatnost za fadné podanou a piipustnou podle ¢lanku 263 SFEU;

— zrusil rozhodnuti C(2022) 324 final z 25. ledna 2022, kterym se méni rozhodnuti C(2013) 306 final ze dne 23. ledna
2013 v fizeni podle ¢lanku 101 Smlouvy o fungovani Evropské unie (AT.39839 — Telefénica a Portugal Telecom),
v souladu s ¢lankem 264 SFEU;

— podpiirng, a rovnéz podle clanku 264 SFEU, z uvedenych diivoda sniZil pokutu uloZenou Zalobkyni podle ¢lanku 1
napadeného rozhodnuti;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni a nédkladd vynalozenych zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zzalobkyné tfi zalobni divody.

Prvni zalobni divod vychézejici z nerespektovani skutkového a pravniho odtivodnéni obsazeného v rozsudku Tribundlu.
Zalobkyné uvadi, ze rozhodnuti C(2022) 324 final, z 25. ledna 2022, kterym se mén{ rozhodnuti C(2013) 306 final ze dne
23. ledna 2013 v fizeni podle ¢lanku 101 Smlouvy o fungovédni Evropské unie (AT.39839 — Telefénica a Portugal
Telecom), predpoklddd novy vyklad konkuren¢ni dolozky, coz predstavuje nerespektovani skutkového a pravniho
odtvodnéni a nerespektovani prekdzky véci rozsouzené zaloZené rozsudkem Tribundlu, takze napadené rozhodnuti by
mélo byt zruseno.

Druhy Zalobni divod vychazejici z nesplnéni podstatnych formalnich nélezitosti a z poruseni prava spole¢nosti Pharol na
obhajobu, jelikoZ nebyly zaslany ndmitky. Zalobkyné uvédi, e Komise méla zaslat nové namitky, nebot zaujala novy vyklad
konkurenéni dolozky, ktery md dopad na posouzent tykajici se rozsahu protipravniho jedndni, a nesplnila tudiz podstatnou
formadlni naleZitost a porusila pravo zalobkyné na obhajobu, coz odiivodiuje, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno.

Tieti Zalobni divod vychdzejici z nesprévného urceni hodnoty trzeb souvisejicich s protipravnim jedndnim. Zalobkyné
zejména uvadi, Ze zdsadnim prvkem pro analyzu existence potencidlni konkurence, pro tcely ptresného vypoctu trzeb
piimo ¢&i nepfimo souvisejicich s protipravnim jedndnim, musi byt skute¢nd moznost vstupu na kazdy dotceny trh, to
znamend neexistence nepfekonatelnych bariér na vstupu a, pokud tomu tak je, existence skute¢nych a konkrétnich
moznosti podniku vstoupit na kazdy z trhi, pficemz nestaci, Ze Komise v napadeném rozhodnuti konstatuje, nespravng, Ze
neptekonatelné bariéry neexistuji.

Zaloba podand dne 8. dubna 2022 - Ryanair v. Komise
(Véc T-185/22)
(2022/C 213/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Ryanair DAC (Swords, Irsko) (zdstupci: E. Vahida, F.-C. Laprévote, V. Blanc, D. Pérez de Lamo a S. Rating,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

7~z

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise (EU) ze dne 22. prosince 2021 o stitni podpofe SA.100121 (2021/N) -
Portugalsko — COVID-19: Odskodnéni spole¢nosti TAP III a
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— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod: Komise nesprdvné pouzila €l. 107 odst. 2 pism. b) SFEU a dopustila se zjevné nesprévného
posouzeni pii pfezkumu podpory ve vztahu ke $koddm zpusobenym pandemii COVID-19.

2. Druhy zalobni davod: Rozhodnuti je v rozporu se zvldstnimi ustanovenimi SFEU a s obecnymi zdsadami unijniho préva,
na kterych je zalozena liberalizace letecké dopravy v Evropské unii od konce osmdesatych let 20. stoleti (tedy zdkaz
diskriminace, volny pohyb sluzeb a svoboda usazovani).

3. Treti zalobni davod: Komise nezahdjila formalni vySetfovaci fizeni navzdory existenci ,vdZnych obtizi“ a porusila
procesni prava zalobkyné.

4. Ctvrty #alobni dfivod: Komise porusila povinnost uvést odéivodnéni podle ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

Zaloba podand dne 12. dubna 2022 — BNP Paribas v. ECB
(Véc T-186/22)
(2022/C 213/61)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyn¢: BNP Paribas (PaiZ, Francie) (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Névrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil oddil 1.10 a oddily 3.10.1 az 3.10.8 rozhodnuti ECB ¢. ECB-SSM-2022-FRBNP-7 (spolu s jeho pfilohami) ze dne

2. tnora 2022 v rozsahu, v némz uklddd opatfeni, kterd je nutno pfijmout k neodvolatelnym platebnim p#islibtim
tykajicim se systému pojisténi vkladt nebo fondt pro feseni krizi;

— ulozil zalované vSechny nédklady Fizeni;

— piijal podle ¢lankt 88 a 89 jednactho fddu organizacni procesni opatfeni, aby ECB sdélila rozhodnuti tykajici se
neodvolatelnych platebnich pislibti pfijatych za rok 2021 pro dalsi bankovni instituce, a zejména ta, jeZ se tykaji
ostatnich francouzskych bankovnich instituci.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni dvod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a poruseni ¢lanku 266 SFEU. Zalobkyné v této
souvislosti tvrdi, Ze ECB prekrocila pravomoci, které ji svéfuje nafizeni ¢. 1024/2013 ('), jak bylo vyloZeno v judikatute
Tribundlu Evropské unie, kdyz v rdmci napadeného rozhodnuti uloZila obecné zdsadni opatfeni, které spocivd na
tvahdach, které nezohledniuji jeji individudlni obezfetnostn{ situaci.
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2. Druhy zalobni déivod vychazi ze zjevné nespravného posouzeni a porusen{ zdsady fddné spravy. Zalobkyné m4 za to, ze
ECB tim, Ze nezohlednila veskeré relevantni okolnosti charakterizujici jeji specifickou situaci, vyvodila na jeji individudlni
situaci nespravné zavéry ohledné obezfetnostnich rizik, které byly vyvoldny pouzitim neodvolatelnych platebnich
piisliba (déle jen ,NPP<).

3. Tieti zalobni divod vychdzi z nesprdvného pravniho posouzeni z divodu, Ze ustanoveni unijntho prava upravujici
pouziti NPP byla zbavena uzitecného dcinku. Vzhledem k tomu, Ze ECB zalozila svou analyzu na zdsadnich avahdch,
které mohou vést pouze k pozadavku tplného odpoc¢tu NPP od kmenového kapitdlu tier 1, vede to k tomu, Ze
ustanoveni unijntho prava umoziujic{ Gvérovym institucim vyuzit NPP, aby se zbavily ¢dsti svych zdvazkd vaci fondam
pro feSeni krizi a systémim pojisténi vkladd, by pozbyla svého uzite¢ného tcinku.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality, jelikoz ECB zalobkyni ulozila odpocet, ktery je
z hlediska jeji obezfetnostni situace neodtivodnény a nepfiméfeny.

(") Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvlstni tkoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (UF. vést. 2013, L 287, s. 63).

Zaloba podand dne 12. dubna 2022 - BPCE a dalsi v. ECB
(Véc T-187/22)
(2022/C 213/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: BPCE (Pafiz, Francie) a dalsich 51 zalobkyn (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil oddil 1.3 a oddily 3.3.1 az 3.3.8 rozhodnuti ECB ¢ ECB-SSM-2022- FRBPC-10 (spolu s jeho pfilohami) ze dne

2. Ginora 2022 v rozsahu, v némz uklddd opatieni, kterd je nutno pfijjmout k neodvolatelnym platebnim piislibim
tykajicim se systéma pojisténi vklada nebo fondd pro feseni krizi;

— ulozil Zalované vSechny naklady fizenf;

— piijal podle ¢lankd 88 a 89 jednactho fddu organizaéni procesni opatfeni, aby ECB sdélila rozhodnuti tykajici se
neodvolatelnych platebnich pfisliba pfijatych za rok 2021 pro dalsi bankovni instituce, a zejména ta, jez se tykaji
ostatnich francouzskych bankovnich instituci.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné ¢tyfi zalobni divody, které jsou totozné nebo podobné Zalobnim diivodiim
piedlozenym ve véci T-186/22 BNP Paribas v. ECB.
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Zaloba podand dne 12. dubna 2022 — Crédit agricole a dalsi v. ECB
(Véc T-188/22)
(2022/C 213/63)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Crédit agricole SA (Montrouge, Francie) a dalsich 63 zalobkyfi (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi
a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil oddil 1.5 a oddily 3.5.1 az 3.5.8 rozhodnuti ECB ¢. ECB-SSM-2022- FRCAG-5 (spolu s jeho pfilohami) ze dne
2. tnora 2022 v rozsahu, v némz uklddd opatfeni, kterd je nutno pfijmout k neodvolatelnym platebnim p#islibim
tykajicim se systéma pojisténi vklada nebo fonda pro feseni krizi;

— ulozil zalované vSechny néklady Fizeni;

— piijal podle ¢lankd 88 a 89 jednactho fddu organizaéni procesni opatfeni, aby ECB sdélila rozhodnuti tykajici se
neodvolatelnych platebnich pfislibti pfijatych za rok 2021 pro dalsi bankovni instituce, a zejména ta, jeZ se tykaji
ostatnich francouzskych bankovnich instituci.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné ¢tyfi zalobni divody, které jsou totozné nebo podobné Zalobnim divodim
uplatnénym ve véci T-186/22 BNP Paribas v. ECB.

Zaloba podand dne 12. dubna 2022 — Conféderation nationale du Crédit Mutuel a dalsi v. ECB
(Véc T-189/22)
(2022/C 213/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Conféderation nationale du Crédit Mutuel (PaiiZ, Francie) a 37 dalsich Zalobcli (zdstupci: A. Gosset-Grainville,
M. Trabucchi a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

7 vz

Navrhové Zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil oddil 1.4 a oddily 3.4.1 az 3.4.8 rozhodnuti ECB ¢. ECB-SSM-2022-FRCMU-6 (pfijatého spolu s jeho pFlohami)
ze dne 2. Gnora 2022 v rozsahu, v némz stanovi opatieni, kterd maji byt pfijata ohledné neodvolatelnych platebnich
zdvazka tykajicich se systémt pojisténi vkladt nebo fondt pro feseni problémd;

— ulozil Zalované ndhradu vsech ndkladt fizenf;

— piijal v souladu s ¢lianky 88 a 89 jednactho fadu organizacni procesni opatfeni, jehoZ cilem je, aby ECB sdélila
rozhodnuti tykajici se neodvolatelnych platebnich zdvazkd piijatych pro jiné bankovni instituce na rok 2021, zejména
rozhodnuti tykajici se jinych francouzskych bankovnich instituci.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody, které jsou totozné nebo podobné Zalobnim diivodim
uplatnénym ve véci T-186/22, BNP Paribas v. ECB.

Zaloba podané dne 12. dubna 2022 — Banque postale v. ECB
(Véc T-190/22)
(2022/C 213/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: La Banque postale (Pafiz, Francie) (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil oddil 1.2 a oddily 3.2.1 az 3.2.8 rozhodnuti ECB ¢. ECB-SSM-2022- FRBPL-1 (spolu s jeho ptilohami) ze dne
2. Gnora 2022 v rozsahu, v némz uklddd opatieni, kterd je nutno pfijjmout k neodvolatelnym platebnim piislibtim
tykajicim se systému pojisténi vkladd nebo fonda pro feseni kriz;

— ulozil Zalované vSechny naklady fizenf;

— piijal podle ¢lankt 88 a 89 jednactho fadu organizacni procesni opatfeni, aby ECB sdélila rozhodnuti tykajici se
neodvolatelnych platebnich pfisliba pfijatych za rok 2021 pro dalsi bankovni instituce, a zejména ta, jez se tykaji
ostatnich francouzskych bankovnich instituci.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklada Zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody, které jsou totozné nebo podobné Zalobnim divodim
piedlozenym ve véci T-186/22 BNP Paribas v. ECB.

Zaloba podand dne 12. dubna 2022 — Société générale v. ECB
(Véc T-191/22)
(2022/C 213/66)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Société générale (Paiiz, Francie) (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a M. Dalon, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil oddil 1.6 a oddily 3.6.1 az 3.6.8 rozhodnuti ECB ¢ ECB-SSM-2022- FRSOG-7 (spolu s jeho piilohami) ze dne
2. tnora 2022 v rozsahu, v némz uklddd opatfeni, kterd je nutno pfijmout k neodvolatelnym platebnim p#islibtim
tykajicim se systému pojisténi vklad nebo fonda pro feSeni krizi;
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— ulozil zalované vSechny néklady Fizeni;

— piijal podle ¢lankt 88 a 89 jednactho fadu organizacni procesni opatfeni, aby ECB sdélila rozhodnuti tykajici se
neodvolatelnych platebnich pfislibti pfijatych za rok 2021 pro dalsi bankovni instituce, a zejména ta, jeZ se tykaji
ostatnich francouzskych bankovnich instituci.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody, které jsou totozné nebo podobné Zalobnim diivodim
piedlozenym ve véci T-186/22 BNP Paribas v. ECB.

Zaloba podané dne 15. dubna 2022 — OT v. Rada
(Véc T-193/22)
(2022/C 213/67)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici ¥izeni
Zalobce: OT (zastupci: ].-P. Hordies a C. Sand, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/427 ze dne 15. bfezna 2022, kterym se prova’dl' naffzeni (EU) ¢. 269/2014

o omezujicich opatienich vzhledem k cinnostem narusujicim nebo ohrozujicim dzemni celistvost, svrchovanost
a nezavislost Ukrajiny (Uf. vést. 2022, L 87, s. 1) v rozsahu, v némz se tykd zalobce;

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022[429 ze dne 15. bfezna 2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP
o omezujicich opatremch vzhledem k ¢innostem naru$ujicim nebo ohrozujicim dzemni celistvost, svrchovanost
a nezavislost Ukrajiny (Uf. vést. 2022, L 87, s. 44) v rozsahu, v némz se tykd zalobce;

— ulozil Radg, aby nesla vlastni ndklady fizeni a nahradila ndklady fizen{ vynaloZené Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobce sedm Zzalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni divod Vychézi z na’mitky protipravnosti ¢l. 1 pism. d) a g) nafizeni Rady (EU) 2022/330 ze dne 25. Ginora
2022, kterym se ménf naifzeni (EU) ¢. 269/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k cinnostem narusujicim nebo
ohroZujicim tizemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. 2022, L 51, s. 1) a poruseni zasad rovného
zachdzeni, prévni jistoty a fadné spravy.

2. Druhy zalobnf diivod vychdzi z poruseni clinkt 7 a 24 Listiny zdkladnich prdv Evropske unie, poruseni ¢ldnkd 2 a 3
Newyorské timluvy o pravech ditéte a poruseni clanku 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

3. Tiet{ zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odivodnéni.

4. Ctvrty zalobni diichod vychdzi z poruseni préva na obhajobu.
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5. Paty zalobni dvod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni skutkového stavu.
6. Sesty zalobni dvod vychdzi z poruseni obecné zdsady proporcionality.

7. Sedmy zalobni dtvod vychdzi z nepfiméfeného poruseni prava na vlastnictvi, svobody podnikdni a prava vykondvat
povolani.

Usneseni Tribunélu ze dne 28. bfezna 2022 - El Corte Inglés v. EUIPO - Rimex Trading (UNK UNIK)
(Véc T-144/21) ()
(2022/C 213/68)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda pdtého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

()  Ur. vést. C 163, 3.5.2021.
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	Věc C-228/20: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Niedersächsisches Finanzgericht – Německo) – I GmbH v. Finanzamt H („Řízení o předběžné otázce – Společný systém daně z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 132 odst. 1 písm. b) – Osvobození některých činností ve veřejném zájmu od daně – Osvobození nemocniční a lékařské péče od daně – Soukromé nemocnice – Řádně uznané zařízení – Srovnatelné sociální podmínky“)
	Věc C-236/20: Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna – Itálie) – PG v. Ministero della Giustizia, CSM – Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri („Řízení o předběžné otázce – Sociální politika – Rámcová dohoda o pracovních poměrech na dobu určitou uzavřená mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS – Ustanovení 2 a 4 – Rámcová dohoda UNICE, CEEP a EKOS o částečném pracovním úvazku – Ustanovení 4 – Zásada zákazu diskriminace – Rovné zacházení v zaměstnání a povolání – Smírčí soudci a řádní soudci – Ustanovení 5 – Opatření, jejichž cílem je sankcionovat zneužívání smluv uzavřených na dobu určitou – Směrnice 2003/88/ES – Článek 7 – Placená dovolená za kalendářní rok“)
	Věc C-333/20: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Curtea de Apel Bucureşti – Rumunsko) – Berlin Chemie A. Menarini SRL v. Administraţia Fiscală pentru Contribuabili Mijlocii Bucureşti – Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Bucureşti („Řízení o předběžné otázce – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 44 – Místo poskytnutí služby – Prováděcí nařízení (EU) č. 282/2011 – Článek 11 odst. 1 – Poskytování služeb – Místo rozhodné pro vznik daňové povinnosti – Pojem ‚stálá provozovna‘ – Společnost členského státu, která je přidruženou společností společnosti nacházející se v jiném členském státě – Vhodná struktura z hlediska lidských a technických zdrojů – Způsobilost přijímat a využívat služby pro vlastní potřebu stálé provozovny – Poskytování marketingových, regulatorních a reklamních služeb a služeb zastupování přijímající společnosti propojenou společností“)
	Věc C-342/20: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Helsingin hallinto-oikeus – Finsko) – A SCPI („Řízení o předběžné otázce – Daně – Články 63 a 65 SFEU – Volný pohyb kapitálu – Omezení – Korporační daň – Osvobození investičních fondů od daně – Podmínky osvobození – Podmínka týkající zřízení fondu podle smluvního práva“)
	Věc C-385/20: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona – Španělsko) – EL, TP v. Caixabank SA („Řízení o předběžné otázce – Zneužívající ujednání ve spotřebitelských smlouvách – Směrnice 93/13/EHS – Zásada efektivity – Zásada rovnocennosti – Soudní řízení o žalobě na určení zneužívající povahy smluvního ujednání – Pravomoc vnitrostátního soudu k přezkumu i bez návrhu – Vnitrostátní řízení o určení výše nákladů řízení – Nahraditelné náklady řízení vynaložené z titulu odměny advokáta“)
	Věc C-429/20 P: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 7. dubna 2022 – Solar Ileias Bompaina AE v. Evropská komise („Kasační opravný prostředek – Státní podpory – Trh s elektřinou z obnovitelných zdrojů – Vnitrostátní právní předpisy, jejichž důsledkem je údajně poskytnutí protiprávní výhody dodavatelům elektřiny – Stížnost k Evropské komisi – Zamítavé rozhodnutí bez zahájení formálního vyšetřovacího řízení – Žaloba na neplatnost – Nařízení (EU) 2015/1589 – Článek 1 písm. h) – Pojem ‚zúčastněná strana‘ – Nepřípustnost“)
	Spojené věci C-447/20 a C-448/20: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Supremo Tribunal Administrativo – Portugalsko) – Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP) v. LM (C-447/20), BD, Autoridade Tributária e Aduaneira (C-448/20) („Řízení o předběžné otázce – Nařízení (ES, Euratom) č. 2988/95 – Vlastní zdroje Evropské unie – Ochrana finančních zájmů Unie – Stíhání nesrovnalostí – Článek 4 – Přijetí správních opatření – Článek 3 odst. 1 – Promlčecí lhůta pro zahájení stíhání – Uplynutí – Dovolatelnost v rámci řízení o nuceném vymáhání pohledávky – Článek 3 odst. 2 – Lhůta pro výkon rozhodnutí – Použitelnost – Počátek – Přerušení a stavění – Prostor pro uvážení členských států“)
	Věc C-489/20: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas – Litva) – UB v. Kauno teritorinė muitinė („Řízení o předběžné otázce – Celní kodex Unie – Zánik celního dluhu – Zboží, které vstoupilo protiprávně na celní území Unie – Zajištění a zabavení – Směrnice 2008/118/ES – Spotřební daně – Směrnice 2006/112/ES – Daň z přidané hodnoty – Rozhodná událost pro vznik povinnosti – Povinnost zaplatit daň“)
	Věc C-561/20: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel – Belgie) – Q, R, S v. United Airlines, Inc. („Řízení o předběžné otázce – Letecká doprava – Nařízení (ES) č. 261/2004 – Společná pravidla pro náhradu a pomoc cestujícím v letecké dopravě v případě odepření nástupu na palubu, zrušení nebo významného zpoždění letu – Navazující let zahrnující dva úseky letu – Významné zpoždění v cílovém místě určení, k němuž došlo v druhém úseku tohoto letu mezi dvěma letišti umístěnými ve třetí zemi – Platnost tohoto nařízení z hlediska mezinárodního práva“)
	Věc C-568/20: Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberster Gerichtshof – Rakousko) – J v. H Limited („Řízení o předběžné otázce – Justiční spolupráce v občanských věcech – Příslušnost a uznávání a výkon soudních rozhodnutí v občanských a obchodních věcech – Nařízení (EU) č. 1215/2012 – Působnost – Článek 2 písm. a) – Pojem ‚rozhodnutí‘ – Platební rozkaz vydaný v jiném členském státě po zkráceném kontradiktorním přezkumu rozhodnutí vydaného ve třetím státě – Článek 39 – Vykonatelnost v členských státech“)
	Věc C-645/20: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour de cassation – Francie) – V A, Z A v. TP („Řízení o předběžné otázce – Justiční spolupráce v občanských věcech – Nařízení (EU) č. 650/2012 – Článek 10 – Podpůrná příslušnost v dědických věcech – Obvyklý pobyt zůstavitele v době smrti nacházející se ve státě, pro který nařízení (EU) č. 650/2012 není závazné – Zůstavitel se státní příslušností členského státu a majetkem v tomto státě – Povinnost soudu uvedeného členského státu, jemuž byl spor předložen, zkoumat z vlastního podnětu kritéria své podpůrné příslušnosti – Jmenování správce pozůstalosti“)
	Věc C-668/20: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesfinanzhof – Německo) – Y GmbH v. Hauptzollamt („Řízení o předběžné otázce – Společný celní sazebník – Kombinovaná nomenklatura – Zařazení zboží – Čísla 1302, 3301 a 3302 – Výtažek z vanilky – Výbor pro spotřební daně – Směrnice 92/83/EHS – Osvobození – Článek 27 odst. 1 písm. e) – Pojem ‚přísada‘ – Směrnice 92/12/EHS – Výbor Evropské komise pro spotřební daně – Pravomoci“)
	Spojené věci C-102/21 a C-103/21: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgericht, Autonome Sektion für die Provinz Bozen – Itálie) – KW (C-102/21), SG (C-103/21) v. Autonome Provinz Bozen („Řízení o předběžné otázce – Podpory poskytované státy – Režim podpor na výstavbu malých vodních elektráren – Alpské a horské chaty bez elektrické sítě – Povolení Evropskou komisí – Uplynutí platnosti“)
	Věc C-150/21: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sądem Rejonowym dla Łodzi-Śródmieścia w Łodzi – Polsko) – Řízení o uznání a výkonu rozhodnutí o pokutě uložené D. B. („Řízení o předběžné otázce – Justiční spolupráce v trestních věcech – Vzájemné uznávání – Rámcové rozhodnutí 2005/214/SVV – Výkon rozhodnutí o peněžitém trestu nebo pokutě – Článek 1 písm. a) bod ii) – Rozhodnutí správního orgánu o uložení peněžitého trestu nebo pokuty – Rozhodnutí, proti němuž lze podat návrh státnímu zástupci, který podléhá pokynům ministra spravedlnosti – Pozdější návrh k soudu příslušnému též v trestních věcech“)
	Věc C-249/21: Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Amtsgericht Bottrop – Německo) – Fuhrmann-2-GmbH v. B. („Řízení o předběžné otázce – Ochrana spotřebitele – Směrnice 2011/83/EU – Článek 8 odst. 2 – Smlouvy uzavírané na dálku elektronickými prostředky – Informační povinnosti obchodníka – Aktivace tlačítka nebo podobné funkce za účelem učinění objednávky zavazující k platbě – Jednoznačná formulace odpovídající výrazu ‚objednávka zavazující k platbě‘ – Zohlednění pouze výrazu uvedeného na tlačítku nebo podobné funkci pro účely posouzení, zda je taková formulace odpovídající“)
	Věc C-484/21: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona (Španělsko) dne 6. srpna 2021 – F C C a M Á B v. Caixabank S.A., dříve Bankia S.A.
	Věc C-784/21 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 15. prosince 2021 Wolfgangem Kappesem proti rozsudku Tribunálu (desátého senátu) vydanému dne 13. října 2021 ve věci T-429/20, Sedus Stoll AG v. Úřad Evropské unie pro duševní vlastnictví
	Věc C-785/21 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 15. prosince 2021 Wolfgangem Kappesem proti rozsudku Tribunálu (desátého senátu) vydanému dne 13. října 2021 ve věci T-436/20, Sedus Stoll AG v. Úřad Evropské unie pro duševní vlastnictví
	Věc C-810/21: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de Barcelona (Španělsko) dne 20. prosince 2021 – Bankia SA v. WE a XA
	Věc C-811/21: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de Barcelona (Španělsko) dne 20. prosince 2021 – Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA, v. TB a UK
	Věc C-812/21: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de Barcelona (Španělsko) dne 20. prosince 2021 – Banco Santander, SA, v. OG
	Věc C-813/21: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de Barcelona (Španělsko) dne 20. prosince 2021 – OK a PI v. Banco Sabadell
	Věc C-34/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent (Belgie) dne 17. ledna 2022 – VN v. Belgische Staat
	Věc C-58/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Curtea de Apel Craiova (Rumunsko) dne 28. ledna 2022 – NR v. Parchetul de pe lângă Curtea de Apel Craiova
	Věc C-61/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgericht Wiesbaden (Německo) dne 1. února 2022 – RL v. Landeshauptstadt Wiesbaden
	Věc C-68/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 2. února 2022 Evropskou investiční bankou proti rozsudku Tribunálu (čtvrtého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-370/20, KL v. Evropská investiční banka
	Věc C-78/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Vrchním soudem v Praze (Česká republika) dne 7. února 2022 – ALD Automotive s.r.o. v. DY, insolvenční správce dlužnice GEDEM-STAV a.s.
	Věc C-83/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado de Primera Instancia de Cartagena (Španělsko) dne 8. února 2022 – RTG v. Tuk Tuk Travel S.L.
	Věc C-87/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landesgericht Korneuburg (Rakousko) dne 9. února 2022 – TT v. AK
	Věc C-125/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank Den Haag, místo jednání 's-Hertogenbosch (Nizozemsko) dne 22. února 2022 – X, Y rovněž jménem svých šesti nezletilých dětí v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
	Věc C-128/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel (Belgie) dne 23. února 2022 – BV NORDIC INFO v. Belgische Staat
	Věc C-147/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Fővárosi Törvényszék (Maďarsko) dne 1. března 2022 – Terhelt5 elleni büntetőeljárás
	Věc C-151/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Raad van State (Nizozemsko) dne 2. března 2022 – S, A, Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie v. United Nations High Commissioner for Refugees
	Věc C-164/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Nacional (Španělsko) dne 4. března 2022 – Trestní řízení proti panu Juanovi
	Věc C-177/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landesgericht Salzburg (Rakousko) dne 8. března 2022 – JA v. Wurth Automotive GmbH
	Věc C-183/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Conseil d'État (Francie) dne 10. března 2022 – Saint-Louis Sucre v. Premier ministre, Ministre de l’Agriculture et de l’Alimentation, SICA des betteraviers d’Etrepagny
	Věc C-186/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Consiglio di Stato (Itálie) dne 9. března 2022 – Sad Trasporto Locale SpA v. Provincia autonoma di Bolzano
	Věc C-191/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Conseil d'État (Belgie) dne 11. března 2022 – ME v. État belge
	Věc C-196/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Corte suprema di cassazione (Itálie) dne 11. března 2022 – IB v. Regione Lombardia, Provincia di Pavia
	Věc C-209/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rajonen sad Lukovit (Bulharsko) dne 18. března 2022 – trestní řízení
	Věc C-237/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 4. dubna 2022 Mylan IRE Healthcare Ltd proti rozsudku Tribunálu (devátého senátu) vydanému dne 26. ledna 2022 ve věci T-303/16, Mylan IRE Healthcare v. Komise
	Věc C-251/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 8. dubna 2022 společnostmi Scania AB, Scania CV AB, Scania Deutschland GmbH proti rozsudku Tribunálu (desátého rozšířeného senátu) vydanému dne 2. února 2022 ve věci T-799/17, Scania a další v. Komise
	Věc C-62/21: Usnesení předsedy pátého senátu Soudního dvora ze dne 11. ledna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesgerichtshof – Německo) – Leinfelder Uhren München GmbH & Co. KG v. E. Leinfelder GmbH, TL, SW a WL
	Věc T-277/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 30. března 2022 – Daimler v. EUIPO (Znázornění třícípých hvězd na černém pozadí I) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška ochranné známky Evropské unie se vzorem – Znázornění třícípých hvězd na černém pozadí I – Absolutní důvody pro zamítnutí – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-278/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 30. března 2022 – Daimler v. EUIPO (Znázornění třícípých hvězd na černém pozadí II) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška ochranné známky Evropské unie se vzorem – Znázornění třícípých hvězd na černém pozadí II – Absolutní důvod pro zamítnutí zápisu – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b), nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-279/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 30. března 2022 – Daimler v. EUIPO (Vyobrazení třícípých hvězd na černém pozadí IV) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška obrazové ochranné známky Evropské unie – Vyobrazení třícípých hvězd na černém pozadí IV – Absolutní důvod pro zamítnutí zápisu – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-280/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 30. března 2022 – Daimler v. EUIPO (Vyobrazení třícípých hvězd na černém pozadí III) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška obrazové ochranné známky Evropské unie – Vyobrazení třícípých hvězd na černém pozadí III – Absolutní důvod pro zamítnutí zápisu – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-445/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 30. března 2022 – Copal Tree Brands v. EUIPO – Sumol + Compal Marcas (COPALLI) („Ochranná známka Evropské unie – Námitkové řízení – Přihláška slovní ochranné známky Evropské unie COPALLI – Starší mezinárodní slovní ochranná známka COMPAL – Relativní důvod pro zamítnutí – Poškození dobrého jména – Článek 8 odst. 5 nařízení (EU) 2017/1001 – Prospěch neprávem získaný z rozlišovací způsobilosti nebo dobrého jména starší ochranné známky“)
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