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V  Ozndmeni
SOUDNI RIZENI{

Soudni dvar

2022/C 408/02 Véc C-184/20: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litva) — OT v. Vyriausioji tarnybinés
etikos komisija (,Rizenf o predbézné otdzce — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tdajti — Listina zékladnich prév Evropské unie — Clanky 7, 8 a ¢l. 52 odst. 1 — Smérnice
95/46/ES — Clnek 7 pism. c) — Clanek 8 odst. 1 — Nafizeni (EU) 2016/679 — Clének 6 odst. 1 prvni
pododstavec pism. c) a odst. 3 druhy pododstavec — Cldnek 9 odst. 1 — Zpracovéni nezbytné pro
splnéni pravni povinnosti, kterd se na spravce vztahuje — Cil vefejného zdjmu — Proporcionalita —
Zpracovani zvlastnich kategorii osobnich tdaji — Vnitrostdtni pravni tprava uklddajici povinnost
zvefejnit na internetu tdaje obsazené v prohldSenich o soukromych zdjmech fyzickych osob
pracujicich ve vefejné sluzbé nebo vedoucich sdruzeni ¢i organizaci, které jsou piijemci vefejnych
prostiedkd — Predchdzeni stfetim zdjmi a korupci ve vefejném sektoru) ... ............... 2

2022/C 408/03 Spojené véci C-273/20 a C-355/20: Rozsudek Soudniho dvora (tiettho sendtu) ze dne 1. srpna 2022
(Zadosti o rozhodnuti o predbéiné otdzce Bundesverwaltungsgericht — Némecko) — Bundesrepublik
Deutschland v. SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20) (,Rizeni o predbézné otdzce — Prostor svobody,
bezpecnosti a prava — Pfistéhovaleckd politika — Pravo na slouceni rodiny — Smérnice 2003/86/ES —
Clanek 10 odst. 3 pism. a) — Clének 16 odst. 1 pism. b) — Pojem ,nezletilé dit& — Pojem ,skutecny
rodinny Zivot' — Zletild osoba zddajici o slouceni rodiny s nezletilou osobou, které bylo pfiznino
postaveni uprchlika — Rozhodny den pro posouzeni nezletilosti) . . .. .................... 3

S ohledem na ochranu osobnich dat a/nebo divérnou povahu nelze zobrazit nékteré tdaje obsazené v tomto vydéni, a proto byla
publikovdna novd autentickd verze.
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2022/C 408/10

2022/C 408/11

Véc C-279/20: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (Zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht — Némecko) — Bundesrepublik Deutschland
v. XC (,Rizen{ o predbézné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a préva — Piistéhovaleck4 politika —
Prdvo na slouceni rodiny — Smérnice 2003/86/ES — Clanek 4 odst. 1 prvni pododstavec pism. c) —
Pojem ,nezletilé dité’ — Cldnek 16 odst. 1 pism. b) — Pojem ,skute¢ny rodinny Zivot' — Dité zddajici
o slou¢eni rodiny se svym otcem, jemuz bylo pfizndno pravni postaveni uprchlika — Datum rozhodné
pro posouzeni nezletilosti) . . . . ...

Véc C-332/20: Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Consiglio di Stato — Itdlie) — Roma Multiservizi spa, Rekeep spa v. Roma Capitale,
Autoritd Garante della Concorrenza e del Mercato (,Rizeni o piedbézné otdzce — Vefejné zakdzky —
Koncesni smlouvy — ZalozZeni spolecnosti se smiSenym kapitdlem — Pfidéleni sprdvy integrativni
Skolské sluzby* této spolecnosti — Uréeni soukromého spole¢nika na zdkladé zaddvactho Fizeni -
Smérnice 2014/23/EU — Clanek 38 — Smérnice 2014/24[EU — Clanek 58 — Pouzitelnost — Kritéria in
house — Pozadavek minimdln{ tcasti soukromého spole¢nika na kapitdlu spole¢nosti se smiSenym
kapitdlem — Nepfimd tcast vefejného zadavatele na kapitdlu soukromého spole¢nika — Kvalifikacni
Kritéria®) . . . oo e

Véc C-352/20: Rozsudek Soudniho dvora (prvntho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (Zédost o rozhodnuti
o piedbéiné otdzce Kiria — Madarsko) — HOLD Alapkezel§ Befektetési Alapkezel§ Zrt. v. Magyar
Nemzeti Bank (,Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Sblizovani prévnich piedpist — Smérnice
2009/65ES — Subjekty kolektivniho investovani do pievoditelnych cennych papirt (SKIPCP) —
Smérnice 2011/61/EU — Alternativni investicni fondy — Zasady a postupy odménovani clent
vrcholného vedeni spravcovské spole¢nosti SKIPCP nebo spravee alternativniho investi¢niho fondu -
Dividendy vypldcené nékterym vedoucim pracovnikiim — Pojem ,odménovan{' — Clanek 17 odst. 1
Listiny zakladnich prav Evropské unie — Pravo na vlastnictvi®) .. ........ ... . ... ... .....

Véc C-391/20: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 7. zaif 2022 (z4dost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Latvijas Republikas Satversmes tiesa — LotyS$sko) — fizen{ zahdjené na ndvrh Borisse
Cilevicse a dalsich (,Rizeni o predbézné otdzce — Clanek 49 SFEU — Svoboda usazovani — Omezeni —
Odtivodnéni — Organizace vzdélavaciho systému — Vysoké skoly — Povinnost poskytovat studijni
programy v Gfednim jazyce doty¢ného ¢lenského stitu — Clanek 4 odst. 2 SEU — Narodn{ identita
¢lenského statu — Ochrana a podpora tfedniho jazyka clenského stitu — Zdsada proporcionality®) . .

Véc C-411/20: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Finanzgericht Bremen — Némecko) — S v. Familienkasse Niedersachsen-Bremen der
Bundesagentur fiir Arbeit (,Rizeni o predbézné otdzce — Obcanstvi Unie — Volny pohyb osob — Rovné
zachdzeni — Smérnice 2004/38[ES — Clanek 24 odst. 1 a 2 — Davky socidlniho zabezpeceni — Nafizeni
(ES) ¢ 883/2004 — Clinek 4 — Rodinné davky — Vylouceni ekonomicky neaktivnich stdtnich
piislusnikd jinych ¢lenskych sttt po dobu prvnich tff mésict pobytu v hostitelském ¢lenském staté”)

Véc C-501/20: Rozsudek Soudniho dvora (tietiho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Audiencia Provincial de Barcelona — Spanélsko) =M P A v. LC D N M T (,Zadost
o rozhodnuti o pfedbézné otazce — Justi¢ni spoluprice v obc¢anskych vécech — Pfislusnost, uznavani
a vykon rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské odpovédnosti — Naiizeni (ES)
& 2201/2003 - Clénky 3, 6 az 8 a 14 — Pojem ,obvyklé bydliste' — Piislusnost, uzndvéni, vykon
rozhodnuti a spoluprace ve vécech vyzivovacich povinnosti — Nafizen{ (ES) ¢. 4/2009 — Clanky 3 a7 —
Statni piislusnici dvou rtiznych ¢lenskych stitd pobyvajici ve tietim stdté jako smluvni zaméstnanci
vyslani na delegaci Evropské unie v tomto tietim stdté¢ — UrCeni pfislusnosti — Forum necessitatis®) .

Véc C-588/20: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Landgericht Hannover — Némecko) — Landkreis Northeim v. Daimler AG (,Z4dost
o rozhodnuti o predb&iné otdzce — Hospodaiskd soutéz — Kartelové dohody — Clanek 101 SEU —
Zaloby o néhradu skody v pfipadé poruseni pravnich piedpisti Evropské unie o hospodéfské soutézi —
Rozhodnuti Evropské komise, kterym se konstatuje protipravni jedndni — Postup pi narovndni —
Produkty, kterych se dotklo protipravni jedndni — Specializovand nakladni vozidla — Nékladni vozidla
na svoz komundlntho odpadu®) . ... ... .

Véc C-614/20: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 8. zaf{ 2022 (Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Tallinna Halduskohus — Estonsko) — AS Lux Express Estonia v. Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium (,Rizen{ o ptedb&zné otdzce — Naiizeni (ES) & 1370/2007 — Vefejné
sluzby v pfepravé cestujicich po Zeleznici a silnici — Povinnost piepravovat urcité kategorie cestujicich
bezplatng, stanovend obecnymi pravidly — Povinnost piislusného orgdnu poskytnout provozovatelim
kompenzaci za vefejné sluzby — Metoda vypoctu) . . ... ... ..



2022/C 408/12

2022/C 408/13

2022/C 408/14

2022/C 40815

2022/C 408/16

2022/C 408/17

2022/C 408/18

Véc C-624/20: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 7. zafi 2022 (zadost o rozhodnuti
o piedbéiné otdzce Rechtbank Den Haag, rzittingsplaats Amsterdam - Nizozemsko) -
EK. v. Staatssecretaris van Justitic en Veiligheid (,Rizeni o predbézné otdzce — Smérnice
2003/109/ES — Pravni postaveni statnich pfislusnika téetich zemi, ktefi jsou dlouhodobé pobyvajicimi
rezidenty — Dosah — Statni p¥islusnik tieti zemé, ktery md pravo pobytu na zdklad¢ ¢lanku 20 SFEU —
Clanek 3 odst. 2 pism. €) — Pobyt vyhradné na zdkladé prechodnych dfivodéi — Autonomni pojem
unijnifho Prava‘) . . . ..

Véc C-659/20: Rozsudek Soudniho dvora (Ctvrtého sendtu) ze dne 8. zaf{ 2022 (zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Nejvyssiho spravniho soudu — Ceskd republika) — ET v. Ministerstvo Zivotniho
prostedi (,Rizen{ o predbéiné otdzce — Ochrana druhé volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich
rostlin regulovanim obchodu s nimi — Nafizeni (ES) ¢. 338/97 — Clanek 8 odst. 3 pism. d) — Pojem
,exempléfe Zivocisnych druht narozené a odchované v zajeti — Nafizeni (ES) ¢ 865/2006 — Clanek 1
bod 3 - Pojem ,chovné hejno’ — Cldnek 54 bod 2 — Zalozeni chovného hejna — Kontrola rodového
PUVOAUY) o

Véc C-716/20: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 8. zdif 2022 (zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — RTL Television GmbH v. Grupo
Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR — Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A. (,Rizeni o piedbézné
otdzce — Autorské pravo a prava s nim souvisejici — Druzicové vysildni a kabelovy pfenos — Smérnice
93/83/EHS — Clének 1 odst. 3 — Pojem ,kabelovy prenos‘ — Poskytovatel pfenosu, ktery nemé postaveni
provozovatele kabelového vysilini — Soucasné, neménéné a nekrdcené sifeni televizniho nebo
rozhlasového programu vysilaného pomoci druzice a zamysleného pro pfijem vefejnosti, které
uskuteciiuje provozovatel hotelového zafizeni pomoci parabolické antény, kabelu a televiznich nebo
rozhlasovych pFjimacti — Neexistence®) . ... ... ...ttt

Véc C-720/20: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Verwaltungsgericht Cottbus — Némecko) — RO, zastoupend zakonnymi zdstupci
v. Bundesrepublik Deutschland (,Rizeni o predbéiné otdzce — Spoleéné azylovd politika — Kritéria
a postupy pro- urceni clenského stitu piislusného k posuzovani zddosti o mezindrodni ochranu —
Nafizeni (EU) & 604/2013 (Dublin Ill) — Zddost o mezindrodni ochranu podand nezletilou osobou
v clenském stits jejtho narozeni — Rodice této nezletilé osoby, kterym bylo dfive ptizndno postaveni
uprchlika v jiném ¢lenském stdté — Clanek 3 odst. 2 — Clanek 9 — Clanek 20 odst. 3 — Smérnice
2013/32/EU - Clanek 33 odst. 2 pism. a) — Pfipustnost zddosti o mezindrodn{ ochranu a pfislusnost
Pro jeji POSOUZENI) . . . .o ottt

Véc C-19/21: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zadost o rozhodnuti
o predbézné otazce Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — Nizozemsko) — I, S v. Staatssecretaris
van Justitie en Veiligheid (,,Zédost o rozhodnuti o piedbézné otizce — Naiizeni (EU) ¢. 604/2013 —
Kritéria a postupy pro urceni clenského stitu pfislusného k posuzovéni zddosti o mezindrodnf
ochranu — Clének 8 odst. 2 a ¢l. 27 odst. 1 — Nezletild osoba bez doprovodu, jejiz piibuzny se
opravnéné nachdzi na Gzemi jiného ¢lenského statu — Zamitnuti zadosti o pievzeti této nezletilé osoby
timto ¢lenskym stitem — Pravo uvedené nezletilé osoby nebo tohoto pifbuzného na tcinny opravny
prostiedek proti rozhodnuti o zamitnuti — Clénky 7, 24 a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie —
Nejlepst zdjem ditete”) . . . . .t

Spojené véci C-80/21 az C-82/21: Rozsudek Soudniho dvora (devatého sendtu) ze dne 8. zai{ 2022
(zidosti o rozhodnuti o predbéiné otdzce Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia
w Warszawie — Polsko) — EK, SK. v. D.BP. (C-80/21) a B.S, W.S. v. M. (C-81/21) a B.S,

£.S. v. M. (C-82/21) (,Rizeni o predbezne otdzce — Smérnice 93/ 13/EHS — Zneuzivajici ujedndni ve
spotiebitelskych smlouvach — Clanek 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 — Smlouvy o hypoteénim Gvéru — Ucinky
konstatovani zneuzZivajici povahy ujedndni — Proml¢eni — Zasada efektivity) ................

Véc C-98/21: Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 8. zaff 2022 (zadost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Bundesfinanzhof — Némecko) — Finanzamt R v. W-GmbH (,Rizeni o piedbézné
otdzce — Daii z pfidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clének 2 odst. 1, ¢l. 9 odst. 1,
¢lanek 167 a ¢l. 168 pism. a) — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Pojem ,osoba povinnd k dani‘ -
Holdingové spole¢nost — Vydaje spojené s nepenézitym piiplatkem spole¢nika dcefingm spole¢no-
stem — Neexistence podilu vydajii na rezijnich ndkladech — Cinnosti dcefinych spolecnosti, z nichz

vétSina je osvobozend od dané“) . ... ...
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2022/C 408/19

2022/C 408/20

2022/C 408/21

2022/C 40822

2022/C 408/23

2022/C 40824

2022/C 408/25

2022/C 408/26

Véc C-263/21: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 8. zafi 2022 (Zadost o rozhodnuti
o predbéiné otdzce Tribunal Supremo — Spanélsko) — Asociacion Multisectorial de Empresas de la
Electrénica, las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién, de las Telecomunicaciones y de los
Contenidos Digitales (AMETIC) v. Administracién del Estado a dalsf (,Rizeni o predbézné otdzce —
Autorské prévo a préva s nim souvisejici — Smérnice 2001/29/ES — Clanek 5 odst. 2 pism. b) — Vyluéné
pravo na rozmnozovani — Vyjimka — RozmnoZeniny pro soukromé uzit{ — Poplatek — Osvobozeni ex
ante — Osvédceni o osvobozeni vydané soukromoprdvnim subjektem kontrolovanym vyhradné
spole¢nostmi pro spravu autorskych prav — Kontroln{ pravomoci tohoto subjektu®) ... .........

Véc C-267/21: Rozsudek Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Inalta Curte de Casatie si Justitie — Rumunsko) — Uniqa Asigurdri SA v. Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald
de Administrare a Marilor Contribuabili (,Zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce — Dané — Daii
z pfidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnek 56 — Pojistovaci sluzby — Misto rozhodné
pro vznik dafové povinnosti — Sluzby likvidace pojistnych uddlosti poskytované tfetimi spole¢nostmi
jménem a na Gcet pojistitele”) . . . . . ...

Véc C-294/21: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbéiné otizce Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — Lucembursko) — Etat
luxembourgeois, Administration de l'enregistrement, des domaines et de la TVA v. Navitours Sarl
(,Rizeni o predbézné otdzce — Dané — Dan z piidané hodnoty (DPH) — Sestd smérnice 77/388/EHS —
Clanek 2 odst. 1 — Oblast ptisobnosti — Zdanitelnd plnéni — Clének 9 odst. 2 pism. b) — Misto
poskytovéni prepravnich sluzeb — Vyletni plavby po Mosele — Reka se statusem kondominia®)

Véc C-319/21: Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Corte d'appello di Venezia — Itdlie) — Agecontrol SpA v. ZR, Lidl Ttalia Srl (,Rizeni
o pfedbézné otdzce — Zemédélstvi — Spolecnd organizace trhi — Nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 — Balené
Cerstvé ovoce a zelenina — Provddéci nafizeni (EU) ¢. 543/2011 — Kontrola shody — Pfeprava na
prodejni misto téZe marketingové spole¢nosti — Privodni doklad — Uvedeni zemé pivodu®) . ... ..

Véc C-368/21: Rozsudek Soudniho dvora (devatého sendtu) ze dne 8. zaif 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Finanzgericht Hamburg — Némecko) — R.T. v. Hauptzollamt Hamburg (,Rizeni
o pfedbézné otdzce — Celni unie — Celni kodex Unie — Nafizeni (ES) ¢. 952/2013 — Misto vzniku
celniho dluhu — Dati z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clének 30 — Clének 60 —
Clanek 71 odst. 1 — Uskute¢néni zdanitelného plnéni a vznik daiiové povinnosti k DPH pfi dovozu —
Misto vzniku danového dluhu — Zjisténi nesplnéni povinnosti ulozené unijnimi celnimi pfedpisy —
Uréeni mista dovozu zbozi — Dopravni prostiedek registrovany ve tieti zemi a dopraveny do Evropské
unie v rozporu s celnimi pedpisy) . ... ...

Véc C-399/21: Rozsudek Soudniho dvora (devdtého sendtu) ze dne 8. zai{ 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Svea Hovritt — Svédsko) — IRnova AB v. FLIR Systems AB (,Rizeni o piedbézné
otdzce — Justi¢ni spoluprice v obcanskych vécech — Piislusnost a uzndvani a vykon soudnich
rozhodnuti v obanskych a obchodnich vécech — Nafizen{ (EU) ¢. 1215/2012 — Clanek 24 bod 4 —
Vyluénd piislusnost — Pfislusnost ve vécech zdpisu nebo platnosti patentd — Pisobnost — Piihlaska
patentu a patent udéleny ve tietim stdté — Postaveni vyndlezce — Nositel prava k vyndlezu) . ... ..

Véc C-422/21: Rozsudek Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Consiglio di Stato — Itilie) — Ministero dellInterno v. TO (,Zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce — Osoby #ddajici o mezindrodni ochranu — Smérnice 2013/33/EU — Clanek 20
odst. 4 a 5 — Pouziti hrubého nasili — Pravo ¢lenskych statt stanovit uplatnitelné sankce — Rozsah —
Odnéti vyhod materidlnich podminek piijeti) . . .. ... ...

Véc C-507/21 P: Rozsudek Soudniho dvora (desatého sendtu) ze dne 8. zai{ 2022 — Puma SE a dalsi
v. Evropska komise (,Kasa¢ni opravny prostiedek — Dumping — Dovoz nékteré obuvi se svrskem z usné
pochézejici z Cinské lidové republiky a Vietnamu — Provedeni rozsudku Soudniho dvora ve spojenych
vécech C-659/13 a C-34/14 — Opétovné ulozeni kone¢ného antidumpingového cla — Pravomoc ratione
temporis — Zasada nediskriminace®) .. ... ... L
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2022/C 408/27

2022/C 408/28

2022/C 40829

2022/C 40830

2022/C 408[31

2022/C 408/32

2022/C 40833

2022/C 408/34

2022/C 40835

2022/C 408[36

2022/C 408/37

2022/C 40838

2022/C 408/39

2022/C 40840

2022/C 408[41

2022/C 408[42

Véc C-188/22: Usneseni Soudniho dvora (desatého sendtu) ze dne 8. zaif 2022 (zadost o rozhodnuti
o predbéiné otdzce Sadu Okregowego w Opolu — Polsko) — VP (,Rizeni o piedbézné otdzce —
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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2022/C 408/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 398, 17.10.2022
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 389, 10.10.2022
Ut vést. C 380, 3.10.2022
UF. vést. C 368, 26.9.2022
Ut vést. C 359, 19.9.2022

UF. vést. C 340, 5.9.2022
UK. vést. C 326, 29.8.2022

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.eu



http://eur-lex.europa.eu

C 4082

Utedni véstnik Evropské unie

24.10.2022

v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litva) — OT v. Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija
(Véc C-184/20) (!

(.Rizeni o predbezne otdzce — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovdnim osobnich iidaji —
Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Cldnky 7, 8 a &l. 52 odst. 1 — Smérnice 95/46/ES Clinek 7
pism. ¢) — Cldnek 8 odst. 1 — Nafizeni (EU) 2016/679 — Clinek 6 odst. 1 prvni pododstavec
pism. c) a odst. 3 druhy pododstavec — Cldnek 9 odst. 1 — Zpracovdni nezbytné pro splnéni pravni
povinnosti, kterd se na sprdvce vztahuje — Cil vefejného zdjmu — Proporcionalita — Zpracovdni zvldstnich
kategorii osobnich iidajii — Vnitrostdtni prdvni iiprava uklddajici povinnost zvefejnit na internetu iidaje
obsaZené v prohldsSenich o soukromych zdjmech fyzickych osob pracujicich ve veiejné sluzbé nebo vedoucich
sdruZeni i organizaci, které jsou pfijemci vefejnych prostiedkii — Pfedchdzeni stietiim zdjmii a korupci ve
verejném sektoru*)

(2022/C 408/02)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Ucastnici ptvodniho Fizeni

Zalobce: OT

Zalovany: Vyriausioji tarnybinés etikos komisija

za 1cas

Vyrok
1

N

ti: Fondas ,Nevyriausybiniy organizacijy informacijos ir paramos centras*

Clanek 7 pism. ¢) smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. ifjna 1995 o ochrané fyzickych osob

v souvislosti se zpracovanim osobnich tidaji a o volném pohybu téchto tdaja a ¢l. 6 odst. 1 prvni pododstavec
pism. ¢) a odst. 3 naffzen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto ddajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich tidajil), musi byt s ohledem na ¢ldnky 7, 8 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd stanovi, Ze se na internetu zvefejiuji
prohldseni o soukromych zdjmech, kterd musi predkladat kazdy feditel organizace, jez je pijemcem vefejnych
prostiedkd, jsou-li takto zvefejiovany zejména jmenovité tGdaje o jeho manzelce/manzelovi, druzce/druhovi i
partnerce/partnerovi, jakoZ i o osobdch blizkych ¢i zndmych osobé povinné piedlozit prohldsent, které mohou vést ke
stfetu zdjmd, nebo tdaje o viech transakcich ucinénych za poslednich dvandct kalenddinich mésicti, jejichz hodnota
pfesahuje 3 000 eur.
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2) Clanek 8 odst. 1 smérnice 95/46 a ¢l. 9 odst. 1 naifzeni 2016/679 mus{ byt vykldddny v tom smyslu, Ze zvefejnéni
osobnich adajii na internetovych strankdch orgdnu vefejné moci povéfeného shromazdovanim a kontrolou obsahu
prohldseni o soukromych zdjmech, kterym muze dojit k nepiimému odhaleni sexudlni orientace fyzické osoby,
piedstavuje zpracovani zvlastnich kategorii osobnich tdaji ve smyslu téchto ustanoveni.

() Ut vést. C 255, 3. 8. 2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidosti o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Bundesverwaltungsgericht — Némecko) — Bundesrepublik Deutschland v. SW (C-273/20), BL,
BC (C-355/20)

(Spojené véci C-273/20 a C-355/20) ()

(,Rizeni o piedbéiné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prava — Pfistéhovaleckd politika — Prdvo na
slouceni rodiny — Smérnice 2003/86/ES — Cldnek 10 odst. 3 pism. a) — Cldnek 16 odst. 1 pism. b) — Pojem
,nezletilé dité* — Pojem ,skutecny rodinny Zivot* — Zletild osoba Zddajici o slouceni rodiny s nezletilou
osobou, které bylo pfizndno postaveni uprchlika — Rozhodny den pro posouzeni nezletilosti*)

(2022/C 408/03)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici ptivodnich Fizeni

Navrhovatelka: Bundesrepublik Deutschland
Odptirkyné: SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20)

za piitomnosti: Stadt Darmstadt (C-273/20), Stadt Chemnitz (C-355/20)

Vyrok

1) Clanek 16 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 2003/86/ES ze dne 22. z&f{ 2003 o pravu na slouceni rodiny musi byt
vykldddn v tom smyslu, zZe v piipadé slouceni rodiny rodicti a nezletilého uprchlika bez doprovodu podle ¢l. 10 odst. 3
pism. a) této smérnice, ve spojeni s ¢l. 2 pism. f) téze smérnice, neptedstavuje okolnost, zZe tento uprchlik je ke dni piijeti
rozhodnuti o zddosti o vstup a pobyt za ticelem slouceni rodiny, kterou podali rodi¢e osoby usilujici o slou¢eni rodiny,
jesté nezletily, ,podminku“ ve smyslu tohoto ¢l. 16 odst. 1 pism. a), jejiz nenaplnéni umoziuje ¢lenskym stattim takovou
zddost zamitnout. Tato ustanoveni, ve spojeni s ¢l. 13 odst. 2 uvedené smérnice, kromé toho musi byt vykldddna v tom
smyslu, ze brdn{ vnitrostdtni pravni Gpravé, podle niZ v takovém ptipadé plati, Ze pravo pobytu dotéenych rodict
zanikd, jakmile dité dosdhne zletilosti.

>

Clanek 16 odst. 1 pism. b) smérnice 2003/86 musi byt vykliddn v tom smyslu, Ze k zdvéru o existenci skutecného
rodinného Zivota ve smyslu tohoto ustanoveni nepostacuje v piipadé slouceni rodiny rodice a nezletilého ditéte, kterému
bylo pfiznano postaveni uprchlika, jestlize toto dité dosdhlo zletilosti pted piijetim rozhodnuti o Zadosti o vstup a pobyt
za Ucelem slouceni rodiny, kterou podal tento rodi¢, pouhy nejblizsi pfimy piibuzensky vztah po vzestupné linii.
K tomu, aby dot¢eny rodi¢ mohl vyuzZit prava na slouceni rodiny, oviem neni nutné, aby dité usilujici o slouceni rodiny
a tento rodi¢ bydleli spole¢né v jedné domdacnosti nebo Zili ve stejné budové. K zavéru, ze tyto osoby obnovuji své
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osobni a citové vztahy, a k prokdzani existence skute¢ného rodinného Zivota mohou postacovat piilezitostné navstévy,
jsou-li mozné, a jakékoli pravidelné kontakty. Kromé toho nelze vyzadovat ani to, aby se dité usilujici o slou¢eni rodiny
a dotceny rodi¢ navzdjem finanéné podporovali.

() UF. vést. C 378, 9.11.2020.
Ui. vést. C 348, 19.10.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (Zédost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Bundesverwaltungsgericht — Némecko) — Bundesrepublik Deutschland v. XC

(Véc C-279/20) ()

(.Rizeni o piedb&iné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a pmva Pfistéhovaleckd politika — Prdvo na

slouceni rodiny — Smérnice 2003/86/ES — Cldnek 4 odst. 1 prvni pododstavec pism. c) — Pojem ,nezletilé

dite* — Cldnek 16 odst. 1 ptsm b) Pojem skutecny rodinny Zivot* — Dité Zddajici o slouceni rodiny se svym
otcem, jemuZ bylo p¥izndno prdvni postaveni uprchlika — Datum rozhodné pro posouzeni nezletilosti®)

(2022/C 408/04)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Bundesrepublik Deutschland
Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostredku: XC

Dalsi ticastnik fizeni: Landkreis Cloppenburg

Vyrok

1) Clanek 4 odst. 1 prvni pododstavec pism. c) smérnice Rady 2003/86/ES ze dne 22. zafi 2003 o prévu na slouceni
rodiny musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze datem rozhodnym pro urceni, zda dité osoby usilujici o slouceni rodiny,
které bylo ptiznano pravni postaveni uprchlika, je nezletilym ditétem ve smyslu tohoto ustanoveny, je v situaci, kdy toto
dité dosahlo zletilosti dfive, nez bylo rodi¢i usilujicimu o slou¢eni rodiny pfiznano pravni postaveni uprchlika a nez byla
podédna zddost o slouceni rodiny, datum, ke kterému rodi¢ usilujici o slouceni rodiny podal zddost o azyl, kterou usiloval
o pfiznani pravniho postaveni uprchlika, za podminky, Ze zadost o slouceni rodiny byla poddna ve lhiité tif mésicti po
pfizndni pravniho postaveni uprchlika rodici usilujicimu o slouéeni rodiny.

2) Clanek 16 odst. 1 pism. b) smérnice 2003/86 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v pifpadé slouceni rodiny nezletilého
ditéte s rodiem, kterému bylo pfiznano pravni postaveni uprchlika, kdyz toto dité dosdhlo zletilosti dfive, nez bylo
rodici usilujicimu o slouéeni rodiny pfizndno pravni postaveni uprchlika a nez byla podédna Zddost o slouceni rodiny,
neni pouhy pravni vztah rodice a ditéte postacujici pro ucinéni zdvéru, Ze existuje skutec¢ny rodinny Zivot ve smyslu
tohoto ustanoveni. K tomu, aby se na doty¢né dité mohlo vztahovat slouceni rodiny, neni oviem nutné, aby rodi¢
usilujici o slou¢eni rodiny a toto dité Zili ve spole¢né domdcnosti nebo v téze budové. Prilezitostné navstévy, jsou-li
mozné, a pravidelné kontakty vseho druhu mohou byt postacujici pro ucinéni zavéru, Ze tyto osoby znovu buduji
osobni a citové vztahy, a pro dolozZeni existence skute¢ného rodinného Zivota. Rovnéz nelze pozadovat, aby se rodi¢
usilujici o slouceni rodiny a jeho dité navzdjem financné podporovali.

() UK vést. C 378, 9.11.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itilie) - Roma Multiservizi spa, Rekeep spa v. Roma Capitale, Autorita
Garante della Concorrenza e del Mercato

(Véc C-332/20) ()

(.,Rizeni o predbéiné otdzce — Veiejné zakdzky — Koncesni smlouvy — ZaloZeni spolecnosti se smisenym
kapitdlem — Pridéleni sprdvy ,integrativni Skolské sluZby* této spolecnosti — Urceni soukromého spolecnika
na zdkladé zaddvaciho Fizeni — Smérnice 2014/23/EU — Cldnek 38 — Smérnice 2014/24/EU — Cldnek 58 —

PouZitelnost — Kritéria in house — PoZadavek minimdlni icasti soukromého spolecnika na kapitdlu
spolecnosti se smiSenym kapitdlem — Neptimd iicast vefejného zadavatele na kapitdlu soukromého
spolecnika — Kvalifikacni kritéria“)

(2022/C 408/05)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Roma Multiservizi spa, Rekeep spa

Zalovani: Roma Capitale, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

za pritomnosti: Consorzio Nazionale Servizi Soc. coop. (CNS)

Vyrok rozsudku

1) Clanek 58 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. Gnora 2014 o zaddvéni veiejnych zakdzek
a o zruSeni smérnice 2004/18[ES, ve znéni nai{zeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2017/2365 ze dne
18. prosince 2017, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze vefejny zadavatel mize vyloucit hospodaisky subjekt z Fizent,
jehoz cilem je zaloZeni spole¢nosti se smiSenym kapitdlem a zaddni vefejné zakdzky na sluzby této spolecnosti, jestlize je
toto vyloucen{ odivodnéno tim, Ze kdyby si tento vefejny zadavatel vybral jako svého spole¢nika uvedeny hospodaisky
subjekt, v dasledku nepfimé ucasti tohoto vefejného zadavatele na kapitdlu tohoto hospodaiského subjektu by byla
fakticky prekrocena hranice maximélni Gcasti uvedeného vefejného zadavatele na kapitalu této spolecnosti, jak byla
stanovena v dokumentaci k zaddvacimu fizeni, vzhledem k tomu, Ze takové prekroceni vede ke zvyseni hospodaiského
rizika tohoto vefejného zadavatele.

>

Clanek 38 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. tinora 2014 o udélovani koncesi, ve znéni
nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2017/2366 ze dne 18. prosince 2017, musi byt vykladdn v tom smyslu, ze
vefejny zadavatel muze vyloucit hospodaisky subjekt z Fizeni, jehoz cilem je zaloZeni spole¢nosti se smiSenym
kapitdlem a zaddni koncese na sluzby této spole¢nosti, jestlize je toto vylouceni odtavodnéno tim, Ze kdyby si tento
vefejny zadavatel vybral jako svého spole¢nika uvedeny hospodarsky subjekt, v disledku nepiimé ucasti tohoto
vefejného zadavatele na kapitdlu tohoto hospodéfského subjektu by byla fakticky pfekrocena hranice maximalni ticasti
uvedeného vetejného zadavatele na kapitilu této spole¢nosti, jak byla stanovena v dokumentaci k zaddvacimu Fizeni,
vzhledem k tomu, ze takové prekroceni vede ke zvyseni hospodéiského rizika tohoto vefejného zadavatele.

() UK vést. C 329, 5.10.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Kdria — Madarsko) — HOLD AlapkezelG Befektetési Alapkezel§ Zrt. v. Magyar Nemzeti Bank
(Véc C-352/20) ()

(.,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — SbliZovdni prdvnich predpisii — Smérnice 2009/65/ES —
Subjekty kolektivniho investovdni do pievoditelnych cennych papirii (SKIPCP) — Smérnice 2011/61/EU —
Alternativni investicni fondy — Zdsady a postupy odméiiovdni clenii vrcholného vedeni sprdvcovské
spolecnosti SKIPCP nebo sprdvce alternativniho investicniho fondu — Dividendy vypldcené nékterym
vedoucim pracovnikiim — Pojem ,odméiiovdni‘ — Cldnek 17 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie —
Prdvo na vlastnictvi“)

(2022/C 408/06)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Kiiria

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: HOLD Alapkezel Befektetési Alapkezel6 Zrt.

Zalovand: Magyar Nemzeti Bank

Vyrok

Clanky 14 a7 14b smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/65/ES ze dne 13. cervence 2009 o koordinaci prévnich
a spravnich pfedpist tykajicich se subjektt kolektivniho investovani do prevoditelnych cennych papirt (SKIPCP) ve znéni
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/91/EU ze dne 23. cervence 2014, ¢l. 13 odst. 1 a pfiloha II, body 1 a 2
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/61/EU ze dne 8. ¢ervna 2011 o spravcich alternativnich investi¢nich fonda
a o zméné smérnic 2003/41/ES a 2009/65/ES a nafizeni (ES) ¢. 1060/2009 a (EU) ¢. 1095/2010

musi byt vykladany v tom smyslu, Ze:

ustanoveni tykajici se zdsad a postup odménovani se vztahuji na dividendy, které spolecnost, jejiz obvyklou ¢innosti je
sprava subjektd kolektivniho investovani do pievoditelnych cennych papira (SKIPCP) a alternativnich investi¢nich fonda
(AIF), ptimo ¢i nepiimo vyplaci nékterym svym zaméstnancim vykondvajicim funkce generdlniho feditele, investi¢niho
feditele nebo spravce portfolii na zdkladé jejich postaveni jako drzitelt akcif této spole¢nosti, pokud zdsady vyplaceni téchto
dividend povzbuzuji tyto zaméstnance k podstupovani rizik, kterd poskozuji zdjmy SKIPCP nebo AIF spravovanych
uvedenou spole¢nosti, jakoz i jejich investort, a usnadnuji tak obchdzeni pozadavkd vyplyvajicich z téchto ustanoveni.

() UK vést. C 423, 7.12.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 7. za¥i 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéziné

otdzce Latvijas Republikas Satversmes tiesa — LotySsko) — fizeni zahdjené na ndvrh Borisse Cilevi¢se
a dalsich

(Véc C-391/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 49 SFEU — Svoboda usazovdni — Omezeni — Odivodnéni —
Organizace vzdélivaciho systému — _Vysoké skoly — Povinnost poskytovat studijni programy v tfednim
jazyce dotyéného clenského stitu — Clanek 4 odst. 2 SEU — Ndrodni identita denského stdtu — Ochrana
a podpora titedniho jazyka Clenského stdtu — Zdsada proporcionality”)

(2022/C 408/07)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Latvijas Republikas Satversmes tiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Boriss Cilevics, Valérijs Agesins, Vjaceslavs Dombrovskis, Vladimirs Nikonovs, Artiirs Rubiks, Ivans Ribakovs,
Nikolajs Kabanovs, Igors Pimenovs, Vitalijs Orlovs, Edgars Kucins, Ivans Klementjevs, Inga Goldberga, Evija Papule, Janis
Kri$ans, Janis Urbanovics, Lubova Svecova, Sergejs Dolgopolovs, Andrejs Klementjevs, Regina Lo¢mele-Lunova, Ivars Zarins

za pritomnosti: Latvijas Republikas Saeima

Vyrok

Clanek 49 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrén{ prévni tipravé ¢lenského statu, kterd vysokym skoldm v zdsadé
uklddd povinnost poskytovat vyuku vyluéné v drednim jazyce tohoto clenského stitu, pokud je takova pravni dprava
odtivodnéna divody souvisejicimi s ochranou jeho ndrodni identity, to znamend, Ze je nezbytnd a pfiméfend ve vztahu
k ochrang legitimné sledovaného cile.

() Uk vést. C 359, 26.10.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Finanzgericht Bremen — Némecko) — S v. Familienkasse Niedersachsen-Bremen der
Bundesagentur fiir Arbeit

(Véc C-411/20) ()

(,Rizeni o predbezne otdzce — Obcanstvi Unie — Volny pohyb osob — Rovné zachdzeni — Smérnice
_2004/38/ES — Cldnek 24 odst. 1 a 2 — Ddvky socidlniho zabezpeteni — Natizeni (ES) ¢. 883/2004 —
Clinek 4 — Rodinné ddvky — Vyloucem ekonomtcky neaktivnich stdtnich pfislusnikii jinych clenskych stdti
po dobu prvnich tii mésicii pobytu v hostitelském clenském stdté“)

(2022/C 408/08)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Finanzgericht Bremen

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: S

Zalovand: Familienkasse Niedersachsen-Bremen der Bundesagentur fiir Arbeit
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Vyrok

Clanek 4 nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢ 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémui
socidlniho zabezpeceni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdn{ pravni tpravé clenského stitu, podle které je obcanu
Unie, statnimu piislusnikovi jiného ¢lenského statu, ktery si zfidil obvyklé bydlisté na Gzemi prvniho ¢lenského statu a neni
ekonomicky aktivni, jelikoZ v uvedeném staté nevykonavd vydélecnou ¢innost, odepien po dobu prvnich til mésict jeho
pobytu na Gzemi tohoto ¢lenského stdtu ndrok na ,rodinné davky“ ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. j) tohoto nafizeni ve spojeni
s jeho ¢l. 1 pism. z), zatimco ekonomicky neaktivni statni pifslusnik uvedeného ¢lenského stdtu md na takové davky ndrok,
a to i po dobu prvnich ti mésicti po jeho ndvratu do tohoto ¢lenského stdtu poté, co na zdkladé unijntho prava vyuzil
svého prava pohybovat se a pobyvat v jiném clenském staté.

Clanek 24 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o pravu obcanii Unie
a jejich rodinnych prislusniki svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemi clenskych stdt, o zméné nafizeni (EHS)
¢ 1612/68 a o zrufeni smérnic 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194[EHS, 73/148/EHS, 75[34[EHS, 75/35/EHS,
90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze se na takovou pravni dpravu nevztahuje.

() UF vést. C 423, 7.12.2020.

v __z

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (Zddost o rozhodnuti o pfedb&zné
otdzce Audiencia Provincial de Barcelona — Spanélsko) - M PAv.LCDNM T

(Véc C-501/20) ()

(,,Zzidost o0 rozhodnuti o piedbéZiné otdzce — Justi¢ni spoluprdce v oblanskych vécech —
Piislusnost, uzndvdni a vykon rozhodnuti ve vécech manZelskych a ve vécech rodicovské adpovednosu -
Naiizeni (ES) & 2201/2003 — Cldnky 3, 6 aZ 8 a 14 — Pojem obvykle bydlisté‘ — Prislusnost, uzndvdni,
vykon rozhodnuti a spoluprdce ve vécech vyzwovaach povinnosti — Nafizeni (ES) ¢. 4/2009 — Clanky 3
a 7 — Stdtni p¥islusnici dvou riiznych clenskych stdtii pobyvajici ve tfetim stdté jako smluvni zaméstnanci

vyslani na delegaci Evropské unie v tomto tetim stdté — Urceni pfislusnosti — Forum necessitatis*)

(2022/C 408/09)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Audiencia Provincial de Barcelona

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: M P A

Odpiirc: LCDNM T

Vyrok

1) Clanek 3 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti a uznévéni a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 a ¢l. 3
pism. a) a b) nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o piislusnosti, rozhodném pravu, uzndvani
a vykonu rozhodnuti a o spolupraci ve vécech vyzivovacich povinnosti musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze postaveni
smluvnich zaméstnanct Evropské unie doty¢nych manzel vyslanych na delegaci EU v tfetim stdté a majicich adajné
v tomto tietim stdté postaveni diplomatickych zdstupcti nemize byt urcujici skute¢nosti pro tcely uréeni obvyklého
bydlisté ve smyslu téchto ustanoveni.
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2) Clanek 8 odst. 1 nafizenf ¢. 2201/2003 musf byt vykldddn v tom smyslu, Ze pro Gcely urceni obvyklého bydlisté ditéte
neni vazba zaloZend na statni piislusnosti matky a jejim bydlisti pfed uzavienim manzelstvi v ¢lenském staté soudu,
u né¢hoz byl poddn ndvrth ve vécech rodicovské zodpovédnosti, relevantni, zatimco skutecnost, Ze se nezletilé dité
narodilo v tomto ¢lenském staté a ma jeho statni pfislusnost, je pro tento tcel nedostate¢na.

3) V piipadg, Ze neni zddny soud ¢lenského statu pfislusny k rozhodnuti o ndvrhu na zrueni manzelského svazku podle
¢lanka 3 az 5 nafizeni ¢. 2201/2003, musi byt ¢lanek 7 tohoto nafizeni ve spojeni s ¢ldnkem 6 tohoto nafizeni vykladan
v tom smyslu, Ze skutecnost, ze odptirce v piivodnim Fizent je statnim pfislusnikem jiného clenského stdtu, nez je stat
soudu, u néhoz bylo zahdjeno fzeni, brani pouziti ustanoveni o zbytkové piislusnosti v tomto ¢lanku 7 k tomu, aby
byla zalozena piislusnosti tohoto soudu, nebrani vSak tomu, aby soudy ¢lenského stitu, jehoZ je Zalovany stdtnim
piislusnikem, byly piislusné k projedndni takového ndvrhu podle vnitrostatnich pravidel pfislusnosti tohoto ¢lenského
statu.

V piipadé, ze zadny soud ¢lenského statu neni piislusny k rozhodnuti o ndvrhu ve véci rodicovské zodpovédnosti na
zaklad¢ clankd 8 az 13 nafizeni ¢ 2201/2003, musi byt ¢lanek 14 tohoto nafizeni vyklddin v tom smysluy,
ze skute¢nost, Ze odpurce v pivodnim fizeni je stitnim pifslusnikem jiného ¢lenského stdtu, nez je stat soudu, u néhoz
bylo zahdjeno Fizeni, nebrdni pouziti ustanoveni o zbytkové prislusnosti v tomto ¢lanku 14.

4) Clanek 7 naiizeni ¢. 4/2009 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze:

— v piipadé, zZe se obvyklé bydlisté viech acastnikl sporu ve vécech vyzivovacich povinnosti nenachdzi v ¢lenském
staté, mlize byt ve vyjimecnych piipadech konstatovdna pfislusnost zaloZend na foru necessitatis podle tohoto
¢lanku 7, jestlize zadny soud ¢lenského statu neni piislusny podle ¢lanka 3 az 6 tohoto nafizen, jestlize fizeni nelze
rozumné zahdjit nebo vést ve tfetim stdté, k némuz ma dany spor dzkou vazbu, nebo v ném neni mozné, a jestlize
tento spor ma dostate¢nou vazbu na ¢lensky stat, u jehoz soudu byl podan névrh;

— k tomu, aby bylo mozné ve vyjimecnych pfipadech mit za to, Ze Fizeni nelze rozumné zahdjit nebo vést ve tfetim
stdté, je tieba, aby na zdkladé podrobné analyzy okolnosti uvedenych v jednotlivych p¥ipadech byl piistup
ke spravedlnosti v tomto tfetim stité z pravniho nebo faktického hlediska narusen, zejména uplatnénim
diskriminacnich procesnich podminek nebo podminek, které jsou v rozporu se zdkladnimi zdrukami spravedlivého
procesu, aniZ je vyzadovano, aby tcastnik fizeni, ktery se dovolavd uvedeného ¢lanku 7, musel prokdzat, Ze podal
u soudt téhoz tiettho stitu bezvysledné ndvrh na zahdjeni Fizeni nebo se o to pokusil, a

— k tomu, aby bylo mozné mit za to, Ze spor musi vykazovat dostatecnou vazbu na ¢lensky stat, u jehoz soudu byl
podan navrh, je mozné vychdzet ze statni ptislusnosti jednoho z acastnikt zeni.

() Ut vést. C 423, 7.12.2020.

3

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landgericht Hannover — Némecko) — Landkreis Northeim v. Daimler AG

(Véc C-588/20) ()

(,,Zddost o rozhodnuti o piedb&iné otdzce — Hospoddiskd souté? — Kartelové dohody — Clinek 101 SEU —
Zaloby o ndhradu $kody v piipadé poruseni pravnich predpisii Evropské unie o hospoddiské sout&Zi —
Rozhodnuti Evropské komise, kterym se konstatuje protiprdavni jedndni — Postup p¥i narovndni — Produkty,
kterych se dotklo protiprdvni jedndni — Specializovand ndkladni vozidla — Ndkladni vozidla na svoz
komundlniho odpadu*)

(2022/C 408/10)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Landgericht Hannover

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Landkreis Northeim

Zalovand: Daimler AG
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za Ucasti: Iveco Magirus AG, Traton SE, pravni nastupkyné spolecnosti MAN SE, MAN Truck & Bus a MAN Truck & Bus
Deutschland GmbH; Schonmackers Umweltdienste GmbH & Co. KG

Vyrok

Rozhodnuti Evropské komise ze dne 19. ¢ervence 2016 — C(2016) 4673 final — tykajici se fizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc AT.39824 — Nakladni vozidla) musi byt vykladano v tom smyslu, Ze produkty, na které se
vztahuje kartel, zji$téné v tomto rozhodnuti zahrnuji také specializovand ndkladni vozidla v¢etné ndkladnich vozidel na
svoz komundlniho odpadu.

()

UF. vést. C 53, 15.02.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 8. zdfi 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tallinna Halduskohus — Estonsko) — AS Lux Express Estonia v. Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium

(Véc C-614/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Nafizeni (ES) ¢. 1370/2007 — Veiejné sluzby v prepravé cestujicich po

Zeleznici a silnici — Povinnost piepravovat urcité kategorie cestujicich bezplatné, stanovend obecnymi

pravidly — Povinnost pfislusného orgdnu poskytnout provozovateliim kompenzaci za vefejné sluzby —
Metoda vypoctu“)

(2022/C 408/11)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Tallinna Halduskohus

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Za

lobkyné: AS Lux Express Estonia

Zalovany: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Vyrok

1)

>

Clanek 2 pism. e) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1370/2007 ze dne 23. fijna 2007 o vefejnych sluzbéch
v prepravé cestujicich po Zeleznici a silnici a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69 a ¢. 1107/70, ve znéni nafizen{
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/2338 ze dne 14. prosince 2016,

musi byt vykldddn v tom smyslu, ze

pod pojem ,zdvazek vefejné sluzby” uvedeny v tomto ustanoveni spadd povinnost podnikii zajistujicich na dzemi
doty¢ného ¢lenského statu vefejnou sluzbu v prepraveé po silnici a po Zeleznici, kterd je stanovena vnitrostatnim pravnim
ustanovenim, piepravovat bezplatné a bez ndroku na kompenzaci od stitu uréité kategorie cestujicich, zejména pak déti
v piedskolnim véku a urcité kategorie zdravotné postizenych osob.

Clanek 3 odst. 2 a ¢l. 4 odst. 1 pism. b) bod i) nafizeni & 1370/2007, ve znéni nafizeni 2016/2338,
musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze

piislusné orgdny jsou povinny poskytnout podnikiim zajistujicim na tzemi doty¢ného ¢lenského statu vefejnou sluzbu
v pfepravé po silnici a po Zeleznici kompenzaci za €isté finan¢ni dopady, pozitivni nebo negativni, na naklady a pfijmy,
které vznikly pti plnéni povinnosti, ktera byla témto podnikim uloZena obecnym pravidlem, pfepravovat bezplatné
urcité kategorie cestujicich, zejména pak déti v pfedskolnim véku a nékteré kategorie zdravotné postizenych osob.
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3) Clének 3 odst. 2 a bod 2 piilohy naiizeni ¢ 1370/2007, ve znéni nafizeni 2016/2338,
musi byt vykladany v tom smyslu, Ze

kompenzace za ¢isté finanéni dopady, pozitivni nebo negativni, na ndklady a pifjmy, které vznikly pfi plnéni tarifnich
zdvazkl stanovenych v obecnych pravidlech, jejichz tcelem je stanoveni maximadlnich tarifd pro urcité kategorie
cestujicich, musi byt poskytovany v souladu se zdsadami stanovenymi v ¢lancich 4 a 6 a v piiloze tohoto nafizeni
zpusobem, ktery zabraiuje nadmérnému poskytnuti kompenzaci. Kompenzace nesmi prekrocit ¢astku rovnajici se
Cistému finanénimu dopadu, ktery odpovidd souctu pozitivnich nebo negativnich dopada, které md plnéni zavazku
vefejné sluzby na néklady a piijmy provozovatele vefejnych sluzeb, tyto dopady se pfitom posoudi porovndnim situace,
kdy je zdvazek vefejné sluzby splnén, se situaci, kterd by nastala, kdyby zdvazek splnén nebyl.

() Ut vést. C 35, 1. 2. 2021.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 7. zi¥i 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam - Nizozemsko) — EK. v. Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(Véc C-624/20) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2003/109/ES — Prdvni postaveni stdtnich piislusnikii tetich zemi,

kteii jsou dlouhodobé pobyvajicimi rezidenty — Dosah — Stdtni pfislusnik tfeti zemé, ktery md prdvo pobytu

na zdkladé clanku 20 SFEU — Cldnek 3 odst. 2 pism. e) — Pobyt vyhradné na zdkladé piechodnych diivodii —
Autonomni pojem unijniho prava“)

(2022/C 408/12)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: EX.

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vyrok

1) Clanek 3 odst. 2 pism. ) smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o prdvnim postaveni stitnich
piislusnikd tfetich zemi, ktefi jsou dlouhodobé pobyvajicimi rezidenty, musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze v ném
obsazeny pojem pobyt ,vyhradné po pfechodnou dobu [vyhradné na zdkladé pfechodnych divoda]” je autonomnim
pojmem unijniho prava, ktery musi byt na tizemi vSech ¢lenskych statt vykladan jednotné.

2) Clének 3 odst. 2 pism. e) smérnice 2003/109 mus{ byt vykldddn v tom smyslu, Ze, v ném obsazeny pojem pobyt
,vyhradné po pfechodnou dobu [vyhradné na zdkladé prechodnych davodt]“ nezahrnuje situaci, kdy stdtni ptislusnik
tfeti zemé pobyvé na tizemi ¢lenského stdtu, jehoZ je dotéeny obc¢an Unie stdtnim piislusnikem, na zdkladé ¢lanku 20
SFEU.

() Uk vést. C 128, 12.4.2021.



C 40812 Ufednf véstnik Evropské unie 24.10.2022

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 8. zafi 2022 (Zédost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Nejvyssiho spravniho soudu — Ceskd republika) — ET v. Ministerstvo Zivotniho prostfedi

(Véc C-659/20) ()

(»Rizeni o predbézné otdzce — Ochrana druhd volné Zijicich Zivocichi a plane rostoucich rostlin
regulovdnim obchodu s nimi — Nafizeni (ES) & 338/97 — Clinek 8 odst. 3 pism. d) — Pojem ,exempldre
Zivotisnych druhit narozené a odchované v zajeti* — Naiizeni (ES) ¢. 865/2006 — Cldnek 1 bod 3 — Pojem

,chovné hejno* — Cldnek 54 bod 2 — ZaloZeni chovného hejna — Kontrola rodového pivodu*)

(2022/C 408/13)
Jednaci jazyk: cestina
Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: ET

Zalovany: Ministerstvo Zivotntho prostredi

Vyrok

1) Clanek 1 bod 3 naifzeni Komise (ES) ¢. 865/2006 ze dne 4. kvétna 2006 o provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES)
¢. 338/97 o ochrané druht volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

pojem ,chovné hejno® ve smyslu tohoto ustanoveni nezahrnuje pfedky exempldit chovanych v chovném zafizend, ktefi
nebyli timto zaf{zenim nikdy vlastnéni ani drZeni.

2) Clanek 54 bod 2 nafizeni ¢. 865/2006, ve spojeni s ¢ldnkem 17 Listiny zékladnich prév Evropské unie a zdsadou
ochrany legitimntho o¢ekévani,

musi byt vykladdn v tom smyslu, ze

brani{ tomu, aby chovatelem drzeny exemplaf zivocisného druhu uvedeného v priloze A nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97 ze
dne 9. prosince 1996 o ochrané druhd volné zijicich Zivocichti a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi
mohl byt povazovan za narozeny a odchovany v zajeti ve smyslu ¢l. 8 odst. 3 posledné uvedeného nafizeni, jestlize
pfedci tohoto exempléfe, kteff nejsou soucdsti chovného hejna tohoto chovatele, byli pfed vstupem téchto nafizeni
v platnost ziskdni jinou osobou zptsobem, ktery je na Gjmu peziti ptislusného druhu ve volné piirodé.

() Ur. vést. C 62, 22.2.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 8. zifi 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — RTL Television GmbH v. Grupo Pestana S.G.P.S.,
S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

(Véc C-716/20) ()

(.,Rizeni o predbéiné otdzce — Autorské prdvo a prdva s nim souvisejici — DruZicové vysildni a kabelovy
prenos — Smérnice 93/83/EHS — Cldnek 1 odst. 3 — Pojem ,kabelovy pienos‘ — Poskytovatel pienosu, ktery
nemd postaveni provozovatele kabelového vysildni — Soucasné, neménéné a nekrdcené Siveni televizniho
nebo rozhlasového programu vysilaného pomoci druZice a zamysleného pro p¥ijem vefejnosti, které

uskutectiuje provozovatel hotelového zafizeni pomoci parabolické antény, kabelu a televiznich nebo
rozhlasovych prijimacii — Neexistence*)

(2022/C 408/14)
Jednaci jazyk: portugalstina
Predkladajici soud

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: RTL Television GmbH

Zalované: Grupo Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

Vyrok

Clanek 1 odst. 3 smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zaif 1993 o koordinaci urcitych piedpist: tykajicich se autorského
prdva a prav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysildni a kabelovém ptenosu, ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 této smérnice,

musi byt vykldddn v tom smyslu, ze

— pro vysilaci organizace nestanovi zadné vylu¢né pravo udélit svoleni nebo zakdzat kabelovy pfenos ve smyslu tohoto
ustanoveni a

— takovy kabelovy pfenos nepredstavuje soucasné, neménéné a nekrdcené siteni televizniho nebo rozhlasového programu
vysilaného pomoci druzice a zamysleného pro ptijem vefejnosti, pokud je tento pfenos uskute¢iovan jinou osobou nez
provozovatelem kabelového pfenosu ve smyslu této smérnice, jako je hotel.

() Uk vést. C 110, 29.3.2021.



C 408/14 Utedni véstnik Evropské unie 24.10.2022

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgericht Cottbus — Némecko) — RO, zastoupend zdkonnymi zastupci
v. Bundesrepublik Deutschland

(Véc C-720/20) ()
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Spoletnd azylovd politika — Kritéria a postupy pro uréeni clenského stitu
prislusného k posuzovini Zddosti o mezindrodni ochranu — Nafizeni (EU) ¢. 604/2013 (Dublin III) -
Zddost o mezindrodni ochranu podand nezletilou osobou v Clenském stité jejiho narozeni — Rodice této
nezletilé osoby, kterym bylo dfive pfizndno postaveni uprchlika v jiném Clenském stdté — Cldnek 3 odst. 2 -

Clinek 9 — Cldnek 20 odst. 3 — Smérnice 2013/32/EU — Cldnek 33 odst. 2 pism. a) — Piipustnost Zddosti
o mezindrodni ochranu a pfislusnost pro jeji posouzeni*)

(2022/C 408/15)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Cottbus

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: RO, zastoupend zdkonnymi zdstupci

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok
1) Clanek 20 odst. 3 naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013, kterym se stanovi

kritéria a postupy pro uréeni ¢lenského statu p¥islusného k posuzovani Zadosti o mezindrodni ochranu podané statnim
piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez statni piislusnosti v nékterém z clenskych statd,

musi byt vykladdn v tom smyslu, ze

se nepouzije obdobné na situaci, kdy nezletild osoba a jeji rodice podaji Zadosti o mezindrodni ochranu v ¢lenském staté,
v némz se tato nezletild osoba narodila, zatimco jeji rodice jiz pozivaji mezindrodni ochrany v jiném ¢lenském staté.

>

Clanek 33 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. Cervna 2013 o spole¢nych
fizenich pro pfiznavani a odnimdni statusu mezindrodni ochrany

musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze

se nepouzije obdobné na zddost o mezindrodni ochranu podanou nezletilou osobu v nékterém z ¢lenskych stata, jestlize
mezindrodni ochrany v jiném ¢lenském stdté nepoziva tato nezletild osoba sama, nybrz jeji rodice.

() UK vést. C 88, 15.03.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — Nizozemsko) - I, S v. Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(Véc C-19/21) ()

(-,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Naiizeni (EU) & 604/2013 — Kritéria a postupy pro urleni
clenského stdtu pfislusného k posuzovdni Zddosti o mezindrodni ochranu — Clinek 8 odst. 2 a d. 27
odst. 1 — Nezletild osoba bez doprovodu, jejiz pribuzny se opravnéné nachdzi na vizemi jiného clenského
stdtu — Zamitnuti Zddosti o prevzett této nezletilé osoby timto clenskym stdtem — Prdvo uvedené nezletilé
osoby nebo tohoto piibuzného na ticinny opravny prostredek proti rozhodnuti o zamitnuti — Cldnky 7, 24
a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Nejlepsi zdjem ditéte”)

(2022/C 408/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: 1, S

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vyrok

Clanek 27 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 6042013 ze dne 26. ervna 2013, kterym se stanovi
kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu piislusného k posuzovani zddosti o mezindrodni ochranu podané statnim
piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez stitni pFislusnosti v nékterém z clenskych statli ve spojeni s clanky 7, 24 a 47
Listiny zakladnich prav Evropské unie

musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze:

¢lensky stat, ve kterém byla pfedloZena zddost o pievzeti na zakladé ¢l. 8 odst. 2 tohoto nafizeni, je povinen poskytnout
prévo na soudni pfezkum rozhodnuti o zamitnuti nezletilé osobé bez doprovodu ve smyslu ¢l. 2 pism. j) uvedeného
nafizeni, kterd 7ddd o mezindrodni ochranu, ale nikoliv pfibuznému této nezletilé osoby ve smyslu ¢l. 2 pism. h) téhoz
nafizeni.

() Ur. vést. C 128, 12.4.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 8. zdfi 2022 (ziddosti o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie — Polsko) — EK., SK. v.
D.B.P. (C-80/21) a B.S.,, W.S. v. M. (C-81/21) a B.S., LS. v. M. (C-82/21)

(Spojené véci C-80/21 az C-82/21) ())

(,Rizeni o predbézné otdzce — Smérnice 93/13/EHS — ZneuZivajici u]edtmm ve spotiebitelskych
smlouvdch — Cldnek 6 odst. 1 a &l. 7 odst. 1 — Smlouvy o hypotecnim tvéru — Utinky konstatovini
zneuZivajici povahy ujedndni — Promlleni — Zdsada efektivity“)

(2022/C 408/17)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie



C 40816 Ufednf véstnik Evropské unie 24.10.2022

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: EX., SK. (C-80/21), B.S., W.S. (C-81/21), B.S., L.S. (C-82/21)

Zalované: D.B.P. (C-80/21), M. (C-81/21), M. (C-82/21)

Vyrok

1) Clének 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve
spotiebitelskych smlouvach

musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze

bréani vnitrostatni judikatute, podle které mize vnitrostatni soud prohldsit za zneuzivajici nikoliv celé ujedndni smlouvy
uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem a spotiebitelem, ale pouze ty prvky uvedeného ujedndni, v jejichz
dtsledku je ujedndni zneuzivajici, takZe po zruseni takovych prvki je toto ujedndni naddle z¢dsti G¢inné, jestlize by
takové zrudeni vedlo ke zméné obsahu uvedeného ujedndni s dopadem na jeho podstatu, coz musi ovéfit predklddajici
soud.

2) Clének 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13
musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze

brani vnitrostatni judikatufe, podle které muize vnitrostatni soud poté, co konstatoval neplatnost zneuzivajictho ujedndni
obsazeného ve smlouvé uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem a spottebitelem, jez nezptisobuje neplatnost
této smlouvy jako celku, nahradit toto ujedndni dispozitivnim ustanovenim vnitrostatniho prava.

3) Clének 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13
musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze

brani vnitrostatni judikatufe, podle které muize vnitrostatni soud poté, co konstatoval neplatnost zneuzivajictho ujednani
obsazeného ve smlouvé uzaviené mezi proddvajicim nebo poskytovatelem a spotiebitelem, jez zptisobuje neplatnost
této smlouvy jako celku, nahradit zrusené ujednani bud’ vykladem vile smluvnich stran, a to ve snaze zabranit zrusen{
uvedené smlouvy, nebo dispozitivnim ustanovenim vnitrostatniho prava, tfebaze byl spotiebitel informovan o dasledcich
neplatnosti smlouvy a akceptoval je.

=

Smérnice 93/13 ve svétle zdsady efektivity
musi byt vykladdna v tom smyslu, Ze

bréni vnitrostatn{ judikatute, podle které plati, Ze desetiletd promlceci lhita, v niz mize spotiebitel podat zalobu znéjici
na vraceni finan¢nich cdstek, které bezdivodné zaplatil proddvajicimu nebo poskytovateli na zdkladé zneuzivajictho
ujedndni obsazeného ve smlouvé o Gvéru, pocind bézet ode dne jednotlivych plnéni ze strany spotiebitele, ackoliv
spotiebitel k tomuto dni nebyl sim schopen posoudit zneuzivajici povahu smluvniho ujedndni nebo o zneuzivajici
povaze uvedeného ujedndni nevédél, a to bez ohledu na skutecnost, ze ve smlouvé byla stanovena doba spldcent,
v daném piipadé tiicet let, kterd je mnohem delsi nez zdkonnd desetiletd promlceci lhuta.

()  UF vést. C 242, 21.6.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 8. zdfi 2022 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesfinanzhof — Némecko) — Finanzamt R v. W-GmbH

(Véc C-98/21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Dai z pidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnek 2 odst. 1,
cl. 9 odst. 1, cldnek 167 a ¢l. 168 pism. a) — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Pojem ,osoba povinnd
k dani‘ — Holdingovd spolecnost — Vydaje spojené s nepenéZitym ptiplatkem spolecnika dcefinym
spolecnostem — Neexistence podilu vydajii na reZijnich ndkladech — Cinnosti dcefinych spolecnosti, z nichZ
vétsina je osvobozend od dané“)

(2022/C 408/18)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Finanzamt R

Zalovand: W-GmbH

Vyrok

Clanek 168 pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty,
ve spojeni s clankem 167 této smérnice,

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

holdingové spolecnost, kterd uskute¢iiuje plnéni zdanitelnd na vystupu ve prospéch dcefinych spole¢nosti, nemd ndrok na
odpocet dané na vstupu zatézujici plnéni, jez pofizuje od tfetich osob a kterd vkladd do dcefinych spole¢nosti vyménou za
podil na celkovém zisku, pokud zaprvé plnéni na vstupu nesouviseji pfimo a bezprostfedné s vlastnimi plnénimi
holdingové spole¢nosti, ale s ¢innostmi dcefinych spole¢nosti, které jsou z velké ¢dsti osvobozeny od dang, zadruhé se tato
plnéni nepromitaji do ceny zdanitelnych plnéni uskute¢nénych ve prospéch deefinych spolec¢nosti a zatfeti uvedena plnéni
nejsou soucdsti rezijnich ndkladt vlastni ekonomické ¢innosti holdingové spole¢nosti.

() Uk vést. C 182, 10.5.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 8. zafi 2022 (Zddost o rozhodnuti o predbézné

otdzce Tribunal Supremo — Spanélsko) — Asociacién Multisectorial de Empresas de la Electrénica, las

Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién, de las Telecomunicaciones y de los Contenidos
Digitales (AMETIC) v. Administracion del Estado a dalsi

(V& C-263[21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Autorské pravo a priva s nim souvisejici — Smérnice 2001/29/ES — Cldnek 5
odst. 2 pism. b) — Vylucné pravo na rozmnoZovdni — Vyjimka — RozmnoZeniny pro soukromé uZiti —
Poplatek — Osvobozeni ex ante — Osvédceni o osvobozeni vydané soukromoprdvnim subjektem
kontrolovanym vyhradné spolecnostmi pro sprdvu autorskych prdv — Kontrolni pravomoci tohoto
subjektu”)

(2022/C 408/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Asociacién Multisectorial de Empresas de la Electrénica, las Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién, de
las Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC)

Zalovani: Administracion del Estado, Entidad de Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA),
Asociaci6n para el Desarrollo de la Propiedad Intelectual (ADEPI), Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestién de
Espafia (AIE), Artistas Intérpretes, Entidad de Gestion de Derechos de Propiedad Intelectual (AISGE), Ventanilla Unica
Digital, Derechos de Autor de Medios Audiovisuales (DAMA), Centro Espafiol de Derechos Reprogrificos (CEDRO),
Asociacién de Gestion de Derechos Intelectuales (AGEDI), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)

Vyrok
1

N

Clanek 5 odst. 2 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci
urcitych aspektt autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacéni spole¢nosti a zdsada rovného zachdzeni

musi byt vykladany v tom smyslu, Ze

nebrdni vnitrostatn{ pravni tpravé, podle které je pravnické osobé, jez je zaloZena a kontrolovdna organizacemi pro
spravu prav duSevniho vlastnictvi, svéfena sprava osvobozeni od povinnosti zaplatit odménu za soukromé
rozmnozovani a sprava vraceni této odmény, pokud tato vnitrostatni pravni dprava stanovi, Ze vydani osvédéeni
o osvobozeni a vraceni odmény musi byt u¢inéno v¢as a na zdkladé objektivnich kritérii, kterd této pravnické osobé
neumoziiuji zamitnout zddost o vydani takového osvédéeni nebo o vraceni na zdkladé dvah zahrnujicich vyuziti
prostoru pro uvazeni, a pokud lze proti rozhodnutim pravnické osoby, kterymi je takovd Zddost zamitnuta, podat
opravny prostiedek k nezdvislému organu.

>

Clanek 5 odst. 2 pism. b) smérnice 2001/29 a zdsada rovného zachdzen{
musi byt vykladany v tom smyslu, Ze

nebrani vnitrostatni pravni dpravé, kterd umoznuje, aby pravnickd osoba, jez je zaloZena a kontrolovdna organizacemi
pro spravu prav duSevniho vlastnictvi a které je svéfena sprava osvobozeni od povinnosti zaplatit odménu za soukromé
rozmnoZzovani a sprdva vraceni této odmény, pozadovala piistup k informacim nezbytnym pro vykon kontrolnich
pravomoci, které jsou ji z tohoto titulu svéfeny, aniz je zejména mozné dovoldvat se obchodniho tajemstvi v oblasti
tcetnictvi stanoveného vnitrosttnim pravem, pfi¢emz tato pravnickd osoba je povinna zachovat divérnou povahu
ziskanych informaci.

() U vést. C 329, 16.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desateho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otazce nalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunsko) — Uniqa Asiguriri SA v. Agentia Nationald de
Administrare Fiscald — Dlrecgla Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald de
Administrare a Marilor Contribuabili

(Véc C-267/21) ()

(,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Dané — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice
2006/112/ES — Clinek 56 — Pojistovaci sluzby — Misto rozhodné pro vznik dariové povinnosti — Sluzby
likvidace pojistnych uddlosti poskytované tfetimi spolecnostmi jménem a na iicet pojistitele®)

(2022/C 408/20)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Inalta Curte de Casatie si Justitie
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Ucastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: Uniqa Asigurdri SA

Zalovand: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili

Vyrok

Clanek 56 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze sluzby likvidace pojistnych udalosti poskytované tietimi spole¢nostmi
jménem a na Gcet pojistovny nespadaji pod ,poradensk[€], inzenyrsk[¢], konzulta¢ni, pravrn ucetni nebo jin[é] podobn
[€] sluzbly], jakoZ i zpracovani dat a poskytnuti informaci“ uvedené v tomto ustanoveni.

() Uk vést. C 349, 30.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (Zddost o rozhodnuti o piedbézné
otizce Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — Lucembursko) — Etat luxembourgeois,
Administration de I'enregistrement, des domaines et de la TVA v. Navitours Sarl

(Véc C-294/21) ()

(,,them o predbézné otdzce — Dané — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Sestd smérnice 77/388/EHS —
Cldnek 2 odst. 1 — Oblast piisobnosti — Zdanitelnd plnéni — Cldnek 9 odst. 2 pism. b) — Misto poskytovdni
piepravnich sluZeb — Vyletni plavby po Mosele — Reka se statusem kondominia*)

(2022/C 408/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Etat luxembourgeois, Administration de I'enregistrement, des domaines et de la TVA

Zalovand: Navitours Sarl

Vyrok

Clanek 2 odst. 1 a ¢l. 9 odst. 2 pism. b) Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich
piedpisti clenskych stdta tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dang, ve
znéni smérnice Rady 91/680/ES ze dne pond¢li 16. prosince 1991,

museji byt vykldddny v tom smyslu, Ze

Clensky stat musi zdanit poskytovani sluzeb turistické plavby uskutecnénd poskytovatelem usazenym v tomto ¢lenském
staté na tGzemi, které na zdkladé mezindrodni smlouvy uzaviené mezi timto stitem a jinym ¢lenskym stitem predstavuje
spole¢né svrchované tizemi téchto dvou ¢lenskych stitti a pro které neni v unijnim pravu stanovena zadnd vyjimka, pokud
tato poskytovdni sluzeb jiz nebyla zdanéna timto druhym clenskym stitem. Zdanéni téchto poskytovani sluzeb jednim
z Clenskych stdtd brani druhému ¢lenskému stdtu, aby je sim zdanil, aniz je dot¢ena moznost téchto dvou ¢lenskych stdt
upravit jinym zptsobem zdanéni poskytovéni sluzeb na tomto tizemi, zejména prostfednictvim dohody, pokud se zamez{
nezdanéni p¥jma nebo dvojimu zdanéni.

() UE vést. C 191, 10.05.2022.
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Corte d’appello di Venezia — Itdlie) — Agecontrol SpA v. ZR, Lidl Italia Srl

(Véc C-319/21) ()

(.,Rizeni o predbéiné otdzce — Zemédélstvi — Spoleind organizace trhii — Naftizeni (ES) ¢ 1234/2007 -
Balené Cerstvé ovoce a zelenina — Provddéci nafizeni (EU) ¢. 543/2011 — Kontrola shody — Pieprava na
prodejni misto téZe marketingové spolecnosti — Priivodni doklad — Uvedeni zemé piivodu*)
(2022/C 408/22)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte d'appello di Venezia

Ucastnici pavodniho Fizeni

Odvolatelka: Agecontrol SpA

Odpiirci: ZR, Lidl Italia Srl

Vyrok

Clanek 5 odst. 4 provédéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 543/2011 ze dne 7. Cervna 2011, kterym se stanovi provadéci
pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 pro odvétvi ovoce a zeleniny a odvétvi vyrobktl z ovoce a zeleniny, ve spojeni
s ¢lankem 8 tohoto nafizeni a ¢lanky 113 a 113a nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fjna 2007, kterym se stanovi
spole¢nd organizace zemédélskych trhii a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty (,jednotné nafizeni
o spolecné organizaci trhii“), ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 361/2008 ze dne 14. dubna 2008, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze kontrola shody s obchodnimi normami u produktt spadajicich do odvétvi ovoce a zeleniny nevyzaduje, aby
drzitel téchto produktl vystavil privodni doklad. Pokud ov§em tento drzitel takovy doklad vystavi, musi ve vsech fazich
uvadéni zminénych produktti na trh uvddét ndzev a zemi pivodu tychz produktd, a to bez ohledu na to, Ze externi ddaje
pro oznacovani vyzadované provadécim natizenim ¢&. 543/2011 jsou jiz €itelné a viditelné uvedeny na jedné strané obalt
téchto produktl, na vyvésce viditelné umisténé uvnité dopravniho prostiedku, v némz jsou prfevdzeny, a na fakturach
vystavenych dodavatelem téchto produkti.

() Ut vést. C 310, 2.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devdtého sendtu) ze dne 8. zafi 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Finanzgericht Hamburg — Némecko) — R.T. v. Hauptzollamt Hamburg

(Véc C-368/21) ()

(,Rizeni o pFedb&iné otdzce — Celni unie — Celni kodex Unie — Naiizeni (ES) ¢. 952/2013 — Misto vzniku
celniho dluhu — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clinek 30 — Clinek 60 —
Cldnek 71 odst. 1 — Uskutecnéni zdanitelného plnéni a vznik daiové povinnosti k DPH pfi dovozu — Misto
vzniku datiového dluhu — Zjisténi nesplnéni povinnosti uloZené unijnimi celnimi p¥edpisy — Urceni mista
dovozu zboZi — Dopravni prostiedek registrovany ve tieti zemi a dopraveny do Evropské unie v rozporu
s celnimi piedpisy“)

(2022/C 408/23)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Hamburg
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: R.T.

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg

Vyrok

Clanky 30 a 60 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty, ve
znéni smérnice Rady (EU) 20182057 ze dne 20. prosince 2018,

musi byt vykladany v tom smyslu, Ze

pro tcely dané z ptidané hodnoty je mistem dovozu vozidla registrovaného ve tieti zemi, pii jehoZ vstupu do Evropské
unie doslo k poruseni celnich pfedpist, ¢lensky stdt, v némz osoba, kterd porusila povinnosti vyplyvajici z celnich pfedpist,
md bydlisté a vozidlo skute¢né pouziva.

() Uk vést. C 382, 20.9.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devétého sendtu) ze dne 8. zdti 2022 (Z4dost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce Svea Hovritt — Svédsko) — IRnova AB v. FLIR Systems AB

(Véc C-399/21) ()
(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Justicni spoluprdce v obanskych vécech — Prislusnost a uzndvdni a vykon
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech — Narizeni (EU) ¢. 1215/2012 — Cldnek 24 bod 4 -

Vyluénd prislusnost — Prislusnost ve vécech zdpisu nebo platnosti patentii — Piisobnost — Pfihldska patentu
a patent udéleny ve tietim stdté — Postaveni vyndlezce — Nositel prdva k vyndlezu*)

(2022/C 408/24)
Jednaci jazyk: Svédstina
Predkladajici soud

Svea Hovritt

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: IRnova AB

Zalovand: FLIR Systems AB

Vyrok

Clanek 24 bod 4 naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 o piislusnosti a uzndvéni a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

se nepouzije na spor, v némz jde o to, aby v ramci zaloby zaloZené na idajném postaveni vyndlezce nebo spoluvynalezce
bylo uréeno, zda je urcitd osoba nositelem prava k vyndlezim uvedenym v prihldskdch patentd podanych a v patentech
udélenych ve tretich zemich.

() Uk vést. C 368, 13.9.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itdlie) — Ministero dell'Interno v. TO

(Véc C-422/21) ()
(.,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Osoby Zddajici o mezindrodni ochranu — Smérnice

2013/33/EU - Cldnek 20 odst. 4 a 5 — PouZiti hrubého ndsili — Prdvo &lenskych stdtii stanovit uplatnitelné
sankce — Rozsah — Odnéti vphod materidlnich podminek pfijeti“)

(2022/C 408/25)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici paivodniho Fizeni

Navrhovatel: Ministero dell'Interno

Odpirce: TO

Vyrok

1) Clanek 20 odst. 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/33/EU ze dne 26. ervna 2013, kterou se stanovi
normy pro piijimani zadateld o mezindrodni ochranu, musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze se vztahuje na pouziti
hrubého nésili mimo ubytovaci stfedisko.

=

Clanek 20 odst. 4 a 5 smérnice 2013/33 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby Zadateli o mezindrodni
ochranu, ktery pouzil hrubé nsili vii¢i vefejnym ¢initelim, byla uloZena sankce spocivajici v odnéti vyhod materidlnich
podminek pfijeti ve smyslu ¢l. 2 pism. f) a g) této smérnice, které zahrnuji ubytovani, stravu a o3aceni, pokud by tato
sankce méla za ndsledek, Ze tento zadatel by byl zbaven moznosti uspokojovat své nejzdkladnéjsi potieby. UloZeni
jinych sankci uvedenych v ¢l. 20 odst. 4 musi za vSech okolnosti dodrzovat podminky uvedené v odstavci 5 tohoto
¢lanku, zejména podminky tykajici se dodrzovani zdsady proporcionality a lidské dustojnosti.

() UK vést. C 368, 13.9.2021.

v,

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 8. zdfi 2022 — Puma SE a dalsi v. Evropskd komise
(Véc C-507/21 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Dumping — Dovoz nékteré obuvi se svrikem z usné pochdzejici z Cinské
lidové republiky a Vietnamu — Provedeni rozsudku Soudniho dvora ve spojenych vécech C-659/13
a C-34/14 — Opétovné uloZeni konecného antidumpingového cla — Pravomoc ratione temporis — Zdsada
nediskriminace*)

(2022/C 408/26)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma
Dassler GmbH, Puma Italia Srl, Puma France SAS, Puma Denmark A[S, Puma Iberia, SL a Puma Retail AG (zdstupci:
J. Cornelis a E. Vermulst, advocaten)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: L. Armati, G. Luengo a T. Maxian Rusche, zmocnénci)
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Vyrok
1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.
2) Spole¢nosti Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma Dassler GmbH, Puma Italia Srl, Puma

France SAS, Puma Denmark A[S, Puma Iberia SL a Puma Retail AG ponesou vlastni ndklady fizen{ a nahradi nédklady
fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Uf. vést. C 431, 25.10.2021.

2v.7 ~_ 7z

Usneseni Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 8. zafi 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Sadu Okregowego w Opolu — Polsko) — VP

(Véc C-188/22) ()

(Rizeni o piedbéiné otdzce — Clinek 99 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Soudni spoluprdce v obZanskych
a obchodnich vécech — Nafizeni (ES) ¢. 1206/2001 — Dokazovdni — Pisemné prohldsSeni osoby s bydlistém
v jiném clenském stdté neZ je clensky stdt prislusného soudu — MozZnost vyuZiti prostiedku dokazovdni
stanoveného vnitrostdtnim prdavem, ale nikoli timto na¥izenim“)

(2022/C 408/27)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Opolu

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: VP

Dalsi tcastnik fizeni: KS zastoupeny AS

Vyrok

Clanky 1 a 17 nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupréci soudii ¢lenskych stétii pii dokazovani
v obcanskych nebo obchodnich vécech musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze: soud clenského stdtu, ktery si pieje
vyslechnout osobu s bydlistém v jiném ¢lenském staté, nemusi k provedeni takového dokazovani nutné vyuzit prostiedky
dokazovani stanovené timto nafizenim, ale md pravo vyuzit pisemné prohlaseni této osoby v souladu s pravem ¢lenského
statu, kterému tento soud podléhd, a to bez ziskdni povoleni tstfedniho orgdnu nebo pfislusného organu doziddaného
¢lenského statu ve smyslu ¢clanku 3 uvedeného nafizeni.

(") Datum doruceni: 11.3.2022.

Usneseni Soudniho dvora ze dne 8. Cervence 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Curtea
de Apel Alba Iulia - Rumunsko) - C.D.A. v. L ], N. L.

(Véc C-205[22) (!
(Vyskrtnuti)
(2022/C 408/28)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Alba lulia
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: C.D.A.

Zalovani: 1. J., N. L.

Vyrok

Véc C-205/22 se vyskrtava z rejstitku Soudniho dvora.

()  Den podani: 16.3.2022.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 14. ledna 2022 Silviou Gonzélez Sordo a dal$imi proti
usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve véci T-642/21, Gonziles
Sordo a dalsi v. Komise

(Véc C-36/22)
(2022/C 408/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek (navrhovatelé): Silvia Gonzalez Sordo, Marta Calzado Melida, Evangelina
Camino Nates, Marifa José Canoura Gonzélez, Félix Ferndndez Gascén, Marfa Isabel Martinez de Lecea, José Antonio Pardo
Cuesta, Natalia Ruisanchez Caceres, Maria Angeles Séez Diaz, Ménica Ruiz Maccione, Ignacio Serrulla Rech, Celia Baiios
Olavarri, David Buitrago Cobo, Ana Marfa Pardo Garcia, Adriana Castillo Jiménez, José Manuel Salazar Castillo, Marfa
Lorena Tresgallo Salmén, Luis Alfredo Barroso Prados, Ana Isabel Alegre Rubio, Emilio-Joaquin Barrio Ferndndez de la
Pradilla, Zulema Alexandra Lemolt Garcia-Lago (zdstupkyné: B. Gonzdlez Gonzélez, advokatka)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dvir (osmy sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostiedek jako zjevné neopodstatnény
a rozhodl, Ze Gcastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek ponesou vlastni ndklady Fzeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 14.ledna 2022 GZ (¥)
a dal$imi proti usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve
véci T-687/21, GZ (*) a dalsi v. Komise

(Véc C-37/22 P)
(2022/C 408/30)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici Fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé): GZ (), FK (¥), AT (¥), DH (¥), ML (¥), ZX (*), FO (¥), RT (¥, JC (¥)
(zdstupkyné: B. Gonzédlez Gonzélez, advokatka)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dvir (osmy sendt) zamitl kasacni opravny prostiedek jako zjevné neopodstatnény a
rozhodl, Ze Gi¢astnici fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek ponesou vlastni naklady Fizeni.

(*) Udaje vymazané nebo nahrazené v rimci zajisténi ochrany osobnich dat ajnebo déivérné povahy.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. ledna 2022 Josém Antonio Santosem Caiiibano a dal$imi
proti usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve véci T-649/21, Santos
Caiiibano a dalsi v. Komise

(Véc C-38/22 P)
(2022/C 408/31)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelé): José Antonio Santos Cafiibano, Ruth Hompanera Lanzés,
Judith Lapresa Isla, José Manuel Arias Garcfa, Marfa del Mar Barba Barba, Marfa Isabel Berndrdez Rodriguez, M6nica Camara
Torio, Adriana Canella Sudrez, Eladio Cano Nieto, Pilar Carbajales Garcia, Luis De Miguel Ribon, Luis Angel Diaz Sudrez,
Daniel Ferndndez Gonzdlez, Cristina Ferndndez Somoano, Pedro Garcfa Parada, Inmaculada Garcia Perez, Susana Gonzdlez
Gonzalez, Pedro Oscar Gonzilez Menéndez, José Manuel Gonzdlez Riopedre, Carlos Angel Lazo Reguera, Salvador Llorens
Garcia, José Luis Lozano Garrido, Fernando Luifia Vela, Miguel Mera Vega, Abel Miravalles Pindas, Rafael Munguria Rubio,
Maria Montserrat Mufliz Ferndndez, Aurora Nicolds Herreros, Verdnica Pereira Torres, Ernesto Real Arias, Javier Rodriguez
Lana, Marfa Belén Rodriguez Menéndez, José Javier Rodriguez Mier, Concepcién Rodriguez Rodriguez, Marfa Elena
Rodriguez Sudrez, Alejandro Sanchez Gién, José Luis Santos Lobato, Susana Solis Garcfa, Marfa de los Angeles Ugido Lépez,
Maria Elvira Vega Ferndndez, Isabel Marfa Vilalta Sudrez, Antonio Villabela Patafio, Marfa José Fernandez Gutiérrez, Lourdes
Cano Nieto (zdstupkyné: B. Gonzélez Gonzélez, advokatka)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dviir (osmy sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostfedek jako zjevné neopodstatnény
a rozhodl, Ze Gcastnici fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek ponesou vlastni ndklady Fizeni.

Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 18. ledna 2022 Enolem Velasco Grandou a dal$imi proti
usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve véci T-658/21, Velasco
Granda a dal$i v. Komise

(Véc C-39/22 P)
(2022/C 408/32)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé): Enol Velasco Granda, Marfa José Diaz Rodriguez, Silvia
Garcia Miguélez, Beatriz Gonzédlez Carvajal, Antonia Trinidad Gonzdlez Castro, Isabel Merediz Gutiérrez, Marfa Miranda
Garcia, Ana Moreira Varillas, Lucia Villa Gutiérrez (zdstupkyné: B. Gonzalez Gonzélez, advokatka)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dviir (osmy sendt) zamitl kasacni opravny prostiedek jako zjevné neopodstatnény
a rozhodl, Ze Gcastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek ponesou vlastni ndklady Fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 18. ledna 2022 Raménem Baides Fernindezem a dal$imi
proti usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve véci T-659/21, Baides
Ferndndez a dalsi v. Komise

(V& C-40/22 P)
(2022/C 408/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé): Ramén Baides Ferndndez, Alberto Baranda Alvarez, José
Luis Bermidez Cuetos, Juan Carlos Campos Menéndez, Maria Gloria Diaz Blanco, José Vicente Galdn Soto, Maria José
Gonzdlez Delgado, Marfa Rosario Lépez Rodriguez, Erundina Prieto Alvarez, Ménica Regueira Alvarez, Patricia Sdnchez
Caballero (zastupkyné: B. Gonzdlez Gonzdlez, advokatka)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dvir (osmy sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostiedek jako zjevné neopodstatnény
a rozhodl, Ze Gcastnici fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek ponesou vlastni ndklady Fzeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. bfezna 2022 Plataforma de Trabajador@s Temporales del
Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) proti usneseni Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne
27. ledna 2022 ve véci T-736/21, PTTAZ v. Komise

(V& C-195/22 P)
(2022/C 408/34)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento
de Zaragoza (PTTAZ) (zastupkyné: B. Gonzdlez Gonzdlez, advokatka)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 6. zaif 2022 Soudni dviir (osmy sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostiedek jako zjevné neopodstatnény
a rozhodl, Ze Gcastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek ponese vlastni naklady fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Landgericht Berlin (Némecko) dne 16. ervna
2022 - VT a UR v. Conny GmbH

(Véc C-400/22)
(2022/C 408/35)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Berlin

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobci: VT, UR

Zalovand: Conny GmbH

Predbéznd otdzka

Je v souladu s ¢l. 8 odst. 2 druhym pododstavcem smérnice 2011/83/EU (!), jestlize je vnitrostdtni ustanoveni
[v projedndvané véci § 312j odst. 3 druhd véta, odst. 4 BGB (ob&ansky zdkonik), ve znéni platném od 13. éervna 2014 od
27. kvétna 2022] vykladdno v tom smyslu, Ze se, stejné jako ¢l. 8 odst. 2 druhy pododstavec smérnice 2011/83/EU, pouzije
i tehdy, pokud je spotiebitel povinen zaplatit obchodnikovi v okamziku uzavieni smlouvy elektronickou cestou nikoliv
nepodminéné, nybrz za splnéni urcitych dalsich podminek, napiiklad vylu¢né v ptipadé pozdgjsiho Gspéchu poskytnutych
pravnich sluzeb, kterymi byl obchodnik povéfen, nebo pozdéjsiho zaslani upominky tieti osobé?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o pravech spotiebitell, kterou se méni smérnice Rady
93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zrusuje smérnice Rady 85/577/EHS a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 97/7[ES (Uf. vést. 2011, L 304, s. 64).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Varchoven kasacionen sad (Bulharsko) dne
28. ¢ervna 2022 - trestni fizeni proti BG

(V& C-427/22)
(2022/C 408/36)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varchoven kasacionen sad

Ucastnik ptivodniho trestniho fizeni

BG

Predbéiné otizky

1. Musi byt definice dvérové instituce uvedend v ¢l. 4 odst. 1 bodé 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 575/2013 (') ze dne 26. Cervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich na Gvérové instituce a investiéni podniky
a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 vykldddna v tom smyslu, Ze Gvéry musi byt poskytoviny vyluéné z prostiedki,
které byly pfijaty jako vklady nebo jiné splatné penézni prosttedky od vefejnosti, nebo miiZze ivérova instituce tvéry
poskytovat i z prostiedki z jinych zdroji?

2. Jak md byt vykladan obsah vyrazu ,dokument vystaveny orgny v jakékoliv formé, jimz se udéluje pravo vykonavat
¢innost“ ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu 42 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. ervna
2013 o obezfetnostnich pozadavcich na tvérové instituce a investiéni podniky a o zméné natizeni (EU) ¢. 648/2012,
a, pokud jde o Gvérové transakce, zahrnuje jak povolovaci rezim zaloZeny na povoleni, tak i povolovaci rezim zalozeny
na registraci?

() Ut vést. 2013, L 176, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Specializovanym trestnim soudem (Bulharsko) dne

28. cervna 2022 — trestni fizeni proti WB
(Véc C-430/22)
(2022/C 408/37)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Specializovany trestni soud

Utastnik ptivodniho trestniho Fizeni

WB

Predbéiné otizky

Musi byt ¢l. 8 odst. 4 druhd véta smérnice 2016/343 (') vyklddin v tom smyslu, Ze vnitrostitnimu soudu, ktery
obzalovaného odsuzuje v nepfitomnosti, aniz jsou splnény podminky ¢l. 8 odst. 2, uklddd povinnost vyslovné upozornit na
pravo obzalovaného na obnovu fizeni, které mu ndleZi podle ¢lanku 9 smérnice, aby mohl byt obzZalovany o tomto pravu
pozdéji poucen, zejména pii svém zadrzeni za tcelem vykonu trestu? Tato otdzka vyvstdvd s ohledem na to, Ze vnitrostatni
pravo nestanovi, Ze osoba odsouzend v nepfitomnosti bude pfi svém zadrzeni za ticelem vykonu trestu o tomto svém pravu
poucena, ani nestanovi, Ze se soud podili na vydani evropského zatykaciho rozkazu za Géelem vykonu trestu.
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Musi byt ¢l. 8 odst. 4 druhd véta smérnice 2016/343, a zejména obrat ,byla tato osoba rovnéz v souladu s ¢clankem 9
poucena o moznosti napadnout takové rozhodnuti a o pravu na nové fizeni pfed soudem ¢i na uplatnéni jiného prostiedku
pravni ndpravy®, vykladan v tom smyslu, Ze se jednd o pouceni o oficidlné uznaném pravu na obnovu fizeni, nebo se jedna
o pouceni o pravu podat ndvrh na takovou obnovu fizeni, pficemz opodstatnénost navrhu je tfeba nasledné jesté posoudit?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty presumpce
neviny a pravo byt piftomen pfi trestnim fizeni pted soudem (UF. vést. L 65, 11.3.2016, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne
28. ¢ervna 2022 - trestni fizeni proti PT, SD

(V& C-432/22)
(2022/C 408/38)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Specializiran nakazatelen sad

Obvinéni v pivodnim trestnim Fizeni

PT, SD

Predbéiné otizky

Je v ptipadé, Ze se jednd o trestni Fizeni, které se tykd obvinéni z ¢int, které spadaji do oblasti ptisobnosti unijntho préva,
s ¢l. 19 odst. 1 [druhym pododstavcem] SEU a ¢l. 47 prvnim a druhym pododstavcem Listiny slucitelny vnitrostatni zdkon,
ktery stanovi pozadavek, ze dohodu uzavienou mezi stitnim zdstupcem a obzalovanym musi meritorné pfezkoumat nikoli
soud pfislusny k projednani dané véci, pied kterym byly provedeny vSechny dtkazy, nybrz jiny soud, pokud diivod tohoto
pozadavku spocivd v okolnosti, Ze existuji jini spoluobzalovani, ktefi zddnou dohodu neuzavieli?

Je s ¢clankem 5 rdmcového rozhodnuti 2004/757 ('), ¢linkem 4 rdmcového rozhodnuti 2008/841 (3), ¢l. 19 odst. 1
[druhym pododstavcem] SEU a ¢lankem 52 Listiny ve spojeni s jejim ¢ldnkem 47 slucitelny vnitrostdtni zdkon, podle
kterého lze dohodu ukoncujici trestni fizeni schvélit pouze tehdy, pokud k ni ud@lili souhlas vsichni ostatni
spoluobzalovani a jejich obhdjci?

Je podle ¢l. 47 druhého pododstavce Listiny nutné, aby soud poté, co pfezkoumal a schvélil dohodu, odmitl zkoumat
obvinén{ vznesené proti ostatnim spoluobzalovanym, pokud o této dohodé rozhodl zptsobem, ktery se ani nevyjadiuje
k jejich ucasti, ani ve vztahu k nim nepfedstavuje vyrok o viné?

() Rdmcové rozhodnuti Rady 2004/757/SVV ze dne 25. ffjna 2004, kterym se stanovi minimalni ustanoveni tykajici se znak
skutkovych podstat trestnych ¢inti a sankei v oblasti nedovoleného obchodu s drogami (UF. vést. 2004, L 335, s. 8).

(»  Ramcové rozhodnuti Rady 2008/841/SVV ze dne 24. fijna 2008 o boji proti organizované trestné ¢innosti (UF. vést. 2008, L 300,
s. 42).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Sofijski rajonen sad (Bulharsko) dne 4. Eervence
2022 - ,Em akaunt BG*“ EOOD v. ,,Zastrahovatelno aktsionerno druzhestvo Armeets“ AD

(V& C-438/22)
(2022/C 408/39)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Sofijski rajonen sad
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: ,Em akaunt BG* EOOD

Zalovand: ,Zastrahovatelno aktsionerno druzhestvo Armeets“ AD

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU, vyklddany ve smyslu rozsudku ve spojenych vécech C-427/16 a C-428/16 ('), CHEZ
Elektro Bulgaria, chapdn v tom smyslu, Ze vnitrostdtni soudy mohou upustit od pouziti vnitrostitniho ustanoveni,
podle ngjz soud neni opravnén ulozit ticastnikovi fizeni, ktery nemél ve véci Gspéch, ndhradu odmény advokata ve vysi,
kterd je nizs{ nez minimdlni ¢dstka stanovend nafizenim vydanym pouze stavovskou organizaci advokatd, jako je
Nejvyssi advokdtni rada (Bulharsko), neni-li omezena na dosazeni legitimnich cilti, a to nejen vici smluvnim strandm,
nybrz i vici tietim osobdm, kterym mizZe byt uloZzena ndhrada ndkladu fizeni?

2. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU, vykliddany ve smyslu rozsudku ve spojenych vécech C-427/16 a C-428/16, CHEZ
Elektro Bulgaria, chdpan v tom smyslu, Ze legitimni cile, které odtvodnuji pouziti vnitrostdtniho ustanoveni, podle néjz
soud neni oprdvnén ulozit Gicastnikovi Fizeni, ktery nemél ve véci Gspéch, ndhradu odmény advokdta ve vysi, kterd je
niz${ nez minimdlni ¢dstka stanovend nafizenim vydanym pouze stavovskou organizaci advokatd, jako je Nejvyssi
advokatni rada (Bulharsko), je nutno povazovat za zdkonem stanovené a soud mtize od pouziti tohoto vnitrostitniho
ustanoveni upustit, pokud nedospéje k zavéru, zZe tyto cile jsou v konkrétnim piipadé pickroceny, nebo je spise
nezbytné mit za to, Ze se vnitrostdtni pravni tprava nepouzije, pokud neni konstatovdno dosazeni téchto cila?

3. Ktery tcastnik Fizeni musi podle ¢l. 101 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢lankem 2 nafizeni (ES) ¢ 1/2003 ()
v obcanskopravnim sporu, v némz je Gcastnikovi fizeni, ktery nemél ve véci tGspéch, ulozena ndhrada ndkladd,
prokdzat existenci legitimniho cile a pfiméfenost jeho sledovani nafizenim o nejnizsi mozné vysi odmény advokata
vydaného stavovskou organizaci advokatt, jestlize je z diivodu nepfiméfené vyse poddn ndvrh na snizeni odmény
advokdta: ucastnik fizeni, ktery navrhuje uloZeni nakladd fizeni nebo ucastnik Fizeni, ktery nemél ve véci dspéch
a navrhl snizeni odmény?

4. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU, vyklddany ve smyslu rozsudku ve spojenych vécech C-427/16 a C-428/16, CHEZ
Elektro Bulgaria, chdpdn v tom smyslu, Ze stdtn{ organ, jako je Narodnoto sabranie (Ndrodni shromdzdéni, Bulharsko),
pokud deleguje stanoveni minimdlnich cen naf{zenim na stavovskou organizaci advokat, musi vyslovné uvést
specifické postupy, s jejichz pomoci musi byt stanovena pfiméfenost omezeni, nebo musi byt stavovské organizaci
uloZeno, aby tyto projednala pti vydani nafizeni (napf. v odtivodnéni navrhu nebo v jinych piipravnych dokumentech),
a musi soud piipadné, pokud takovéto metody nebyly pouzity, odmitnout pouziti nafizeni, aniz pfezkoumd konkrétni
Castky, a je existence odivodnéného projedndni takovych metod postacujici, aby bylo mozno mit za to, Ze se pravni
Uprava omezuje na to, co je nezbytné k dosazeni stanovenych legitimnich cila?

5.V ptipadé zdporné odpovédi na ¢tvrtou otdzku: Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU, vykladany ve smyslu rozsudku ve
spojenych vécech C-427/16 a C-428/16, CHEZ Elektro Bulgaria, chdpan v tom smyslu, Ze soud legitimni cile, které
odtvodnuji pouziti vnitrostatniho ustanoveni, podle néjz soud neni opravnén ulozit G¢astnikovi fizeni, ktery nemél ve
véci aspéch, ndklady odmény advokéta ve vysi, kterd je niz$i nez minimalni ¢dstka stanovend nafizenim vydanym
stavovskou organizaci advokatd, jako je Nejvyssi advokatni rada (Bulharsko) a pfezkoumat jeji pfiméfenost s ohledem
na dopady na ¢astku konkrétné stanovenou ve véci a zamitnout pouziti této ¢astky, pfekracuje-li to, co je nezbytné
k dosazeni jejich cilt, nebo musi soud zdsadné prezkoumat druh kritérif stanovenych v nafizeni pro vypocet ¢stky
a jejich podobu, a, konstatuje-li, Ze v urcitych pripadech mohou byt vyssi nez to, co je nezbytné pro dosazeni cild,
upustit od pouziti dotéeného pravidla ve viech ptipadech?

6. Je-li za legitimni cil minimalni odmény povazovéano zajisténi kvalitnich pravnich sluzeb, umoziuje pak ¢l. 101 odst. 1
SFEU, aby minimalni ¢astky byly stanoveny pouze na zakladé druhu pravni véci (pfedmét sporu), hmotného zdjmu na
véci a ¢astené poctu uskute¢nénych jednani, aniz jsou zohlednéna jina kritéria, jako je komplexnost skutkového stavu,
pouzitelnd vnitrostdtni a mezindrodni ustanoveni atd.?
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7. Je-li odpovéd na pdtou otdzku takovd, Ze vnitrostatni soud musi u kazdého fizeni zvlast pfezkoumat, zda mohou
legitimni cile zajisténi Gi¢inné pravni pomoci odvodnit pouziti pravniho ustanoveni o minimalni ¢astce odmény, na
zakladé jakych kritérif pak musi soud posoudit pfiméfenost minimalni ¢astky odmeény v konkrétni véci, mé-li za to, Ze
minimdlni{ ¢astka se ¥idi cilem zajistit G¢innou pravni pomoc na vnitrostatn{ drovni?

8. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢l. 47 tietim pododstavcem Listiny zdkladnich prav vyklddan v tom smyslu,
Ze pii posouzeni sedmé otazky musi byt piihlédnuto k pravni dpravé schvdlené exekutivou o odméné advokati
ustanovenych stitem z ufedni povinnosti, kterd — v souladu se zdkonnym odkazem — predstavuje nejvyssi cdstku
néhrady pro tcastnika fizeni, ktery mél ve véci Gspéch a byl zastoupen podnikovym pravnikem?

9. Musi byt ¢l. 101 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zakladnich prav vykladan v tom smyslu, Ze vnitrostdtni
soud je pfi posuzovini sedmé otazky povinen uvést vysi odmény, kterd postacuje k dosazeni cile zajisténi kvalitni
pravni pomoci a kterou musi porovnat s tou, kterd vyplyva z pravni Gipravy, a musi vysvétlit diivody vyse ¢astky, kterou
stanovil podle svého uvazeni?

10. Musi byt ¢l. 101 odst. 2 SFEU ve spojeni se zdsadami efektivity vnitrostdtnich procesné pravnich prostredka a zdkazu
zneuzivani prava vyklddan v tom smyslu, Ze vnitrostdtni soud, jestlize konstatuje, Ze rozhodnuti sdruzeni podnikt
porusuje zdkaz omezovani hospodaiské soutéze tim, Ze stanovi minimalni sazby pro své ¢leny, aniz existuji zdvazné
dtvody pro piipusténi takovéhoto zdsahu, je povinen pouzit minimalni sazby stanovené v tomto rozhodnuti, protoze
odrazi skute¢né trzni ceny sluzeb, jichz se rozhodnuti tykd, protoze viechny osoby poskytujici dotéenou sluzbu jsou
povinny stét se ¢leny tohoto sdruzeni?

()  ECLEEU:C:2017:890
() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. 2003, L 1, s. 1).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne
5. Cervence 2022 - Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na
Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014-2020 v. Obstina Razgrad

(V& C-441/22)
(2022/C 408/40)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varchoven administrativen sad

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014-2020

Odpiirkyné: Obstina Razgrad

Predbéiné otizky

1. Pripousti ¢l. 72 odst. 1 pism. €) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 (') takovou vnitrostdtn{ pravni tipravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niZ je mozné mit za to, Ze se jednd o poruseni ustanoven{
o podstatné zméné smlouvy na vefejnou zakdzku, pouze tehdy, pokud smluvni strany podepsaly pisemnou
dohodu/pfilohu o zméné smlouvy na vefejnou zakdzku?

2. V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice
2014/24 takovou vnitrostatni pravni dpravu nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niz muze
nezdkonnd zména smlouvy na vefejnou zakdzku nastat nejen pisemnou dohodou podepsanou smluvnimi stranami,
nybrz rovnéz spole¢nymi jedndnimi smluvnich stran porusujicimi ustanoveni o zméndch smluv na vefejné zakdzky,
jejichz vyrazem je komunikace a jeji pisemné zdznamy (jako ty ve sporu v pivodnim fizeni), z nichZ lze usuzovat na
shodnou vili, pokud jde o uvedenou zménu?
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3. Pripousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 takovou vnitrostdtni pravni Gpravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni Gpravy, podle niz v piipadg, jako je ten v piivodnim fizeni (kdy byla v zaddvaci
dokumentaci stanovena maximalni lhiita a nejzazsi termin splnéni zakdzky; kdy je lhita rovnéz indikdtorem v rdmci
metodiky hodnoceni nabidek; kdy pifi plnéni zakazky skute¢né doslo k prekroceni maximdlni lhity uvedené
v dokumentaci a nejzazsiho terminu, aniz existovaly nepfedvidatelné okolnosti; kdy zadavatel splnénou zakdzku prevzal
bez vyhrad a neuplatnil smluvni pokutu z divodu prodleni), je splnéni zakdzky, pti némz byly poruseny podminky
stanovené v ¢asti zaddvaci dokumentace a smlouvy na vefejnou zakazku tykajici se lhtity, aniz existovaly neptedvidatelné
okolnosti, a zadavatel neuplatnil zddné vyhrady, povazovano pouze za jisty druh neuspokojivého plnéni, a nikoliv za
nezdkonnou podstatnou zménu smlouvy na vefejnou zakdzku v ¢asti tykajici se lhiity dokonceni?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvan{ vefejnych zakdzek a o zruSeni smérnice
2004/18/ES (Ut. vést. 2014, L 94, s. 65).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne
5. Cervence 2022 — Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na
Nacionalnia organ po programa ,INTERREG V-A Rumania — Bulgaria 2014-2020“ v. Obstina Bal¢ik

(V& C-443[22)
(2022/C 408/41)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varchoven administrativen sad

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel v fizeni o kasacnim opravném prostfedku: Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa ,INTERREG V-A Rumania — Bulgaria 2014-2020“

Odpiirkyné: Obstina Balcik

Predbéiné otizky

1. Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 (') takovou vnitrostatni pravni ipravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niZ je mozné mit za to, Ze se jednd o poruseni ustanoveni
o podstatné zméné smlouvy na vefejnou zakdzku, pouze tehdy, pokud smluvni strany podepsaly pisemnou
dohodu/ptilohu 0 zméné smlouvy na vefejnou zakazku?

2. V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Pfipousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice
2014/24 takovou vnitrostatni pravni dpravu nebo praxi vykladu a pouziti této pravni dpravy, podle niz muze
nezdkonnd zména smlouvy na vefejnou zakdzku nastat nejen pisemnou dohodou podepsanou smluvnimi stranami,
nybrz i spole¢nymi jedndnimi smluvnich stran porusujicimi ustanoveni o zméndch smluv na vefejné zakdzky, jejichz
vyrazem je komunikace a jeji pisemné zdznamy (jako ty ve sporu v ptivodnim Fizeni), z nichz lze usuzovat na shodnou
vili, pokud jde o uvedenou zménu?

3. Zahrnuje pojem ,peclivd pfiprava zaddvaciho fizeni“ ve smyslu bodu [109] odtivodnéni smérnice 2014/24 v Casti
tykajici se huty pro provedeni ¢innosti také posouzent rizik vyplyvajicich z obvyklych povétrnostnich podminek, které
by mohly mit nepfiznivy vliv na provedeni zakdzky ve lhaté, jakoz i posouzeni zdkonnych zdkazii tykajicich se
provedeni ¢innosti béhem urcitého obdobi, které spadd do doby plnéni zakazky?
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4. Zahrnuje pojem ,nepiedvidatelné okolnosti“ ve smyslu smérnice 2014/24 pouze okolnosti, které nastaly po zadani
vefejné zakazky (jak stanovi vnitrostdtni ustanoveni § 2 bod 27 Dopalnitelni razporedbi na Zakona za obstestvenite
poracki [doplikova ustanoveni k zdkonu o zaddvani vefejnych zakdzek]) a které nebylo mozné ptedvidat ani pii
piiméfené peclivé piipravé, nejsou zpisobeny jedndnim nebo opomenutim stran, ale znemoziuji plnéni za
dohodnutych podminek? Nebo smérnice nevyzaduje, aby tyto okolnosti nastaly po zaddni zakdzky?

5. Predstavuji obvyklé povétrnostni podminky, které nejsou ,nepredvidatelnymi okolnostmi“ ve smyslu bodu [109]
odtvodnéni smérnice 2014/24, a zdkonny zdkaz stavebnich praci béhem urcitého obdobi ozndmeného pied zaddnim
zakdzky objektivni odtvodnéni nesplnéni zakdzky ve Ihiité? Je v této souvislosti tcastnik povinen (pfi vynaloZeni
nalezité péce a v dobré vife) zohlednit pii vypoctu nabizené doby bézna rizika, kterd jsou relevantni pro véasné splnéni
zakazky?

6. Pripousti ¢l. 72 odst. 1 pism. e) ve spojeni s odst. 4 pism. a) a b) smérnice 2014/24 takovou vnitrostatni pravni dpravu
nebo praxi vykladu a pouziti této pravni tpravy, podle které 1ze hovofit o nezdkonné zméné smlouvy na vefejnou
zakazku v takovém ptipadé, o jaky se jednd ve véci v pavodnim Fizeni, kdy lhiita pro plnéni zakdzky v urcitych mezich
pfedstavuje podminku Gcasti v zaddvacim Fizeni (a Gcastnik je vyloucen, pokud tyto lhiity nedodrzi); ke splnéni zakdzky
nedoslo ve stanovené [htit¢ z davodu obvyklych povétrnostnich podminek a zdkonného zakazu ¢innosti, na které se
vztahuje pfedmét a lhiata zakdzky, ktery byl ozndmen pted zadanim zakdzky a neptedstavoval nepredvidatelnou
okolnost; k ptevzeti plnéni zakazky doslo bez jakychkoli reklamaci ohledné lhaty a nebyla uplatnéna smluvni pokuta za
prodleni, takze v kone¢ném dusledku doslo ke zméné podstatné podminky v zaddvaci dokumentaci, kterd urcovala
konkurenéni prostiedi, a k posunu ekonomické rovnovéhy zakazky ve prospéch dodavatele?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvan{ vefejnych zakdzek a o zruSeni smérnice
2004/18ES (UF. vést. 2014, L 94, s. 65).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podana Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 6. Eervence
2022 - Caixabank SA a dalsi v. ADICAE a dalsi

(V&c C-450[22)
(2022/C 408/42)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelky: Caixabank SA, Caixa Ontinyent SA, Banco Santander SA, sucesor procesal de Banco Popular Espafiol SA
a Banco Pastor SA, Targobank, SA, Credifimo SAU, Caja Rural de Teruel SCC, Caja Rural de Navarra SCC, Cajasicte Caja
Rural SCC, Liberbank SA, Banco Castilla La Mancha SA, Bankia SA, procesni nastupkyné Banco Mare Nostrum SA, Unicaja
Banco, SA, Caja Rural de Asturias SA, Caja de Arquitectos SCC (Arquia Bank SA), Nueva Caja Rural de Aragon SC, Caja
Rural de Granada SCC SA, Caja Rural del Sur SCC, Caja Rural de Jaén, Barcelona a Madrid SCC, Caja Rural de Albacete,
Ciudad Real a Cuenca SCC (Globalcaja), Caja Laboral Popular SCC (Kutxa), Caja Rural Central SCC, Caja Rural de
Extremadura SCC, Caja rural de Zamora SCC, Banco Sabadell SA, Banca March SA, Ibercaja, Banca Pueyo SA

Odpiirci: ADICAE, MA.G.G., MR.EM., A.B.C., Optica Claravisién SL, A.TM., EA.C, A.P.O., P.S.C., ].V.M.B., pravni ndstupce
CMR.
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Predbéiné otizky

1) Vztahuje se ¢l. 4 odst. 1 smérnice 93/13/EHS ('), pokud odkazuje na okolnosti, které nastanou pii uzavieni smlouvy,
a ¢l. 7 odst. 3 téze smérnice, pokud odkazuje na podobnd ujedndni, na abstraktni posouzeni ujedndni pouzivanych vice
nez stovkou finan¢nich instituci v milionech bankovnich smluv pro téely prezkumu transparentnosti v ramci kolektivni
zaloby, aniz byla zohlednéna droven nabizenych pfedsmluvnich informaci o pravni a ekonomické zatézi ujednani nebo
dalsi okolnosti, které v kazdém jednotlivém piipadé existovaly v dobé uzavieni smlouvy?

2) Je slucitelné s ¢l. 4 odst. 2 a ¢l. 7 odst. 3 smérnice 93/13/EHS, aby mohl byt abstraktni pfezkum transparentnosti
z pohledu pramérného spotiebitele proveden v piipadé, kdy je nékolik smluvnich nabidek urceno rtiznym specifickym
skupindm spotiebitelti nebo kdy existuje vice subjektti s ekonomicky a geograficky velmi odlisnymi oblastmi podnikéni,
které pouzivaji dotéené ujedndni po velmi dlouhou dobu, béhem niz se vyvinulo povédomi $iroké vefejnosti o téchto
ujedndnich?

() Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvach (Ut. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne
13. ¢ervence 2022 - trestni fizeni proti VB

(V&c C-468[22)
(2022/C 408/43)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predklddajici soud

Specializiran nakazatelen sad

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

VB

Pfedbéznd otdzka

Je takové vnitrostatni ustanoveni, jako je ¢l. 423 odst. 3 NPK, které ukladd osobé zddajici o obnovu fizeni z davodu, Ze
nebyla piitomna pfi Fizeni, aniz by se jednalo o ptipady stanovené v ¢l. 8 odst. 2 smérnice 2016/343 ('), aby se dostavila
osobné k soudu za tcéelem vécného projedndni této zddosti, v souladu s ¢lankem 9 smérnice [smérnice] a se zdsadou
efektivity?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty presumpce
neviny a pravo byt pfitomen pfi trestnim fizeni pfed soudem (UF. vést. 2016, L 65, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. srpna 2022 Robertem Aquinem proti rozsudku
Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 1. ¢ervna 2022 ve véci T-253/21, Aquino v. Parlament

(V& C-534/22 P)
(2022/C 408/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Roberto Aquino (zdstupci: L. Levi a S. Rodrigues, avocats)
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Dalsi icastnik fizeni: Evropsky parlament

Néavrhova zddani

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dvr:
— zrusil napadeny rozsudek,

— véc sdm projednal a rozhodl, Ze Zaloba navrhovatele byla opodstatnén4,

— ulozil dalsimu tcastnikovi Fzeni ndhradu nakladt f{zeni v obou stupnich.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Nespravné pravni posouzeni vedouci k chybnému vykladu kritéria pochybnosti, které zaklddd pravo administrativy na

zasah do volebniho procesu sméfujictho k volbé predsednictva Vyboru zaméstnancti — Rozpornost odtvodnéni —
Poruseni svobody sdruzovani a shromazdovéni (¢lanek 12 Listiny zdkladnich prav Evropské unie), jak se odrdzi v zdkazu
jakéhokoli neodtvodnéného zdsahu administrativy do uvedeného volebniho procesu

2. Chybnad kvalifikace ur¢itych dokumentti vypracovanych na zddost dalsiho tcastnika fizeni za icelem kontroly volebniho
procesu — Poruseni povinnosti soudu uvést odiivodnéni

3. Zkresleni spisu a nesprdvny vyklad pravidel pouzitelnych na ustavujici zaseddni Vyboru zaméstnanct — Poruseni prava
na obhajobu

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 16. srpna
2022 - GF v. Schauinsland-Reisen GmbH

(V& C-546[22)
(2022/C 408/45)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberster Gerichtshof

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: GF

Zalovand: Schauinsland-Reisen GmbH

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 12 odst. 3 smérnice 2015/2302 (') vykldddn v tom smyslu, Ze se pofadatel zdjezdu muize nevyhnutelnych
a mimofadnych okolnosti, které mu brani v plnéni smlouvy, dovolat jiz tehdy, pokud orgén, ktery je k tomu v ¢lenském
staté klienta piislusny, pfed planovanym zahdjenim zdjezdu zvetejnil varovani pred cestami do cilové zemé nejvyssiho
stupné?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Musi byt ¢l. 12 odst. 3 smérnice 2015/2302 vykldddn v tom smyslu, Ze se o nevyhnutelné a mimofddné okolnosti
nejednd v piipadé, Ze cestujici, védom si varovani pfed cestami do dané zemé a nejistoty ohledné dalstho vyvoje
pandemické situace, prohldsil, Ze navzdory tomu hodld na zdjezdu trvat, a jeho uskute¢néni nebylo pro potadatele
nemozné?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015 o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych
cestovnich sluzbdch, o zméné naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/83[EU a o zruSeni smérnice Rady 90/314/EHS (UF. vést. 2015, L 326, s. 1).
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Usneseni pfedsedy druhého sendtu Soudniho dvora ze dne 21. Cervence 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Cour d’appel de Bruxelles — Belgie) — AB, AB-CD v. Z EF

(Véc C-265/21) ()
(2022/C 408/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 263, 5.7.2021.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 9. srpna 2022 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Verwaltungsgericht Wiesbaden — Némecko) — TX v. Spolkova republika Némecko

(Véc C-481/21) ()
(2022/C 408/47)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 422, 18.10.2021.
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TRIBUNAL

Zaloba podani dne 4. srpna 2022 — Genzyme Europe v. Komise
(Véc T-483/22)
(2022/C 408/48)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Genzyme Europe BV (Amsterodam, Nizozemsko) (zdstupci: P. Bogaert, B. Van Vooren a M. Oyarzabal Arigita,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti, podle néhoz nelze avalglucosidase alfa kvalifikovat jako ,novou Gc¢innou latku®, jak je uvedeno &
implicitné naznaceno v rozhodnuti Komise C(2022) 4531 final ze dne 24. ¢ervna 2022;

— zrusil ¢ldnek 5 uvedeného rozhodnuti Komise, ktery stanovi, ze lécivy pripravek Nexviadyme — avalglucosidase alfa
nelze klasifikovat jako 1é¢ivy piipravek pro vzdcnd onemocnéni, a

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladii tohoto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné tfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 10 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83ES ze dne
6. listopadu 2001 (') a ¢l. 14 odst. 11 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 ze dne 31. bfezna
2004 (3) a ze zjevné nespravného posouzeni ve spojeni s neodpovidajicim odiivodnénim (ve vztahu k prvni casti
napadeného rozhodnuti, v niz byl odepfen status ,nové tcinné latky*).

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady fddné spravy zakotvené v clanku 41 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie (ve vztahu k prvni ¢asti napadeného rozhodnuti, v niz byl odepfen status ,nové Gcinné latky®).

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 5 odst. 12 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 141/2000 ze dne 16. prosince 1999 o lécivych pFipravcich pro vzdcnd onemocnéni (), ze zjevné nespravného
posouzeni a z neodpovidajictho odivodnéni (ve vztahu ke druhé ¢asti napadeného rozhodnuti — zruseni oznaceni jako
lé¢ivy piipravek pro vzdcnd onemocnéni).

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humdnnich
lécivych piipravka (Ur. vést. 2001, L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13/27 s. 69).

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 ze dne 31. bfezna 2004, kterym se stanovi postupy Spolecenstvi pro
registraci humdnnich a veterindrnich lécivych piipravkii a dozor nad nimi a kterym se zfizuje Evropska agentura pro lécivé pfipravky
(Ut. vést. 2004, L 136, s. 1; Zvl. vyd. 13/34 s. 229).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 ze dne 16. prosince 1999 o lé¢ivych piipravcich pro vzdcnd onemocnéni
(Uf. vést. 2000, L 18, s. 1; Zvl. vyd. 15/05 s. 21).
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Zaloba podand dne 19. srpna 2022 — Schrom Farms v. Komise
(Véc T-507/22)
(2022/C 408/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Schrom Farms spol. s 1. o. (Velké Albrechtice, Ceskd republika) (zdstupci: S. Sobolové a O. Billard, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2022/908 ze dne 8. Cervna 2022, kterym se z financovani Evropskou unif
vylu¢uji nékteré vydaje vynalozené clenskymi stity v rdmci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF)
a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (ozndmeno pod cislem C(2022) 3543)
(Ut. vést. 2022, L 157, s. 15), v rozsahu, v némz se z unijniho financovéni vylucuji vydaje spojené s dotaci poskytnutou
zalobkyni ¢eskymi orgdny ve vysi 30 606,96 eura;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynalozenych Zalobkyni a

— nafidil dal$i opatfeni, kterd bude povazovat za vhodna.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni davod vychazejici z toho, Ze u vydaji spojenych s dotaci poskytnutou zalobkyni ¢eskymi orgdny ve vysi
30 606,96 eura je jejich vylouceni z unijniho financovani nedostatecné odtivodnéno, tj. schazi jakékoli vyliceni diivodd
v rozporu s ¢lankem 296 SFEU a s ¢l. 41 odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand porusila zdkladni prdva zalobkyng, a to jak piimo, tak nepfimo,
nebot Zzalobkyni nebyla ddna ptilezitost vyjadiit se v pribéhu auditu vedouciho k pfijeti napadeného rozhodnuti,
pfestoze se toto rozhodnuti tidajné negativné dotykd dotace poskytnuté zalobkyni.

3. Treti zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze zalovand nemd pravomoc vyklddat a uplatiiovat vnitrostatni pravo ¢lenskych
statd.

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovana neprokédzala obsah Eeské pravni Gpravy a chybovala v jejim vykladu
a uplatnén.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze zalovand chybovala rovnéz ve vykladu a uplatnéni unijniho prava, kdyz méla
nespravné za to, ze doslo k poruseni ¢ldnku 61 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze
dne 18. Cervence 2018, kterym se stanovi finanéni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie (Uf. vést. 2018, L 193, s. 1),
a uplatnila ¢eskd pravidla o stfetu zdjmi v rozporu se zdkladnimi zdsadami unijniho prava, véetné zakladnich zdsad
rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace.



C 408/38 Ufednf véstnik Evropské unie 24.10.2022

Zaloba podand dne 31. srpna 2022 — PAN Europe v. Komise
(Véc T-536/22)
(2022/C 408/50)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice Fizeni
Zalobkyne: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Brusel, Belgie) (zdstupce: A. Bailleux, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou a odGvodnénou;

— zrusdil rozhodnuti, které bylo Zalobkyni platné doruceno dne 18. ¢ervence 2022 a kterym byla zamitnuta zadost
o vnitini pfezkum provadéciho natizeni Komise (EU) 2021/2049 ze dne 24. listopadu 2021, kterym se v souladu
s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvadéni ptipravki na ochranu rostlin na trh obnovuje
schvileni a¢inné latky cypermethrin jako latky, kterd se ma nahradit, a méni ptiloha provadéciho nafizeni Komise (EU)
¢. 540/2011 (;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné jediny zalobni divod, ktery vychdzi z poruseni zdsady piedbézné opatrnosti
a povinnosti Unie zajistit vysokou troveri ochrany lidského zdravi a Zivotniho prostiedi, jak vyplyva z clanka 9 a 11,
¢l. 168 odst. 1 a ¢l. 191 odst. 1 SFEU a z ¢lankti 35 a 37 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

() Ur. vést. 2021, L 420, s. 6.

Zaloba podand dne 2. z4fi 2022 — Sanity Group v. EUIPO — AC Marca Brands (Sanity Group)
(Véc T-541/22)
(2022/C 408/51)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Sanity Group GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupci: B. Koch a V. Wolf, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: AC Marca Brands, SL (Barcelona, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochranna znamka Evropské unie Sanity Group — Piihldska ¢. 18 110 653

Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf
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Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. ¢ervna 2022, ve véci R 2107/2021-1

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni diivod

— Poruseni ¢lanku 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 4. zd¥i 2022 — Martin Rodrigo v. EUIPO — Louis Vuitton Malletier (CALIFORNIA
Dreaming by Made in California)

(Véc T-542/22)
(2022/C 408/52)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici ¥izeni
Zalobce: Andres Carlos Martin Rodrigo (Fuente el Saz de Jarama, Spanélsko) (zdstupce: J. L. Donoso Romero, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Louis Vuitton Malletier (Paiiz, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie CALIFORNIA Dreaming by Made in California —
Prihldska ¢. 18 224 612

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 2. ¢ervna 2022, ve véci R 2242/2021-5

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu;

— v disledku toho zamitl ndmitky v plném rozsahu; a ndsledné vyhovél piihldsce obrazové ochranné zndmky Evropské
unie pro vSechny vyrobky a sluzby;

— ulozil EUIPO a dalsi Gcastnici fizeni ndhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 5. zati 2022 - Laboratorios Ern v. EUIPO - BRM Extremities (BIOPLAN)
(Véc T-543(22)
(2022/C 408/53)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyneé: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupkyné: S. Correa Rodriguez, advokatka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: BRM Extremities Srl (Mildn, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie BIOPLAN — Pfihldska ¢. 18 095 065
Rizeni pred EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 6. Cervna 2022, ve véci R 2147/2021-5

Névrhova Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a, v piipadé, Ze se rozhodne vstoupit do tohoto fizeni jako vedlejsi tcastnik, spole¢nosti BRM Extremities

Srl, ndhradu ndkladd fizeni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 6. zifi 2022 — Prolactal v. EUIPO - Prolactea (PROLACTAL)
(Véc T-549/22)
(2022/C 408/54)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Prolactal GmbH (Hartberg, Rakousko) (zdstupci: H. Roerdink a S. Janssen, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Prolactea, SAU (Castrogonzalo, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie k ochranné zndmce PROLACTAL — Mezindrodni
zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 1 475 897
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Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 10. ¢ervna 2022, ve véci R 752/2021-5

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusit napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se dotyka spolecnosti Prolactal;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 27 odst. 4 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625;

— Poruseni zdsad ochrany legitimntho ocekdvani a pravni jistoty, nebot rozhodnuti EUIPO, podle kterého Zzddosti
spole¢nosti Prolactal o ptedlozeni diikazu o uzivani nespliuji pozadavky ¢l. 10 odst. 1 nafizeni v pfenesené pravomoci
o OZEU, a jsou tudiz nepiipustné, neni pfimétené dasledkim, které z toho vyplyvaji;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢ldnku 94 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 41 odst. 2 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie;

— Poruseni zdsad ochrany legitimniho ocekavani a prévni jistoty, nebot diikazni bfemeno, jejz ulozil EUIPO, ptekracovalo
meze toho, co bylo mozné olekdvat, ze zalobkyné piedlozi jako dikaz o koexistenci;

— Poruseni relevantn{ ustlené judikatury tykajici se celkového posouzeni nebezpedi zamény.

Zaloba podand dne 7. zati 2022 — mataharispaclub v EUIPO - Rouha (SpaClubMatahari)
(Véc T-552/22)
(2022/C 40855)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Cesky
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: mataharispaclub s. r. 0. (MniSek pod Brdy, Ceskd republika) (zdstupce: M. Diamant, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Alena Rouha (Praha, Ceskd republika)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: Dal3i Gcastnice fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie SpaClubMatahari — Ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 17 642 661

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti Ctvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 30. cervna 2022 ve véci R 937/2021-4
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Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a vedlejsimu acastnikovi nahradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni ¢lanku 8 odst. 2 naf{zen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— poruseni ¢lanku 59 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— poruseni ¢ldnku 60 odst. 1. pism. a) a ¢ldnku 60 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

zv.s

Zaloba podand dne 9. z4fi 2022 — Francie v. Komise
(Véc T-555/22)
(2022/C 408/56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Francouzska republika (zdstupci: T. Stehelin, A. Daniel a E. Leclerc, zmocnénci)

Zalovand: Evropska komise

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ozndmen{ o otevieném vybérovém fizenf EPSO/AD/400/22 nazvaném ,Administrétofi (AD 7) a odbornici (AD 9)
v oborech obranny primysl a vesmir®, zvetejnéné v Ufednim véstniku Evropské unie dne 16. ¢ervna 2022 (V);

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zzalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze oteviené vybérové fizeni EPSO/AD/400/22 nazvané ,Administratofi
(AD 7) a odbornici (AD 9) v oborech obranny primysl a vesmir* (ddle jen ,napadené ozniameni o vybérovém fizeni“)
vedlo k neodtivodnéné diskriminaci na zakladé jazyka.

2. Druhy zalobni duvod vychdzejici z poruseni pozadavku pFijmout do zaméstnani tfedniky s nejvyssi trovni zptsobilosti,
vykonnosti a beztthonnosti.

3. Treti zalobni davod vychazejici ze skute¢nosti, Ze napadené ozndmeni o vybérovém fizeni obchazi postupy stanovené
smlouvami na urceni jazykového rezimu organt Unie a podminky jejich pouziti.

4. Ctvrty zalobni déivod vychazejici z nesplnéni povinnosti Evropské unie respektovat svou bohatou kulturnf a jazykovou
rozmanitost a dbat na zachovéni a rozvoj evropského kulturntho dédictvi.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z nesplnéni povinnosti uvést odtivodnéni.

() Ur. vést. 2022, C 233A, s. 1.
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Zaloba podand dne 13. zafi 2022 — HF v. Parlament
(Véc T-565/22)
(2022/C 408/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: HF (zdstupkyné: A. Tymen, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— prohldsil tuto Zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

v disledku toho:

— zrusil rozhodnuti ze dne 3. listopadu 2021, kterym byla zamitnuta Zadost Zalobce o pomoc ze dne 11. prosince 2014;

— v piipadé potieby zrusil rozhodnuti ze dne 3. ¢ervna 2022, které bylo doruceno dne 7. Cervna 2022 a kterym byla
zamitnuta stiznost Zalobce ze dne 3. tinora 2022;

— ulozil zalovanému povinnost nahradit nemajetkovou Gjmu zalobce, jejiZ vySe se stanovi ex aequo et bono na 50 000 euro;

— ulozil zalovanému ndhradu veskerych ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzi z nesrovnalosti v postupu Vyboru, z poruseni ¢ldnku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie a z poruseni ¢lanku 24 sluzebniho fadu tfednik Evropské unie (déle jen ,sluzebni rad*).

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z nespravnych posouzeni, z poruseni povinnosti poskytnout pomoc a z poruseni
¢lanka 12a a 24 sluzebniho fadu.

sv. s

Usneseni Tribundlu ze dne 8. zdfi 2022 — Schenk Italia v. EUIPO - Consorzio per la tutela dei vini
Valpolicella (AMICONE)

(Véc T-474/21) ()
(2022/C 408/58)

Jednaci jazyk: italstina

Predsedkyné Sestého sendtu nafidila vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 382, 20.9.2021.
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Usneseni Tribunélu ze dne 8. zdii 2022 — Automobiles Citroén v. EUIPO - Polestar (Zobrazeni dvou
proti sobé natolenych hroti Sipu)

(V& T-608/21) ()
(2022/C 408/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Predsedkyné Sestého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 471, 22.11.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. zdii 2022 — Automobiles Citroén v. EUIPO - Polestar (Zobrazeni dvou

proti sobé natocenych hroti $ipu)
(Véc T-625/21) ()
(2022/C 408/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Predsedkyné Sestého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() U vést. C 471, 22.11.2021.
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	Věc C-624/20: Rozsudek Soudního dvora (velkého senátu) ze dne 7. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam – Nizozemsko) – E.K. v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid („Řízení o předběžné otázce – Směrnice 2003/109/ES – Právní postavení státních příslušníků třetích zemí, kteří jsou dlouhodobě pobývajícími rezidenty – Dosah – Státní příslušník třetí země, který má právo pobytu na základě článku 20 SFEU – Článek 3 odst. 2 písm. e) – Pobyt výhradně na základě přechodných důvodů – Autonomní pojem unijního práva“)
	Věc C-659/20: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Nejvyššího správního soudu – Česká republika) – ET v. Ministerstvo životního prostředí („Řízení o předběžné otázce – Ochrana druhů volně žijících živočichů a planě rostoucích rostlin regulováním obchodu s nimi – Nařízení (ES) č. 338/97 – Článek 8 odst. 3 písm. d) – Pojem ‚exempláře živočišných druhů narozené a odchované v zajetí‘ – Nařízení (ES) č. 865/2006 – Článek 1 bod 3 – Pojem ‚chovné hejno‘ – Článek 54 bod 2 – Založení chovného hejna – Kontrola rodového původu“)
	Věc C-716/20: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Supremo Tribunal de Justiça – Portugalsko) – RTL Television GmbH v. Grupo Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR – Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A. („Řízení o předběžné otázce – Autorské právo a práva s ním související – Družicové vysílání a kabelový přenos – Směrnice 93/83/EHS – Článek 1 odst. 3 – Pojem ‚kabelový přenos‘ – Poskytovatel přenosu, který nemá postavení provozovatele kabelového vysílání – Současné, neměněné a nekrácené šíření televizního nebo rozhlasového programu vysílaného pomocí družice a zamýšleného pro příjem veřejností, které uskutečňuje provozovatel hotelového zařízení pomocí parabolické antény, kabelu a televizních nebo rozhlasových přijímačů – Neexistence“)
	Věc C-720/20: Rozsudek Soudního dvora (velkého senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Verwaltungsgericht Cottbus – Německo) – RO, zastoupená zákonnými zástupci v. Bundesrepublik Deutschland („Řízení o předběžné otázce – Společná azylová politika – Kritéria a postupy pro určení členského státu příslušného k posuzování žádosti o mezinárodní ochranu – Nařízení (EU) č. 604/2013 (Dublin III) – Žádost o mezinárodní ochranu podaná nezletilou osobou v členském státě jejího narození – Rodiče této nezletilé osoby, kterým bylo dříve přiznáno postavení uprchlíka v jiném členském státě – Článek 3 odst. 2 – Článek 9 – Článek 20 odst. 3 – Směrnice 2013/32/EU – Článek 33 odst. 2 písm. a) – Přípustnost žádosti o mezinárodní ochranu a příslušnost pro její posouzení“)
	Věc C-19/21: Rozsudek Soudního dvora (velkého senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem – Nizozemsko) – I, S v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid („Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce – Nařízení (EU) č. 604/2013 – Kritéria a postupy pro určení členského státu příslušného k posuzování žádosti o mezinárodní ochranu – Článek 8 odst. 2 a čl. 27 odst. 1 – Nezletilá osoba bez doprovodu, jejíž příbuzný se oprávněně nachází na území jiného členského státu – Zamítnutí žádosti o převzetí této nezletilé osoby tímto členským státem – Právo uvedené nezletilé osoby nebo tohoto příbuzného na účinný opravný prostředek proti rozhodnutí o zamítnutí – Články 7, 24 a 47 Listiny základních práv Evropské unie – Nejlepší zájem dítěte“)
	Spojené věci C-80/21 až C-82/21: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádosti o rozhodnutí o předběžné otázce Sądu Rejonowego dla Warszawy – Śródmieścia w Warszawie – Polsko) – E.K., S.K. v. D.B.P. (C-80/21) a B.S., W.S. v. M. (C-81/21) a B.S., Ł.S. v. M. (C-82/21) („Řízení o předběžné otázce – Směrnice 93/13/EHS – Zneužívající ujednání ve spotřebitelských smlouvách – Článek 6 odst. 1 a čl. 7 odst. 1 – Smlouvy o hypotečním úvěru – Účinky konstatování zneužívající povahy ujednání – Promlčení – Zásada efektivity“)
	Věc C-98/21: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesfinanzhof – Německo) – Finanzamt R v. W-GmbH („Řízení o předběžné otázce – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 2 odst. 1, čl. 9 odst. 1, článek 167 a čl. 168 písm. a) – Odpočet daně zaplacené na vstupu – Pojem ‚osoba povinná k dani‘ – Holdingová společnost – Výdaje spojené s nepeněžitým příplatkem společníka dceřiným společnostem – Neexistence podílu výdajů na režijních nákladech – Činnosti dceřiných společností, z nichž většina je osvobozená od daně“)
	Věc C-263/21: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Supremo – Španělsko) – Asociación Multisectorial de Empresas de la Electrónica, las Tecnologías de la Información y la Comunicación, de las Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC) v. Administración del Estado a další („Řízení o předběžné otázce – Autorské právo a práva s ním související – Směrnice 2001/29/ES – Článek 5 odst. 2 písm. b) – Výlučné právo na rozmnožování – Výjimka – Rozmnoženiny pro soukromé užití – Poplatek – Osvobození ex ante – Osvědčení o osvobození vydané soukromoprávním subjektem kontrolovaným výhradně společnostmi pro správu autorských práv – Kontrolní pravomoci tohoto subjektu“)
	Věc C-267/21: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Rumunsko) – Uniqa Asigurări SA v. Agenţia Naţională de Administrare Fiscală – Direcţia Generală de Soluţionare a Contestaţiilor, Direcţia Generală de Administrare a Marilor Contribuabili („Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce – Daně – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 56 – Pojišťovací služby – Místo rozhodné pro vznik daňové povinnosti – Služby likvidace pojistných událostí poskytované třetími společnostmi jménem a na účet pojistitele“)
	Věc C-294/21: Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg – Lucembursko) – État luxembourgeois, Administration de l'enregistrement, des domaines et de la TVA v. Navitours Sàrl („Řízení o předběžné otázce – Daně – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Šestá směrnice 77/388/EHS – Článek 2 odst. 1 – Oblast působnosti – Zdanitelná plnění – Článek 9 odst. 2 písm. b) – Místo poskytování přepravních služeb – Výletní plavby po Mosele – Řeka se statusem kondominia“)
	Věc C-319/21: Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Corte d'appello di Venezia – Itálie) – Agecontrol SpA v. ZR, Lidl Italia Srl („Řízení o předběžné otázce – Zemědělství – Společná organizace trhů – Nařízení (ES) č. 1234/2007 – Balené čerstvé ovoce a zelenina – Prováděcí nařízení (EU) č. 543/2011 – Kontrola shody – Přeprava na prodejní místo téže marketingové společnosti – Průvodní doklad – Uvedení země původu“)
	Věc C-368/21: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Finanzgericht Hamburg – Německo) – R.T. v. Hauptzollamt Hamburg („Řízení o předběžné otázce – Celní unie – Celní kodex Unie – Nařízení (ES) č. 952/2013 – Místo vzniku celního dluhu – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 30 – Článek 60 – Článek 71 odst. 1 – Uskutečnění zdanitelného plnění a vznik daňové povinnosti k DPH při dovozu – Místo vzniku daňového dluhu – Zjištění nesplnění povinnosti uložené unijními celními předpisy – Určení místa dovozu zboží – Dopravní prostředek registrovaný ve třetí zemi a dopravený do Evropské unie v rozporu s celními předpisy“)
	Věc C-399/21: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Svea Hovrätt – Švédsko) – IRnova AB v. FLIR Systems AB („Řízení o předběžné otázce – Justiční spolupráce v občanských věcech – Příslušnost a uznávání a výkon soudních rozhodnutí v občanských a obchodních věcech – Nařízení (EU) č. 1215/2012 – Článek 24 bod 4 – Výlučná příslušnost – Příslušnost ve věcech zápisu nebo platnosti patentů – Působnost – Přihláška patentu a patent udělený ve třetím státě – Postavení vynálezce – Nositel práva k vynálezu“)
	Věc C-422/21: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 1. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Consiglio di Stato – Itálie) – Ministero dell'Interno v. TO („Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce – Osoby žádající o mezinárodní ochranu – Směrnice 2013/33/EU – Článek 20 odst. 4 a 5 – Použití hrubého násilí – Právo členských států stanovit uplatnitelné sankce – Rozsah – Odnětí výhod materiálních podmínek přijetí“)
	Věc C-507/21 P: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 8. září 2022 – Puma SE a další v. Evropská komise („Kasační opravný prostředek – Dumping – Dovoz některé obuvi se svrškem z usně pocházející z Čínské lidové republiky a Vietnamu – Provedení rozsudku Soudního dvora ve spojených věcech C-659/13 a C-34/14 – Opětovné uložení konečného antidumpingového cla – Pravomoc ratione temporis – Zásada nediskriminace“)
	Věc C-188/22: Usnesení Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 8. září 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Sądu Okręgowego w Opolu – Polsko) – VP („Řízení o předběžné otázce – Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora – Soudní spolupráce v občanských a obchodních věcech – Nařízení (ES) č. 1206/2001 – Dokazování – Písemné prohlášení osoby s bydlištěm v jiném členském státě než je členský stát příslušného soudu – Možnost využití prostředku dokazování stanoveného vnitrostátním právem, ale nikoli tímto nařízením“)
	Věc C-205/22: Usnesení Soudního dvora ze dne 8. července 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Curtea de Apel Alba Iulia – Rumunsko) – C.D.A. v. I. J., N. L. (Vyškrtnutí)
	Věc C-36/22: Kasační opravný prostředek podaný dne 14. ledna 2022 Silviou González Sordo a dalšími proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-642/21, Gonzáles Sordo a další v. Komise
	Věc C-37/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 14. ledna 2022 GZ (*) a dalšími proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-687/21, GZ (*) a další v. Komise
	Věc C-38/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 18. ledna 2022 Josém Antonio Santosem Cañibano a dalšími proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-649/21, Santos Cañibano a další v. Komise
	Věc C-39/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 18. ledna 2022 Enolem Velasco Grandou a dalšími proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-658/21, Velasco Granda a další v. Komise
	Věc C-40/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 18. ledna 2022 Ramónem Baides Fernándezem a dalšími proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. listopadu 2021 ve věci T-659/21, Baides Fernández a další v. Komise
	Věc C-195/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 4. března 2022 Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 27. ledna 2022 ve věci T-736/21, PTTAZ v. Komise
	Věc C-400/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Berlin (Německo) dne 16. června 2022 – VT a UR v. Conny GmbH
	Věc C-427/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Varchoven kasacionen sad (Bulharsko) dne 28. června 2022 – trestní řízení proti BG
	Věc C-430/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Specializovaným trestním soudem (Bulharsko) dne 28. června 2022 – trestní řízení proti WB
	Věc C-432/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne 28. června 2022 – trestní řízení proti PT, SD
	Věc C-438/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sofijski rajonen sad (Bulharsko) dne 4. července 2022 – „Em akaunt BG“ EOOD v. „Zastrahovatelno aktsionerno druzhestvo Armeets“ AD
	Věc C-441/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne 5. července 2022 – Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Upravljavaštia organ na operativna programa „Regioni v rastež“ 2014-2020 v. Obština Razgrad
	Věc C-443/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Varchoven administrativen sad (Bulharsko) dne 5. července 2022 – Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa „INTERREG V-A Rumania – Bulgaria 2014-2020“ v. Obština Balčik
	Věc C-450/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Supremo (Španělsko) dne 6. července 2022 – Caixabank SA a další v. ADICAE a další
	Věc C-468/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne 13. července 2022 – trestní řízení proti VB
	Věc C-534/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 10. srpna 2022 Robertem Aquinem proti rozsudku Tribunálu (prvního senátu) vydanému dne 1. června 2022 ve věci T-253/21, Aquino v. Parlament
	Věc C-546/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 16. srpna 2022 – GF v. Schauinsland-Reisen GmbH
	Věc C-265/21: Usnesení předsedy druhého senátu Soudního dvora ze dne 21. července 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour d'appel de Bruxelles – Belgie) – AB, AB-CD v. Z EF
	Věc C-481/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 9. srpna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Verwaltungsgericht Wiesbaden – Německo) – TX v. Spolková republika Německo
	Věc T-483/22: Žaloba podaná dne 4. srpna 2022 – Genzyme Europe v. Komise
	Věc T-507/22: Žaloba podaná dne 19. srpna 2022 – Schrom Farms v. Komise
	Věc T-536/22: Žaloba podaná dne 31. srpna 2022 – PAN Europe v. Komise
	Věc T-541/22: Žaloba podaná dne 2. září 2022 – Sanity Group v. EUIPO – AC Marca Brands (Sanity Group)
	Věc T-542/22: Žaloba podaná dne 4. září 2022 – Martin Rodrigo v. EUIPO – Louis Vuitton Malletier (CALIFORNIA Dreaming by Made in California)
	Věc T-543/22: Žaloba podaná dne 5. září 2022 – Laboratorios Ern v. EUIPO – BRM Extremities (BIOPLAN)
	Věc T-549/22: Žaloba podaná dne 6. září 2022 – Prolactal v. EUIPO – Prolàctea (PROLACTAL)
	Věc T-552/22: Žaloba podaná dne 7. září 2022 – mataharispaclub v EUIPO – Rouha (SpaClubMatahari)
	Věc T-555/22: Žaloba podaná dne 9. září 2022 – Francie v. Komise
	Věc T-565/22: Žaloba podaná dne 13. září 2022 – HF v. Parlament
	Věc T-474/21: Usnesení Tribunálu ze dne 8. září 2022 – Schenk Italia v. EUIPO – Consorzio per la tutela dei vini Valpolicella (AMICONE)
	Věc T-608/21: Usnesení Tribunálu ze dne 8. září 2022 – Automobiles Citroën v. EUIPO – Polestar (Zobrazení dvou proti sobě natočených hrotů šípu)
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