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4. Fjerde anbringende om, at Kommissionens reprasentant bekraftede, at den polske forvaltning handler i
overensstemmelse med EU-retten og OP IE.

— Ifelge sagsogeren er det dbenlyst, at Kommissionen var enig i alle de fastsatte krav, og at den accepterede OP IE og
den faktiske gennemforelse.

5. Femte anbringende om, at Kommissionen har tilsidesat f kompetencefordelingen mellem Kommissionen og de polske
myndigheder, samt subsidiaritets- og proportionalitetsprincippet.

— Sagsageren har gjort geldende, at Kommissionen ikke er berettiget til at afvise national stette pa et grundlag, det
tilkommer de polske myndigheder at afgore pd grund af de sidstnavntes nare erfaring med omradet. Ifolge
sagsogeren er Kommissionen endvidere ikke berettiget til at give afslag pa et grundlag, den ikke havde kendskab til
pa tidspunktet for JYSK’s ansegning. »Resultattavlen« (underforanstaltning 4.5.2.) udtrykker angiveligt nejagtig
mélene og formalene med OP IE, og begge var kendte for Kommissionens reprasentant i overvagningskomiteen pd
tidspunktet for JYSK’s ansegning. Sagsegeren har gjort galdende, at den korrekte forstdelse/fortolkning af OP IE skal
tage hensyn til de polske myndigheders konkrete viden vedrerende arbejdspladser og arbejdstagernes kompetencer i
Radomsko, at det ikke tilkommer Kommissionen at tilsidesatte de polske myndigheders vurdering i enhver detalje
ved implementeringen af programmet, og at det heller ikke er korrekt at anse enhver af OP IE’s intentioner eller
»mdl« for afgerende, som Kommissionen har gjort det. Ifelge sagsogeren skal den korrekte forstaelse af OP IE og EU-
retten bygge pa den omstendighed, at visse af bestemmelserne er af storre vigtighed end andre, siledes som
illustreret ved resultattavlen (underforanstaltning 4.5.2.).

6. Sjette anbringende om Kommissionens argumenter.

— Sagsggeren har gjort galdende, at ingen af de tre vasentligste argumenter var gyldige ogfeller afgerende i den
forstand, Kommissionen havder, og som forstdet pa den mdde, Kommissionen henviste til pa tidspunktet for JYSK’s
ansegning (juli 2008). Ifelge sagsogeren kan de derfor ikke vaere relevante i denne sag, og i det omfang Retten mdtte
finde dem relevante, er de ikke afgorende.

Sag anlagt den 27. juli 2015 — Monster Energy mod KHIM — Hot-Can Intellectual Property (HotoGo
self-heating can technology)

(Sag T-407/15)
(2015/C 311/64)
Steevningen affattet pd engelsk

Parter

Sagsoger: Monster Energy Company (Corona, De Forenede Stater) (ved solicitor P. Brownlow)
Sagsegt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design) (KHIM)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Hot-Can Intellectual Property Sdn Bhd (Cheras, Malaysia)

Oplysninger vedrorende sagen for Harmoniseringskontoret

Ansoger: Hot-Can Intellectual Property Sdn Bhd

Det omtvistede varemeerke: Et figurmerke, der indeholder ordbestanddelene »HotoGo self-heating can technology« —
registreringsansegning nr. 11 418 101

Sagen for Harmoniseringskontoret: Indsigelsessag

Den anfegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 4. maj 2015 af Femte Appelkammer ved Harmoniseringskontoret (sag
R 1028/2014-5)
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Pistande

— Den anfxgtede afgerelse annulleres.
— Indsigelsesafdelingens afgerelse af den 21. februar 2014 i indsigelse nr. B2178567 annulleres.
— Der gives afslag pa registrering af det varemaerke, der er rejst indsigelse imod, i dets helhed.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at beare sine egne omkostninger og betale de af Monster Energy Company afholdte
omkostninger.

Anbringende

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 207/2009

— Tilsideszttelse af artikel 8, stk. 5 i forordning nr. 207/2009.

Rettens kendelse af 12. juni 2015 — Matrix Energetics International mod KHIM (MATRIX
ENERGETICS)

(Sag T-573/12) ()
(2015/C 311/65)

Processprog: engelsk

Formanden for Sjette Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registeret.

(") EUT C 63 af 2.3.2013.

Rettens kendelse af 29. juni 2015 — InterMune UK m.fl. mod EMA
(Sag T-73/13) (1)
(2015/C 311/66)

Processprog: engelsk

Formanden for Fjerde Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registeret.

(") EUT C 114 af 20.4.2013.



