11.9.2017 Den Europaiske Unions Tidende C 300/19

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Hof van beroep te Antwerpen (Belgien) den 30. juni
2017 — Openbaar Ministerie mod Freddy Lucien Magdalena Kirschstein og Thierry Frans Adeline
Kirschstein

(Sag C-393[17)
(2017/C 300/23)

Processprog: nederlandsk

Den foreleggende ret

Hof van beroep te Antwerpen

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Openbaar Ministerie

Sagsogte: Freddy Lucien Magdalena Kirschstein og Thierry Frans Adeline Kirschstein

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2005/29/EF (') af 11. maj 2005 om virksomheders urimelige
handelspraksis over for forbrugerne pd det indre marked fortolkes sdledes, at det er til hinder bestemmelsen i artikel
I.75, stk. 6, i Codex Hoger Onderwijs af 11. oktober 2013, der indeholder et almindeligt forbud mod, at ikke-
anerkendte undervisningsinstitutioner anvender betegnelsen »master« pa de eksamensbeviser, som de udsteder, nar
denne bestemmelse skal beskytte et hensyn af almen interesse, nemlig nedvendigheden af at sikre et hejt
undervisningsniveau, hvorved det skal kunne kontrolleres, om de kravede kvalitetskrav faktisk er opfyldt?

Skal Europa-Parlamentets og Rdets direktiv 2006/123/EF () af 12. december 2006 om tjenesteydelser i det indre
marked fortolkes saledes, at det er til hinder bestemmelsen i artikel I1.75, stk. 6, i Codex Hoger Onderwijs af 11. oktober
2013, der indeholder et almindeligt forbud mod, at ikke-anerkendte undervisningsinstitutioner anvender betegnelsen
»master« pd de eksamensbeviser, som de udsteder, ndr denne bestemmelse skal beskytte et hensyn af almen interesse,
nemlig beskyttelsen af modtagerne af tjenesteydelserne?

~

3) Er den af de flamske myndigheder fastsatte straffebestemmelse for ikke-anerkendte undervisningsinstitutioner, der
udsteder »master«-eksamensbeviser, i overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, siledes som det fremgar af
artikel 9, stk. 1, litra ¢), og artikel 10, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/123/EF [...]?

()  EUT 2005, L 149, s. 22.
()  EUT 2006, L 376, s. 36.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgien) den
3. juli 2017 — Profit Europe NV mod Belgische Staat

(Sag C-397[17)
(2017/C 300/24)

Processprog: nederlandsk

Den foreleggende ret

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Profit Europe NV

Sagsogt: Belgische Staat
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Praejudicielle sporgsmal

1) Skal underposition 7307 19 10 (") fortolkes siledes, at den omfatter rerfittings af stobejern med kuglegrafit med
sddanne karakteristika, som de i hovedsagen omhandlede rerfittings har, sdfremt det af deres objektive karakteristika
fremgér, at de adskiller sig vaesentligt fra deformerbart stebejern, fordi deformerbarheden af stobejern med kuglegrafit
ikke hidrerer fra en relevant termisk behandling, og fordi stebejern med kuglegrafit har en anden grafitform end
deformerbart stebejern, nemlig kuglegrafit i stedet for temperkul?

2) Skal underposition 7307 11 00 fortolkes sdledes, at den omfatter rorfittings af stebejern med kuglegrafit med sddanne
karakteristika, som de i hovedsagen omhandlede rorfittings har, sifremt det af de objektive karakteristika for stobejern
med kuglegrafit fremgdr, at dette produkt har veesentlig lighed med de objektive karakteristika for ikke-deformerbart
stebejern?

3) Skal de forklarende bemaerkninger til den kombinerede nomenklatur til underposition 7307 19 10 lades ude af
betragtning, for sd vidt det heri anfares, at deformerbart stobejern omfatter stebejern med kuglegrafit, hvis det ligger
fast, at stobejern med kuglegrafit ikke er deformerbart stgbejern?

(") Radets forordning (E@F) nr. 2658/87 af 23. juli 1987 om told- og statistiknomenklaturen og Den Falles Toldtarif (EFT L 256, s. 1).

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgien) den
3. juli 2017 — Profit Europe NV mod Belgische Staat

(Sag C-398/17)
(2017/C 300/25)

Processprog: nederlandsk

Den foreleggende ret

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Profit Europe NV

Sagsogt: Belgische Staat

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal underposition 7307 19 10 (') fortolkes siledes, at den omfatter rorfittings af stebejern med kuglegrafit med
sddanne karakteristika, som de i hovedsagen omhandlede rorfittings har, safremt det af deres objektive karakteristika
fremgér, at de adskiller sig vasentligt fra deformerbart stebejern, fordi deformerbarheden af stobejern med kuglegrafit
ikke hidrerer fra en relevant termisk behandling, og fordi stebejern med kuglegrafit har en anden grafitform end
deformerbart stobejern, nemlig kuglegrafit i stedet for temperkul?

2) Skal underposition 7307 11 00 ' fortolkes sdledes, at den omfatter rorfittings af stebejern med kuglegrafit med sddanne
karakteristika, som de i hovedsagen omhandlede rorfittings har, safremt det af de objektive karakteristika for stabejern
med kuglegrafit fremgar, at dette produkt har vasentlig lighed med de objektive karakteristika for ikke-deformerbart
stabejern?



