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koncernintern finansiering en afgiftsbestemmelse og en del af fastlaeggelsen af graenserne for reglerne om kontrollerede uden-
landske selskaber, men ikke en selektiv fordel. Kommissionen har ikke fremlagt en kvantitativ analyse for at godtgere, at det er
en fordel, og idet der ikke foreligger tungtvejende beviser for, at den pagzldende foranstaltning medferer en fordel, er den
anfagtede afgorelse ugyldig.

3. Tredje anbringende om, at Kommissionen foretog en urigtig identificering af referencesystemet for vurderingen af virkningerne
af reglerne om kontrollerede udenlandske selskaber, og at den med urette identificerede reglerne om kontrollerede udenlandske
selskaber som et saerskilt regelseet i forhold til den generelle, britiske selskabsskatteordning. Kommissionen har misforstdet for-
malet med reglerne om kontrollerede udenlandske selskaber, og den tog ikke hensyn til Det Forenede Kongeriges skansbefgjel-
ser.

4. Fjerde anbringende om, at Kommissionen begik dbenbare fejl i analysen af, om der foreld statsstatte, og anvendte de forkerte
kriterier ved vurderingen af sammenligneligheden, Kommissionen undlod at medgive, at der er et anderledes risikoniveau for
det britiske beskatningsgrundlag for udlan til en koncernenhed, der skal svare skat i Det Forenede Kongerige, og ldn til en kon-
cernenhed, der ikke skal svare skat i Det Forenede Kongerige, og den konkluderede ubegrundet, at koncerninterne ldn kan sam-
menlignes med tredjepartslin.

5. Femte anbringende om, at selv hvis det antages, at foranstaltningerne vedrgrende kontrollerede udenlandske selskaber umid-
delbart udgjorde statsstotte som omhandlet i artikel 107, stk. 1, TEUF, konkluderedes det med urette i den anfeegtede afgorelse,
at der ikke var grundlag for, at de pagaldende foranstaltninger kunne vaere forenelige med EU-statsstattereglerne. Desuden er
den anfegtede afgorelse irrationel og usammenhangende, for si vidt som Kommissionen korrekt accepterede, at kapitel 9 i del
9A i Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 (skatteloven (internationale og andre bestemmelser) af 2010) er
begrundet, ndr den eneste grund til, at en afgift pa kontrollerede udenlandske selskaber skulle anvendes i henhold til reference-
scenariet i kapitel 5 i den navnte del 9A, ville vaere »kriteriet om kapital med tilknytning til Det Forenede Kongerige, fordi dette
kriterjum kan veere uforholdsmassigt vanskeligt at anvende i praksis, men samtidig, og uden passende begrundelse anforte
Kommissionen, at det navnte kapitel 9 aldrig er begrundet, nr analysen af vaesentlige personfunktioner ville fore til anven-
delse af en afgift pa kontrollerede udenlandske selskaber i henhold til nevnte kapitel 5. Analysen af vesentlige personfunktio-
ner er nemlig uforholdsmeessigt vanskelig at anvende i praksis, hvorfor Kommissionen skulle have fundet, at det naevnte kapitel
9 var berettiget i forbindelse med denne analyse, ligesom den dermed burde have konkluderet, at der ikke foreligger statsstotte.

6. Sjette anbringende om, at sdfremt den anfaegtede afgarelse opretholdes, ville gennemferelsen heraf ved tilbagesegning af den
angivelige statsstatte fra sagsegerne medfore en tilsideszttelse af grundleeggende EU-retlige principper, herunder etablerings-
friheden og den frie udveksling af tjenesteydelser, idet det bemaerkes, at de pdgzldende kontrollerede udenlandske selskaber i
sagsogernes tilfaelde befinder sig i andre medlemsstater.

7. Syvende anbringende om, at det paleeg om tilbagesogning, der er fastsat i den anfagtede afgorelse, er ubegrundet og i strid med
grundlaggende EU-retlige principper.

8. Ottende anbringende om, at Kommissionen ikke gav en passende begrundelse for afgarende forhold i den anfaegtede afgarelse,
sasom konklusionen om, at afgiften for kontrollerede udenlandske selskaber i henhold til det naevnte kapitel 5 uden vanskelig-
heder eller uforholdsmassige omkostninger kunne blive anvendt med analysen af vasentlige personfunktioner.

9. Niende anbringende om, at den anfagtede afgorelse ligeledes er i strid med princippet om god forvaltningsskik, som kreever, at
Kommissionen gar den administrative procedure genemsigtig og forudsigelig og traffer afgerelse inden for en rimelig tidsfrist.

Det er ikke rimeligt, at der gik mere end fire dr, inden Kommissionen vedtog en afgerelse om at indlede undersegelsen i det
foreliggende tilfeelde, og at den traf afgarelse mere end seks dr, efter den omtvistede foranstaltning tradte i kraft.
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Sagsegerens pastande

— Kommissionens afgerelse C(2019) 2526) Final af 2. april 2019 om Det Forenede Kongeriges statsstotte (SA.44896) vedrorende
skattefritagelse for koncernintern finansiering for kontrollerede udenlandske selskaber annulleres.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmadlsgrunde og vesentligste argumenter
Til stotte for segsmalet har sagsegeren fremsat fem anbringender.

1. Forste anbringende om, at Kommissionen begik en retlig fejl og anlagde et &benbart urigtigt sken, idet den fastslog, at det rele-
vante referencesystem er reglerne om kontrollerede udenlandske selskaber, og ikke Det Forenede Kongeriges selskabsskatteord-
ning. Navnlig indebaerer Kommissionens konklusion om, at referencesystemet er reglerne om kontrollerede udenlandske
selskaber, en urigtig anvendelse af Unionens retsinstansers praksis. Kommissionen skulle tvaertimod have konkluderet, at det
passende referencesystem var Det Forenede Kongeriges selskabsskatteordning, som reglerne om kontrollerede udenlandske
selskaber er en integreret og uadskillelig del af.

2. Andet anbringende om, at Kommissionen begik en retlig fejl og anlagde et dbenbart urigtigt sken vedrerende referencesyste-
mets formal.

3. Tredje anbringende om, at Kommissionen begik en retlig fejl, anlagde et dbenbart urigtigt sken og tilsidesatte begrundelsesplig-
ten ved at konkludere, at skattefritagelsen for koncernintern finansiering udger en selektiv undtagelse til referencesystemet, og
navnlig at virksomheder, der har andre former for ikkehandelsrelaterede indtagter, befinder sig i en sammenlignelig retlig og
faktisk situation med virksomheder, der har ikkehandelsrelaterede indtagter fra fritagelsesberettigede laneforhold. Kommissio-
nen begik saledes en fejl ved at konkludere, at ikkehandelsrelaterede indtagter fra lan til naertstdende parter og lan til tredjepar-
ter ikke giver en vesentlig og materielt storre risiko for kunstig overforsel end fritagelsesberettigede ldneforhold.
Kommissionen begik endvidere en fejl ved at fokusere pa lovgivningsteknikken for frem for virkningerne af skattefritagelsen for
koncernintern finansiering.

4. Fjerde anbringende om, at Kommissionen begik en retlig fejl, anlagde et abenbart urigtigt sken og tilsidesatte begrundelsesplig-
ten ved at konkludere, at skattefritagelsen for koncernintern finansiering ikke var begrundet af arten og den generelle opbyg-
ning af skattereglerne henset til analysen af vasentlige personfunktioner. Kommissionen begik navnlig en fejl ved at
konkludere, at de administrative omkostninger ved at anvende analysen af veesentlige personfunktioner ikke begrunder skatte-
fritagelsen for koncernintern finansiering, og at skattefritagelsen for koncernintern finansiering ikke er begrundet ved behovet
for at opfylde frihederne fastsat i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade.

5. Femte anbringende om, at Kommissionen begik en retlig fejl og anlagde et dbenbart urigtigt sken vedrgrende forekomsten af
en fordel, som det kraves i henhold til artikel 107 TEUF. Kommissionens vurdering er stottet pa ubegrundede formodninger,

og den undlod reelt at godtgere, at der foreligger en fordel, og ikke at fastsla, at der kunne vaere en fordel under visse omstaen-
digheder.
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