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Den Europaiske Unions Tidende
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Domstolens dom (Femte Afdeling) af 3. marts 2022 — Acacia Srl mod Bayerische Motoren Werke AG
(anmodning om praejudiciel afgorelse fra Oberlandesgericht Diisseldorf — Tyskland)

(Sag C-421/20) ()

[Preejudiciel foreleeggelse — intellektuelle ejendomsrettigheder — EF-design — forordning (EF) nr. 6/2002 —
artikel 82, stk. 5 — sogsmdl anlagt ved retterne i den medlemsstat, pd hvis omrdde kreenkelsen er begdet,
eller hvor der er risiko for krenkelse — krenkelsessogsmalets afledte krav — lovvalg — artikel 88, stk. 2 —
artikel 89, stk. 1, litra d) — forordning (EF) nr. 864/2007 — om lovvalgsregler for forpligtelser uden for
kontrakt (Rom II-forordningen) — artikel 8, stk. 2 — det land, hvor krenkelsen af en intellektuel
ejendomsret fandt sted]

(2022/C 171/13)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberlandesgericht Diisseldorf

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Acacia Srl

Sagsogt: Bayerische Motoren Werke AG

Konklusion

Artikel 88, stk. 2, og artikel 89, stk. 1, litra d), i Radets forordning (EF) nr. 6/2002 af 12. december 2001 om EF-design samt
artikel 8, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 864/2007 af 11. juli 2007 om lovvalgsregler for
forpligtelser uden for kontrakt (Rom II-forordningen) skal fortolkes sdledes, at de EF-designdomstole, der behandler et
krankelsessagsmal, som er anlagt i henhold til artikel 82, stk. 5, i forordning nr. 6/2002 vedrerende krankelser, der er
begdet, eller som der er risiko for vil blive begdet, pd en enkelt medlemsstats omrade, skal tage stilling til de i denne sag
fremsatte afledte krav om skadeserstatning og renter, om fremlaggelse af oplysninger, dokumenter og regnskaber samt om
overgivelse af de varer, der er bergrt af kreenkelsen, med henblik pa deres destruktion, pa grundlag af lovgivningen i den
medlemsstat, hvor de handlinger, der angiveligt har kranket det padberabte EF-design, er blevet begéet eller risikerer at blive
begéet, hvilket — i et tilfelde, hvor et sagsmal er anlagt i henhold til navnte forordnings artikel 82, stk. 5 — er
sammenfaldende med lovgivningen i den medlemsstat, hvor disse domstole er beliggende.

()

EUT C 433 af 14.12.2020.

Domstolens dom (Ottende Afdeling) af 10. marts 2022 — ZK, i egenskab af JM’s efterfolger, kurator i
konkursboet efter BMA Nederland BV mod BMA Braunschweigische Maschinenbauanstalt AG
(anmodning om praejudiciel afgorelse fra Rechtbank Midden-Nederland — Nederlandene)

(Sag C-498/20) ()

[Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde pd det civilretlige omrdde — forordning (EU) nr. 1215/2012 —
artikel 7, nr. 2) — retternes kompetence i sager om erstatning uden for kontrakt — krav, som en kurator
fremseetter mod tredjemand i kreditorernes interesse — det sted, hvor skadetilfojelsen er foregdet — artikel 8,
nr. 2) — andre krav mod den pdgeldende som tredjemand, der fremseettes af en person, som varetager
kollektive interesser — forordning (EF) nr. 864/2007 — anvendelsesomride — almindelig regel]

(2022/C 171/14)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Midden-Nederland
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