7.6.2022 Den Europaiske Unions Tidende C 222/15

Parter i hovedsagen

Appellant: Groenland Poultry SRL, under likvidation

Indstevnt: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Dambovita

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 47, stk. 1, i Kommissionens forordning (EF) nr. 1974/2006 af 15. december 2006 om gennem-
forelsesbestemmelser til Radets forordning (EF) nr. 1698/2005 om stette til udvikling af landdistrikterne fra Den
Europziske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) () fortolkes séledes, at tilfeelde af »force majeure
eller ekstraordinare omstendigheder« ogsd omfatter en situation, hvor stettemodtageren mister brugsretten til lejede
aktiver, fordi lejeaftalen opsiges som folge af, at ejeren af de udlejede aktiver (udlejeren) er insolvent?

>

Skal artikel 44, stk. 2, litra a), i Kommissionens forordning (EF) nr. 1974/2006 af 15. december 2006 om
gennemforelsesbestemmelser til Radets forordning (EF) nr. 1698/2005 om stette til udvikling af landdistrikterne fra Den
Europziske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL) i lyset af proportionalitetsprincippet fortolkes
saledes, at safremt en stottemodtagers bedrift — i perioden, hvor en forpligtelse, der er palagt som betingelse for ydelse
af stotte, udfores — helt eller delvist overdrages til en anden person, og denne anden stottemodtager, pé trods af, at
vedkommende allerede har opfyldt en betydelig del af den pageldende forpligtelse, indstiller sin landbrugsvirksomhed,
og det ikke er muligt for efterfolgeren at overtage forpligtelsen, skal den person, der overtog forpligtelsen [retteligt:
stotten], da alene tilbagebetale den stette, som er ydet vedkommende (for den periode vedkommende var
stottemodtager), eller tillige tilbagebetale den statte, der er ydet til den forste stottemodtager?

)
~

Hvilke betingelser skal den nationale ret tage hensyn til ved fortolkningen af artikel 44, stk. 2, litra a), i Kommissionens
forordning (EF) nr. 1974/2006 af 15. december 2006 om gennemforelsesbestemmelser til Radets forordning (EF)
nr. 1698/2005 om stette til udvikling af landdistrikterne fra Den Europwiske Landbrugsfond for Udvikling af
Landdistrikterne (ELFUL) med henblik pd at afgere, hvorvidt »det ikke er muligt for efterfolgeren at overtage
forpligtelsen«?

(")  EUT 2006, L 368, s. 15.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Curtea de Apel Bucuresti (Rumznien) den 8. marts
2022 — straffesag mod AR

(Sag C-179/22)
(2022/C 222/26)

Processprog: rumensk

Den foreleeggende ret

Curtea de Apel Bucuresti

Tiltalt i straffesagen

AR

Prajudicielle sporgsmal

1) Skal bestemmelserne i artikel 25 i rammeafgorelse 2008/909/RIA (') fortolkes saledes, at den judicielle myndighed, som
anmodes om at fuldbyrde en europaisk arrestordre — safremt den eonsker at anvende artikel 4, [nr] 6), i
rammeafgorelse 2002/584/RIA (*) med henblik pa anerkendelse af den faeldende dom — har pligt til at anmode om
[fremsendelse] af dommen og attesten udstedt i overensstemmelse med rammeafgorelse 2008/909/RIA samt til at opnd
domslandets samtykke i henhold til artikel 4, [stk.] 2, i rammeafgorelse 2008/909/RIA?
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2) Skal bestemmelserne i artikel 4, [nr.] 6), i rammeafgorelse 2002/584/RIA, sammenholdt med artikel 25 og artikel 4,
[stk.] 2, i rammeafgorelse 2008/909/RIA, fortolkes saledes, at afslaget pa fuldbyrdelse af en europzisk arrestordre, der er
udstedt med henblik pd fuldbyrdelse af en frihedsstraf, og anerkendelsen af den feldende dom, séfremt straffen ikke
faktisk fuldbyrdes ved, at den domfewldte faengsles, idet denne benddes, og fuldbyrdelsen af straffen udsattes efter
fuldbyrdelsesstatens lovgivning, og uden at domslandets samtykke er opndet inden for anerkendelsesproceduren,
[bevirker,] at domslandet mister retten til at fuldbyrde straffen i henhold til artikel 22, [stk.] 1, i rammeafgorelse
2008/909/RIA?

3) Skal artikel 8, [stk.] 1, litra c), i rammeafgorelse 2002/584/RIA fortolkes sdledes, at en faengselsdom, der er lagt til grund
for udstedelsen af en europzisk arrestordre, hvis fuldbyrdelse er blevet afsldet i henhold til [samme rammeafgorelses]
artikel 4, [nr.] 6), safremt dommen anerkendes, men straffen ikke faktisk fuldbyrdes ved, at den domfeldte feengsles, idet
denne benddes, og fuldbyrdelsen af straffen udsettes efter fuldbyrdelsesstatens lovgivning, og uden at domslandets
samtykke er opndet inden for anerkendelsesproceduren, mister sin eksigible karakter?

4) Skal bestemmelserne i artikel 4, [nr.] 5), i rammeafgorelse 2002/584/RIA fortolkes sdledes, at en dom om afslag pa
fuldbyrdelse af en europaisk arrestordre, der er udstedt med henblik pé fuldbyrdelse af en frihedsstraf, og anerkendelsen
af den faldende dom i henhold til artikel 4, [nr.] 6), i rammeafgorelse 2002/584/RIA, safremt straffen ikke faktisk
fuldbyrdes ved, at den domfzldte faengsles, idet denne benddes, og fuldbyrdelsen af straffen udsattes efter lovgivningen i
fuldbyrdelsesstaten (EU-medlemsstat), og uden at domslandets samtykke er opndet inden for anerkendelsesproceduren,
udger en dom, hvorved den pagzldende person er blevet »domt for de samme forhold af et tredjeland«?

Séfremt det fjerde spergsmal besvares bekreftende:

5) Skal bestemmelserne i artikel 4, [nr.] 5), i rammeafgorelse 2002/584/RIA fortolkes séledes, at en dom om afslag pd
fuldbyrdelse af en europaeisk arrestordre, der er udstedt med henblik pa fuldbyrdelse af en frihedsstraf, og anerkendelsen
af den fzxldende dom i henhold til artikel 4, [nr.] 6), i rammeafgorelse 2002/584/RIA, men med udsattelse af
fuldbyrdelsen af straffen efter fuldbyrdelsesstatens lovgivning, udger en dom, der »er ved at blive fuldbyrdet¢, hvis
tilsynet med den domfaldte endnu ikke er blevet pabegyndt?

(")  Réadets rammeafgorelse 2008/909/RIA af 27.11.2008 om anvendelse af princippet om gensidig anerkendelse pd domme i
straffesager om idemmelse af frihedsstraffe eller frihedsberovende foranstaltninger med henblik pd fuldbyrdelse i Den Europaiske
Union (EUT 2008, L 327, s. 27).

() 2002/584/RIA: Ridets rammeafgorelse af 13.6.2002 om den europziske arrestordre og om procedurerne for overgivelse mellem
medlemsstaterne (EFT 2002, L 190, s. 1).

Anmodning om przjudiciel afgorelse indgivet af Bundesfinanzhof (Tyskland) den 9. marts 2022 —
Finanzamt Hamm mod Harry Mensing
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Sagsogt og revisionsappellant: Finanzamt Hamm

Sagseger og revisionsindsteevnt: Harry Mensing
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