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Viited ja peamised argumendid

Hagejad vaidlustavad komisjoni otsuse likata tagasi nende
pakkumine pakkumismenetluses, mis puudutab lepingut
,DIGIT/R2[PO/2007/024 — Teenuste juhtimine” (ELT 2007,
S 159-1997776), samuti otsuse mitte sélmida lepingut, kui ei
ole rahuldavaid pakkumisi ja algatada libirddkimistega menetlus.

Hagejad vdidavad oma hagi toetuseks esiteks seda, et vaidlus-
tatud otsus ei arvestanud komisjonisisest padevuse jaotust, kuna
otsuse tegi ,Acting Head of Unit”. Hagejate arvates ei ole selge,
kas dokumendi autoril oli digus taolist otsust komisjoni nimel
teha.

Teiseks viidavad hagejad, et komisjon on rikkunud pdhjenda-
miskohustust, kuna ei ndidanud oma otsuses, mille pdhjal ta
leiab, et osad hagejate pakkumise hinnad olid ebamdistlikult
madalad ning et pakkumine ei vasta asjaomastele digusnormi-
dele juhul, kui lepingu tditmine toimub Briisselis vdi
Luxemburgis.

Viimaseks, hagejad leiavad, et komisjon on rikkunud hindade
digusparasuse kontrollimise menetlust, kuna i) komisjon heitis
hagejate pakkumise korvale pohjusel, et pakutavad hinnad olid
ebamdistlikult madalad, kuigi pakkumine oli finantsiliselt
pohjendatud i) komisjon ei votnud arvesse hagejate esitatud
pohjendusi ja iii) vaidlustatud otsus ei tuginenud tipsetele
faktidele.

14. augustil 2008 Marianne Timmeri esitatud apellatsioon-

kaebus Avaliku Teenistuse Kohtu 5. juuni 2008. aasta

méiruse peale kohtuasjas F-123/06: Timmer versus
kontrollikoda

(Kohtuasi T-340/08 P)

(2008/C 285/80)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant: Marianne Timmer (Saint-Sauves-d’Auvergne, Prant-
susmaa) (esindaja: advokaat F. Rollinger)

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Kontrollikoda

Apellandi nduded

— Tihistada 5. juuni médrus kohtuasjas F-123/06: Marianne
Timmer vs. kontrollikoda;

— rahuldada kahju hiivitamise ndue;

— rahuldada ndue moista kohtukulud vilja kontrollikojalt.

Viited ja peamised argumendid

Apellant  palub  kéesolevas apellatsioonkaebuses tithistada
Avaliku Teenistuse Kohtu 5. juuni 2008. aasta mdirus
kohtuasjas F-123/06: Timmer vs. kontrollikoda, millega Avaliku
Teenistuse Kohus jittis vastuvdetamatuse tottu libi vaatamata
hagi, milles apellant palus {thelt poolt tithistada aastatel 1984
kuni 1997 tema kohta koostatud hindamisaruanded ja nendega
seotud ja/vdi nendele jirgnevad otsused, sealhulgas asjassepuu-
tuva hindaja kontrollikoja tdlketalituse Hollandi keele osakonna
juhataja ametikohale nimetamise otsus, ning teiselt poolt hiivi-
tada viidetavalt tekitatud kahju.

Apellant esitab apellatsioonkaebuse pohjenduseks kuus viidet,
mille kohaselt:

— on Avaliku Teenistuse Kohtule esitatud dokumentidest
ilmnevaid asjaolusid moonutatud ning tdendamiskoormis
vadralt jagatud;

— on moonutatud apellandi 29. juulil 2005 ametisse nimeta-
vale asutusele esitatud taotlust, mis puudutas Euroopa iihen-
duste ametnike personalieeskirjade (mis kehtisid enne
mddruse nr 723/2004 (') jéustumist, millega neid persona-
lieeskirju muudeti) artikli 14 jargmist;

— on Oiguslikult valesti kvalifitseeritud ~ 26.  veebruari
2006. aasta kohtueelset kaebust, milles taotleti hindamis-
aruannete ja apellandi karjddri kohta tehtud otsuste tiihista-
mist, ning ei ole ,vdetud arvesse paljusid muid uusi asja-
olusid” (vaidlustatud mairuse punkt 41);

— on kaebuse rahuldamata jdtmise otsus pohjendamata;

— teise vdimalusena ei ole rahuldamata jitmise otsus piisavalt
pohjendatud, kuivord Avaliku Teenistuse Kohus oleks
pidanud pdhjenduste ebapiisavust kontrollima;



C 285[44

Euroopa Liidu Teataja

8.11.2008

— on viadralt kohaldatud kohtupraktikat, mis puudutab ameti-
tilesanne ebaseaduslikku tditmist apellandi tlemuse poolt,
kuna apellant ei ole viitnud, et tema kohta koostatud hinda-
misaruanded oleksid digusvastased tema iilemuse ametisse
nimetamise tottu, vaid ebaseadusliku tootamise tdttu ameti-
kohal, millel oleks pidanud t66tama apellant, ja tema
iilemuste isiklike huvide tdttu (vaidlustatud mairuse
punkt 42).

(") Noukogu 22. mirtsi 2004. aasta méirus (EU, Euratom) nr 723/2004,
millega muudetakse Euroopa Uhenduste ametnike personalieeskirju
ja  Euroopa Uhenduste muude teenistujate teenistustingimusi
(ELT L 124, Ik 1).

19. augustil 2008 esitatud hagi — Arkema France versus
komisjon

(Kohtuasi T-343/08)
(2008/C 285/81)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Arkema France (Colombes, Prantsusmaa) (esindajad:
advokaadid A. Winckler, S. Sorinas Jimeno ja H. Kanellopoulos)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Hageja néuded

— tithistada EU artikli 230 alusel Euroopa Uhenduste Komis-
joni poolt 11. juunil 2008 vastu vdetud otsus (juhtum
nr COMP/38.695) Arkemat puudutavas osas;

— teise vOimalusena tithistada EU artikli 229 alusel talle selles
otsuses mairatud trahv voi vihendada seda;

— mdista kdik kohtukulud vilja Euroopa Uhenduste Komisjo-
nilt.

Viited ja peamised argumendid

Kiesolevas hagis palub hageja osaliselt tithistada komisjoni
11. juuni 2008. aasta otsus K(2008) 2626 (16plik) (juhtum
nr COMP/38.695 — Naatriumkloraat), milles komisjon tuvastas,
et kuna teatavad ettevOtjad, sealhulgas hageja, on jaganud

miiiigimahtusid, kindlaks maidranud hinnad, vahetanud Aariliselt
tundlikku teavet hindade ja miiiigimahtude kohta ning kontrol-
linud nende konkurentsivastaste kokkulepete tditmist Euroopa
Majanduspiirkonna naatriumkloraadi turul, siis on nad rikkunud
EU artikli 81 1diget 1 ja Euroopa Majanduspiirkonna lepingu
artikli 53 loiget 1.

Hageja esitab hagi pohjenduseks neli véidet, mis tuginevad:

— tiitarettevdtja rikkumise emaettevdtjale siiiiksarvamise eeskir-
jade rikkumisele, kuna komisjon on teinud faktivigu viites,
et Elf Aquitaine’il on hageja kaubanduspoliitika iile mairav
moju;

— hageja kaitsediguse ning proportsionaalsuse, non bis in idemi,
vordse kohtlemise ja hea halduse pohimdtete rikkumisele,
kuna korduva rikkumise tSttu suurendati hageja trahvi pohi-
summat 90 % vorra;

— hageja poolt 2002. aasta leebema kohtlemise teatise (') alusel
esitatud andmete véirtuse alahindamisele, kuna hageja trahvi
oleks pidanud vihendama 30-60 % vorra;

— fakti- ja digusvigadele ning hea halduse, proportsionaalsuse
ja vordse kohtlemise pdhimétete rikkumisele, kuna komisjon
ei vihendanud hageja trahvi haldusmenetluse kiigus tehtud
koostoo eest.

(") Komisjoni teatis, mis kisitleb kaitset trahvide eest ja trahvide vihen-
damist kartellide puhul (EUT 2002, C 45, Ik 3).

26. augustil 2008 esitatud hagi — Aragonesas Industrias Y
Energia versus Euroopa Uhenduste Komisjon

(Kohtuasi T-348/08)

(2008/C 285/82)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Aragonesas Industrias Y Energfa, SA (Barcelona,
Hispaania) (esindajad: I. Forrester, K. Struckmann, P. Lindfelt ja
J. Garcia-Nieto Esteva)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon



