16.3.2015 Euroopa Liidu Teataja C 89/35

Andmed Siseturu Uhtlustamise Ameti menetluse kohta

Taotleja: apellatsioonikoja menetluse teine pool
Asjaomane vaidlusalune kaubamdrk: ithenduse sdnamark ,PICCOLOMINI" — registreerimistaotlus nr 10 564 573
Menetlus Siseturu Uhtlustamise Ametis: vastulausemenetlus

Vaidlustatud otsus: Siseturu Uhtlustamise Ameti esimese apellatsioonikoja 31. oktoobri 2014. aasta otsus asjas R 2265/
2013-1

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus;

— mdista kohtukulud ja hageja kulud vélja Siseturu Uhtlustamise Ametilt ning apellatsioonikoja menetluse teiselt poolelt.

Viide
— Madiruse nr 207/2009 artikli 42 16ike 2 rikkumine.

19. jaanuaril 2015 esitatud hagi — NICO versus ndukogu
(Kohtuasi T-24/15)
(2015/C 089/42)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Hageja: Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl (Pully, Sveits) (esindajad: Solicitor ]. Grayston, advokaadid P. Gjertler, G. Pandey ja
D. Rovetta)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 7. novembri 2014. aasta otsus 2014/776/UV]P, millega muudetakse otsust 2010/413/UV]JP, mis
kisitleb Iraani vastu suunatud piiravaid meetmeid ('), ja ndukogu 7. novembri 2014. aasta rakendusmairust (EL)
nr 1202/2014, millega rakendatakse médrust (EL) nr 267/2012, milles kasitletakse Iraani vastu suunatud piiravaid
meetmeid (%);

— mdista kdesoleva kohtumenetluse kulud vilja ndukogult;



C 89/36 Euroopa Liidu Teataja 16.3.2015

Viited ja peamised argumendid
Oma hagi pohjenduseks esitab hageja viis viidet: oiguse olla dra kuulatud rikkumine, ebapiisavad p&hjendused,

kaitsediguste rikkumine, ilmne hindamisviga ja omandidiguse rikkumine.

Hageja leiab, et ndukogu ei kuulanud hagejat ira, ja et seda ei digusta iikski vastuviide, eeskitt oas, mis puudutab tema
kehtivatesse lepingulistesse kohustustesse sekkumist. Veel enam, ndukogu ei esitanud piisavaid pdhjendusi. Sellega rikkus
ndukogu hageja kaitsedigusi, seal hulgas digust tdhusale kohtulikule kaitsele. Vastupidi ndukogu viitele ei ole hageja NICO
Ltd tiitarettevotja, nagu vdidab ndukogu, kuna seda driithingut ei ole ei Jersey’s ega Iraani enam olemas; ja et igal juhul ei ole
ndukogu pohjendanud seda, et isegi kui hageja oleks see tiitarettevotja, tuleneks sellest Iraani riigile majanduslik kasu, mis
on vastuolus vaidlustatud aktide eesmirgiga. Lopuks, kuna ndukogu sekkus hageja omandidiguse ja tema kehtivate
lepinguliste kohustuste teostamisse, rikkus ta hageja omandidigust, kui ta vottis meetmed, mille proportsionaalsust ei ole
voimalik tdendada.

() ELTL 325, 1k 19.
() ELTL 325, 1k 3.

20. jaanuaril 2015 esitatud hagi — Infinite Cycle Works versus Siseturu Uhtlustamise Amet — Chance
Good Ent. (INFINITY)

(Kohtuasi T-30/15)
(2015/C 089/43)

Hagiavalduse keel: inglise

Pooled
Hageja: Infinite Cycle Works Ltd (Delta, British Columbia, Kanada) (esindajad: advokaadid E. Manresa Medina ja ]. Manresa
Medina)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamdrgid ja toostusdisainilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Chance Good Ent. Co., Ltd (Changhua, Taiwan)

Andmed Siseturu Uhtlustamise Ameti menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamdrgi taotleja: hageja
Vaidlusalune kaubamdrk: ithenduse sdnamirk ,INFINITY” — registreerimistaotlus nr 10 835 478
Menetlus Siseturu Uhtlustamise Ametis: vastulausemenetlus

Vaidlustatud otsus: Siseturu Uhtlustamise Ameti teise apellatsioonikoja 30. oktoobri 2014. aasta otsus asjas R 2308/2013-2

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus ja rahuldada asjaomane kaubamirgi registreerimistaotlus;

— mdista kohtukulud vilja Siseturu Uhtlustamise Ametilt ja vdimalikelt teistelt menetlusosalistelt.



