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Teine menetlusosaline: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet

Euroopa Kohus (kaheksas koda) tunnistas 15. jaanuari 2019. aasta médrusega apellatsioonkaebuse vastuvdetamatuks.

Lion’s Head Global Partners LLP 29. augustil 2018 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kaheksas
koda) 14. juuni 2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-310/17: Lion’s Head Global Partners LLP versus
EUIPO

(Kohtuasi C-554/18 P)
(2019/C 93/30)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Apellant: Lion’s Head Global Partners LLP (esindaja: Rechtsanwalt R. Noske)
Teine menetlusosaline: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet

Euroopa Kohus (kaheksas koda) tunnistas 15. jaanuari 2019. aasta médrusega apellatsioonkaebuse vastuvdetamatuks.

Kiiprose Vabariigi 24. septembril 2018 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (teine koda) 13. juuli
2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-825/16: Kiiprose Vabariik versus EUIPO

(Kohtuasi C-608/18 P)
(2019/C 93/31)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Apellant: Kiiprose Vabariik (esindajad: barrister S. Malynicz, QC, solicitor V. Marsland)

Teised menetlusosalised: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet, Papouis Dairies Ltd.

Apellandi néuded

Apellant palub Euroopa Kohtul:

— tunnistada apellatsioonkaebus Uldkohtu otsuse peale kohtuasjas T-825/16 Kiiprose Vabariik vs. EUIPO vastuvdetavaks
ja rahuldada tithistamise ndue;

— jatta EUIPO ja menetlusse astuja kohtukulud nende endi kanda ning mdista neilt vilja apellandi kohtukulud.

Viited ja peamised argumendid

Esiteks Uldkohus eksis, kui leidis, et apellatsioonikoda kohaldas kiesolevale kohtuasjale digesti jareldusi, mida Uldkohus tegi
varasemas otsuses liidetud kohtuasjades T-292/14 ja T-293/14 (XAAAOYMI ja HALLOUMI) ja kohtuasjas T-534/10
(HELLIM). Nendes asjades ei kasitletud sertifitseerimismarke vaid muud liiki kaubamairke, nimelt tavalisi ELi kaubamarke ja
kollektiivmarke. Selliste kaubamarkide peamine iilesanne on tihistada kaupade kaubanduslikku paritolu (mitu ettevotjat,
kes on teatava ithenduse liikmed kollektiivkaubamargi puhul). Sertifitseerimismérkide tilesanne seevastu ei ole tdhistada
pdritolu, vaid eristada teatavat kaubaliiki, nimelt kaupu, mille kohta kehtib garantii, et need vastavad HALLOUMI
sertifitseerimismargi kasutamist reguleerivatele eeskirjadele ja nende tootmine on vastavalt neile eeskirjadele lubatud.
Pealegi oli asjaomane avalikkus Uldkohtu neis varasemates otsustes kiesoleval juhul asjakohasest avalikkusest erinev.
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