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Eelotsuse kiisimused

1. Kui finantsasutuse kriisilahendusmenetluse raames tithistatakse koik aktsiad, milleks kapital jagunes, siis kas Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 15. mai 2014. aasta direktiivi 2014/59EL (') artikli 34 16ike 1 punkti a, artikli 53 15ikeid 1 ja 3
ning artikli 60 1dike 2 punkte b ja e tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus see, et isikud, kes omandasid oma
aktsiad moni kuu enne kriisilahendusmenetluse algatamist markimiseks avaliku pakkumise teel kapitali suurendamise
korral, voivad esitada emitendi vastu voi hiljem tthendamise teel toimunud iihinemise tulemusel loodud asutuse vastu
kahju hiivitamise ndudeid voi samaviirse mojuga ndudeid, mis pohinevad sellel, et emissiooniprospektis antud teave oli
puudulik?

2. Kas samal juhul, mille kohta on esitatud eelmine kiisimus, on Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mai 2014. aasta
direktiivi 2014/59/EL artikli 34 15ike 1 punktiga a, artikli 53 15ikega 3 ja artikli 60 1dike 2 punktiga b vastuolus see, kui
emitenti vOi tema digusjdrglast kohustatakse aktsiate markimise lepingu tagasiulatuvalt (ex tunc) kehtetuks tunnistamise
tagajirjel pdrast asutuse suhtes kriisilahendusmenetluse 1petamist esitatud nduete alusel kohtus tagastama margitud
aktsiate eest tasutud summa koos intressidega?

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mai 2014. aasta direktiiv 2014/59/EL, millega luuakse krediidiasutuste ja investeerimisithingute
finantsseisundi taastamise ja kriisilahenduse digusraamistik (ELT 2014, L 173, lk 190).
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Eelotsuse kiisimus

Kas direktiivi 2004/38/EU (") artiklit 24 ja méiruse (EU) nr 883/2004 (?) artiklit 4 tuleb tdlgendada nii, et nendega on
vastuolus lilkmesriigi digusnorm, mille kohaselt ei ole teise lilkmesriigi kodanikul, kellel on selle litkmesriigi territooriumil
alaline elukoht voi harilik viibimiskoht, ning kes ei tdenda, et ta saab riigisisest tulu pdllu- ja metsamajandusest,
ettevotlusest, toost fiisilisest isikust ettevdtjana voi palgatoost, digust saada kolme esimese kuu eest alates alalisse elukohta
voi harilikku viibimiskohta elama asumisest perehiivitisi madruse nr 883/2004 (EU) artikli 3 18ike 1 punkti j tihenduses
koostoimes mairuse nr 883/2004 (EU) artikli 1 punktiga z, samas kui samasuguses olukorras oleval asjaomase liitkmesriigi
kodanikul on digus saada perehiivitisi médruse (EU) nr 8832004 artikli 3 Idike 1 punkti j tdhenduses koostoimes artikli 1
punktiga z ilma, et ta tdendaks pollu- ja metsamajandusest, ettevdtlusest, toost fuiisilisest isikust ettevdtjana voi palgatoost
saadava riigisisese tulu olemasolu?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta direktiiv 2004/38/EU, mis kisitleb Euroopa Liidu kodanike ja nende
perelikmete digust liikuda ja elada vabalt likmesriikide territooriumil ning millega muudetakse mairust (EMU) nr 1612/68 ja
tunnistatakse kehtetuks direktiivid 64/221/EMU, 68/360/EMU, 72/194/EMU, 73/148/EMU, 75/34/EMU, 75/35/EMU, 90/364/EMU,
90/365/EMU ja 93/96/EMU (ELT 2004, L 158, Ik 77, ELT erivéljaanne 05/05, Ik 46).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta mairus (EU) nr 883/2004 sotsiaalkindlustussiisteemide kooskdlastamise
kohta (ELT 2004, L 166, lk 1; ELT eriviljaanne 05/05, 1k 72).
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