C 201/50 Euroopa Liidu Teataja 15.6.2020

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada jargmised aktid hagejat puudutavas osas:

— ndukogu 17. veebruari 2020. aasta rakendusotsus (UVJP) 2020/212, millega rakendatakse otsust 2013/255/UVJP,
mis kisitleb Suiiria vastu suunatud piiravaid meetmeid;

— ndukogu 17. veebruari 2020. aasta rakendusmaarus (EL) 2020/211, millega rakendatakse maarust (EL) nr 36/2012,
mis késitleb piiravaid meetmeid seoses olukorraga Siitirias;

— mdista ndukogult vilja 500 000,00 (viissada tuhat) eurot kogu tekitatud kahju eest koos intressiga;

— moista kohtukulud vilja ndukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja neli vaidet.

1. Esimene viide, et rikutud on kitsediguseid ja digust diglasele kohtumenetlusele, tuginedes Euroopa Liidu pohidiguste
harta artiklile 47, inim&iguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni artiklitele 6 ja 13 ning Euroopa Kohtu praktikale.
Hageja leiab, et teda oleks pidanud dra kuulama enne, kui Euroopa Liidu Noukogu vdttis tema suhtes vastu piiravad
meetmed, ja et selle tagajirjel ei austatud tema kaitsediguseid.

2. Teine viide, et rikutud on pdhjendamiskohustust (ELTL artikli 296 teine 16ik). Hageja heidab ndukogule ette ebaselgete ja
tildiste pdhjenduste esitamist, milles ei ole spetsiifiliselt ja konkreetselt mainitud pdhjuseid, miks ta jareldas oma
kaalutlusdiguse teostamisel, et hageja suhtes tuleks kohaldada asjaomaseid piiravaid meetmeid. Kuna iihtegi konkreetset
ja objektiivset asjaolu, mida hagejale ette heita ja mis voiks asjaomaseid meetmeid Gigustada, esitatud ei ole, ei anna
ndukogu pdhjendused hagejale mingit piisavat teavet ja need on tegelikult vihemalt ebaselged, iildised ja ebatipsed.

3. Kolmas viide, et tehtud on ilmne hindamisviga. Hageja heidab ndukogule ette, et viimane pdhjendas piiravat meedet
asjaoludega, mille ilmselgelt puudub faktiline alus, kuna tema hinnangul ei ole esitatud faktidel mingit veenvat alust.

4. Neljas viide, mis puudutab kahju hiivitamise nouet ja mis tugineb hageja siitidistamisele teatud rasketes asjaoludes, mis
seavad nii tema isiklukult kui ka tema perekonna ohtu, mis ilmestabki kantud kahju olulisust ja digustab tema kahju
hiivitamise nduet. Lisaks vdidab hageja, et tema majandustegevust on tdsiselt ja kestvalt kahjustatud.

16. aprillil 2020 esitatud hagi — JL versus komisjon
(Kohtuasi T-220/20)
(2020/C 201/64)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: JL (esindaja: advokaat C. Mourato)

Kostja: Euroopa Komisjon



15.6.2020 Euroopa Liidu Teataja C 201/51

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada Euroopa Komisjoni (ametisse nimetav asutus) 11. juuli 2019. aasta otsus, millega hagejale tehti hoiatus;

— tithistada Euroopa Komisjoni (ametisse nimetav asutus) 27. mairtsi 2017. aasta otsus alustada uuesti juhtumi
[konfidentsiaalne] (*) menetlemist;

— mdista hageja kasuks vilja 30 000 euro suurune koguhivitis eriline mittevaralise kahju eest, mille tekitas Euroopa
Komisjon;

— mdista kostjalt vilja kohtukulud vastavalt Uldkohtu kodukorra artiklile 134.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja neli vdidet.

1. Esimene viide, mille kohaselt on rikutud ELTL artiklit 266, see tdhendab, et tegemist on Uldkohtu tehtud tiihistava
kohtuotsuse tditmiseks ebasobivate meetmetega, ning on rikutud non bis in idem pdhimdtet.

2. Teine viide, mille kohaselt on rikutud ELTL artiklit 266, hea halduse pohimdtet, sealhulgas juhtumite erapooletu ja
diglase menetlemise kohustust, siiiituse presumptsiooni pdhimdtet ja kaitsedigusi.

3. Kolmas vidide, mille kohaselt on rikutud ELTL artiklit 266, haldusuurimistele ja distsiplinaarmenetlustele kohaldavaid
menetlusnorme ning p&hjendamiskohustust.

4. Neljas viide, mille kohaselt ndutakse eespool nimetatud rikkumiste tdttu erihiivitist.

(") Konfidentsiaalsed andmed kustutatud.

23. aprillil 2020 esitatud hagi — Target Brands Inc. versus EUIPO - The a.r.t. company b&s (art class)
(Kohtuasi T-221/20)
(2020/C 201/65)

Hagiavalduse keel: inglise

Pooled

Hageja: Target Brands Inc. (Minneapolis, Minnesota, Uhendriigid) (esindaja: Barrister A. Norris)
Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: The a.r.t. company b&s, SA (Quel, Hispaania)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamdrgi taotleja: hageja
Vaidlusalune kaubamdrk: ELi kujutismérgi ,art class taotlus — registreerimistaotlus nr 16 888 737
Menetlus EUIPOs: vastulausemenetlus

Vaidlustatud otsus: EUIPO viienda apellatsioonikoja 7. veebruari 2020. aasta otsus asjas R 1596/2019-5
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