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3) Onko tissd yhteydessd merkitysti silld, paneeko kansallinen valvontaviranomainen oikeustoimet vireille rekisterinpitdjan paa-
toimipaikkaa vastaan vai kyseisen valvontaviranomaisen omassa jisenvaltiossa olevaa toimipaikkaa vastaan?

4) Onko tissd yhteydessa merkitysta silld, ettd kansallinen valvontaviranomainen on pannut oikeustoimet vireille jo ennen timin
asetuksen voimaantuloa (25.5.2018)?

5) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontavisti, onko yleisen tietosuoja-asetuksen [58 artiklan 5 kohdalla] viliton
oikeusvaikutus, niin ettd kansallinen valvontaviranomainen voi vedota mainittuun artiklaan pannakseen vireille oikeuden-
kayntimenettelyn yksityisid osapuolia vastaan tai jatkaakseen tdllaista menettelyd, jopa siind tapauksessa, ettd yleisen tieto-
suoja-asetuksen [58 artiklan 5 kohtaa)] ei ole nimenomaisesti saatettu osaksi jasenvaltioiden lainsddddntod, vaikka ndin
edellytetdan?

6) Jos edellisiin kysymyksiin vastataan my6ntavisti, voiko tdllaisten menettelyjen tulos estii johtavaa valvontaviranomaista teke-

mistd vastakkaista ratkaisua siind tapauksessa, etti se tutkii samoja tai samankaltaisia rajatylittavia kasittelytoimia yleisen tie-
tosuoja-asetuksen 56 ja 60 artiklassa sddetyn jirjestelman mukaisesti?

() EUVL2016,L119,s.1.
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Ennakkoratkaisukysymys

Onko matkustajille heididn lennolle pddsynsd epadmisen sekd lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivistymisen johdosta annetta-
vaa korvausta ja apua koskevista yhteisistd sidnnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 261/2004 (') 5, 6 ja 7 artiklaa tulkittava viivistymistd laskettaessa siten, ettd — kun ote-
taan huomioon unionin tuomioistuimen asiassa C-452/13 antama tuomio, jonka mukaan ratkaiseva on oven avaamishetki [alkup. s.
2] - on tarkasteltava eroa oven todellisen avaamishetken ja aikataulun mukaisen saapumisajan vililld vai siten, ettd on tarkasteltava
eroa oven todellisen avaamishetken ja aikataulun mukaiseen saapumisaikaan perustuvan oletetun avaamishetken valilla?

() EUVL 2004,L46,s.1.
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