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(Ilmoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LIITTYVAT MENETTELYT

UNIONIN TUOMIOISTUIN

Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt cour d’appel de Mons — Belgia) — Ville de Mons v. Base Company SA, aiemmin KPN Group
Belgium SA

(Asia C-346[13) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Sihkoiset viestintiverkot ja -palvelut — Direktiivi 2002/20/EY —
13 artikla — Maksu oikeudesta asentaa jirjestelmii — Soveltamisala — Kunnallinen lainsdidinto, jolla
matkapuhelinpylviiden ja -mastojen omistajat velvoitetaan maksamaan vero)

(2015/C 398/02)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour d’appel de Mons

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Ville de Mons

Vastaaja: Base Company SA, aiemmin KPN Group Belgium SA

Tuomiolauselma

Sahkdgisid viestintiverkkoja ja -palveluja koskevista valtuutuksista 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2002/20/EY (valtuutusdirektiivi) 13 artiklaa on tulkittava siten, ettei se ole esteend sille, ettd pddasiassa kyseessd olevan kaltainen vero

matkaviestintdverkon toimivuuden kannalta vélttamdttomia antenneja ja joita ei ole ollut mahdollista asentaa jo olemassa oleville
paikoille.

() EUVL C 252, 31.8.2013.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Finanzgericht Hamburg - Saksa) — Firma Ernst Kollmer Fleischimport und -export v.
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Asia C-59/14) (")

(Ennakkoratkaisupyynté — Asetus (EY, Euratom) N:o 2988/95 — Euroopan unionin taloudellisten etujen
suojaaminen — 1 artiklan 2 kohta ja 3 artiklan 1 kohdan ensimmidinen alakohta — Vientituen takaisin
periminen — Vanhentumisaika — Alkamishetki (dies a quo) — Taloudellisen toimijan teko tai
laiminlyonti — Vahingon tapahtuminen — Jatkuva rikkominen — Hetkellinen rikkominen)

(2015/C 398/03)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Hamburg

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Firma Ernst Kollmer Fleischimport und -export

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisojen taloudellisten etujen suojaamisesta 18.12.1995 annetun neuvoston asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95
1 artiklan 2 kohtaa ja 3 artiklan 1 kohdan ensimmaistd alakohtaa on tulkittava siten, ettd pddasiassa Ryseessd olevan kaltaisessa
tilanteessa, jossa unionin oikeuden sddnnoksen tai mddrdyksen rikkominen on havaittu vasta vahingon tapahtumisen jilkeen,
vanhentumisaika alkaa kulua siitd hetkestd, jona sekd unionin oikeuden rikkomista merkitsevi taloudellisen toimijan teko tai
laiminlyonti ettd unionin talousarviolle tai sen hoidossa oleville talousarvioille aiheutunut vahinko ovat tapahtuneet.

2) Asetuksen N:o 2988/95 1 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessi olevan Raltaisessa tilanteessa vahinko
tapahtuu, kun vientituen mydntamisestd asianomaiselle viejdlle on tehty pddtos.

(') EUVL C 142, 12.5.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Verwaltungsgerichtshof — Itivalta) — Finanzamt Linz v. Bundesfinanzgericht, Auenstelle
Linz

(Asia C-66/14) (')

(Ennakkoratkaisupyynto — SEUT 49, SEUT 54 ja SEUT 107 artikla seki SEUT 108 artiklan 3 kohta —
Sijoittautumisvapaus — Valtiontuki — Konserniverotus — Osakkuuden hankkiminen tytiryhtion
pédomasta — Liikearvon poisto — Rajoittaminen kotimaisten yhtividen osakkuuksiin)

(2015/C 398/04)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgerichtshof
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: Finanzamt Linz

Vastapuoli: Bundesfinanzgericht, AufSenstelle Linz

Tuomiolauselma

SEUT 49 artikla on esteend pddasiassa kyseessi olevan kaltaiselle jasenvaltion lainsddddnnolle, jossa annetaan konserniverotuksessa
emoyhtiélle mahdollisuus konsernin jiseneksi tulevan kotimaisen yhtion osakkuuden hankkimisen yhteydessi poistaa litkearvo enintddn
50 prosentin mddridn osakkuuden hankintahinnasta mutta jossa evitddn tamd mahdollisuus ulkomaisen yhtion osakkuuden
hankkimisen yhteydessa.

()  EUVL C 142, 12.5.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 6.10.2015 — Euroopan unionin neuvosto v. Euroopan
komissio

(Asia C-73/14) ()

(Kumoamiskanne — Yhdistyneiden kansakuntien merioikeusyleissopimus — Kansainvilinen
merioikeustuomioistuin — Laiton, ilmoittamaton ja sddntelemiton kalastus — Neuvoa-antavaa
lausuntoa koskeva menettely — Se, etti Euroopan komissio on esittdnyt kirjallisen lausunnon Euroopan
unionin puolesta — Se, ettei Euroopan unionin neuvosto ole etukiteen hyviksynyt tillaisen lausunnon
sisdltéd — SEU 13 artiklan 2 kohta, SEU 16 artikla ja SEU 17 artiklan 1 kohta — SEUT 218 artiklan
9 kohta ja SEUT 335 artikla — Euroopan unionin edustaminen — Annetun toimivallan ja toimielinten
vilisen tasapainon periaatteet — Vilpittomdin yhteistyon periaate)

(2015/C 398/05)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamichet: A. Westerhof Lofflerova, E. Finnegan ja R. Liudvinaviciute-Cordeiro)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: K. Banks, A. Bouquet, E. Paasivirta ja P. Van Nuffel)

Viliintulijat, jotka tukevat kantajan vaatimuksia: TSekin tasavalta (asiamiehet: M. Smolek, E. Ruffer, J. VIa¢il ja M. Hedvabnd),
Helleenien tasavalta (asiamichet: G. Karipsiadis ja K. Boskovits), Espanjan kuningaskunta (asiamies: M. Sampol Pucurull),
Ranskan tasavalta (asiamichet: G. de Bergues, D. Colas, F. Fize ja N. Rouam), Liettuan tasavalta (asiamichet: D. Kriau¢itinas ja
G. Taluntyté), Alankomaiden kuningaskunta (asiamiehet: M. Bulterman, M. Gijzen ja M. de Ree), Itdvallan tasavalta
(asiamiehet: C. Pesendorfer ja G. Eberhard), Portugalin tasavalta (asiamiehet: L. Inez Fernandes ja M.L. Duarte), Suomen
tasavalta (asiamiehet: J. Heliskoski ja H. Leppo) sekd Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta
(asiamiehet: E. Jenkinson ja M. Holt, avustajanaan barrister J. Holmes)
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Euroopan unionin neuvosto velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

3) Tsekin tasavalta, Helleenien tasavalta, Espanjan kuningaskunta, Ranskan tasavalta, Liettuan tasavalta, Alankomaiden
kuningaskunta, Itdvallan tasavalta, Portugalin tasavalta, Suomen tasavalta sekd Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt
kuningaskunta vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 93, 29.3.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
High Court - Irlanti) - Maximillian Schrems v. Data Protection Commissioner

(Asia C-362[14) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Henkiltiedot — Yksiloiden suojelu henkildtietojen kdsittelyssd — Euroopan
unionin perusoikeuskirja — 7, 8 ja 47 artikla — Direktiivi 95/46/EY — 25 ja 28 artikla —
Henkilotietojen siirto kolmansiin maihin — Pidtos 2000/520/EY — HenkilGtietojen siirto
Yhdysvaltoihin — Tietosuojan riittdmidton taso — Pitevyys — Luonnollisen henkilon, jonka tiedot on
siirretty Euroopan unionista Yhdysvaltoihin, tekemd kantelu — Kansallisten valvontaviranomaisten
toimivalta)

(2015/C 398/06)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Maximillian Schrems

Vastagja: Data Protection Commissioner
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Tuomiolauselma

1) Yksiloiden suojelusta henkiltietojen kdsittelyssi ja ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta 24.10.1995 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 95/46/EY, sellaisena kuin se on muutettuna 29.9.2003 annetulla Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksella (EY) N:o 1882/2003, 25 artiklan 6 kohtaa, luettuna Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7, 8 ja
47 artiklan valossa, on tulkittava siten, ettd kyseiseen sddnnokseen perustuva direktiivin 95/46 mukaisesti yksityisyyden suojaa
koskevien safe harbor -periaatteiden antaman suojan riittavyydestd ja niihin liittyvistd Yhdysvaltojen kauppaministerion
julkaisemista tavallisimmista kysymyksistd 26.7.2000 tehdyn komission pddtiksen 2000/520/EY kaltainen pddtos, jolla
Euroopan komissio toteaa kolmannen maan takaavan tietosuojan riittdvin tason, ei ole esteend sille, ettd direktiivin, sellaisena kuin
se on muutettuna, 28 artiklassa tarkoitettu jasenvaltion valvontaviranomainen tutkii vaatimuksen, jonka henkilo on esittanyt
oikeuksiensa ja vapauksiensa suojasta jdsenvaltiosta kyseiseen kolmanteen maahan siirrettyjen henkildtietojensa ksittelyssd, kun
henkilon mukaan kyseisessi maassa voimassa olevat oikeussdannit ja kdytannot eivit takaa tietosuojan riittdvid tasoa.

2) Padtds 2000/520 on pdtemdtin.

()  EUVL C 351, 6.10.2014.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto) 6.10.2015 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on
esittinyt Oberlandesgericht Wien - Itivalta) — Seattle Genetics Inc. v. Osterreichisches Patentamt

(Asia C-471/14) (')

(Ennakkoratkaisupyynté — Tekijin- ja teollisoikeudet — Ldikevalmisteet — Asetus (EY) N:o 469/
2009 — 13 artiklan 1 kohta — Lisisuojatodistus — Voimassaolo — Ensimmaisen unionissa myénnetyn

huomioon ottaminen)
(2015/C 398/07)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberlandesgericht Wien

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Seattle Genetics Inc.

Vastaaja: Osterreichisches Patentamt
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Tuomiolauselma

1) Lddkkeiden lisdsuojatodistuksesta 6.5.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 469/2009
13 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd ensimmdisen unionissa mydnnetyn myyntiluvan myontamispdivin kdasite mddritellddn
unionin oikeudessa.

2) Asetuksen N:o 469/2009 13 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd tdssd sdannoksessa tarkoitettu “ensimmdisen [unionissa]
myonnetyn myyntiluvan myontamispdivd” on pdivd, jona myyntilupapddtos annetaan tiedoksi sen adressaatille.

(') EUVL C 462, 22.12.2014.

Unionin tuomioistuimen méiriys (neljis jaosto) 3.9.2015 (ennakkoratkaisupyynt6, jonka on esittinyt
Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha - Espanja) - Manuel Orrego Arias v.
Subdelegacién del Gobierno en Ciudad Real

(Asia C-456[14) (")

(Ennakkoratkaisupyynto — Vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alue — Direktiivi 2001/40/EY —
Kolmansien maiden kansalaisia koskevien maastapoistamispiitosten vastavuoroinen tunnustaminen —
3 artiklan 1 kohdan a alakohta — Kdsite “rikos, josta voidaan rangaista vihintidn vuoden pituisella
vapausrangaistuksella” — Rikostuomion johdosta tehtivi kolmannen maan kansalaisen
maastapoistamispiditos — Tilanne, joka ei kuulu direktiivin 2001/40 soveltamisalaan — Toimivallan
selvi puuttuminen)

(2015/C 398/08)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Asianosaiset

Valittaja: Manuel Orrego Arias

Vastapuoli: Subdelegacién del Gobierno en Ciudad Real

Miiraysosa

Euroopan unionin tuomioistuin ei selvdsti ole toimivaltainen vastaamaan Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Manchan
(Espanja) 4.9.2014 tekemalldan pdadtokselld asiassa C-456/14 esittamddn Rysymykseen.

(") EUVL C 439, 8.12.2014.
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Unionin tuomioistuimen méiriys (kolmas jaosto) 17.9.2015 - Valittajana Arnoldo Mondadori Editore
SpA sekd muina osapuolina sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) ja Grazia
Equity GmbH

(Asia C-548/14 P) ()

(Muutoksenhaku — Unionin tuomioistuimen tydjirjestyksen 181 artikla — Yhteison tavaramerkki —
Asetus (EY) N:o 40/94 — Hakemus sanamerkin GRAZIA rekisterdimiseksi yhteisén tavaramerkiksi —
Viiite, jonka on esittinyt sanaosan "GRAZIA” sisiltivien sanamerkeistd ja kuviomerkeisti koostuvien
kansainvilisten tavaramerkkien, yhteison tavaramerkin ja kansallisten tavaramerkkien haltija — Viitteen
hylkidminen — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Sekaannusvaara — 8 artiklan 5 kohta — Maine)

(2015/C 398/09)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Arnoldo Mondadori Editore SpA (edustajat: avvocato G. Dragotti, avvocato R. Valenti, avvocata S. Balice ja
avvocata E. Varese)

Muut osapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Schifko) ja Grazia
Equity GmbH (edustaja: Rechtsanwalt M. Miiller)

Mairdysosa

1) Valitus hylatdcdn.

2) Arnoldo Mondadori Editore SpA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan sisimarkkinoiden
harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) oikeudenkdyntikulut.

3) Grazia Equity GmbH vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 73, 2.3.2015.

Unionin tuomioistuimen miirdys (yhdeksis jaosto) 3.9.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Curtea de Apel Cluj - Romania) — Petru Chis (C-585/14) ja Aurel Moldovan (C-587[14) v.
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj, seki Sergiu Octav Constantinescu (C-588/14) v.

Administratia Judeteand a Finantelor Publice Silaj

(Yhdistetyt asiat C-585/14, C-587/14 ja C-588/14) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Sisdinen verotus — SEUT 110 artikla — Vero, jonka jisenvaltio kantaa
moottoriajoneuvoista niiden ensimmidisen rekisteréinnin tai ensimmdisen omistusoikeuden kirjaamisen
yhteydessd — Muista jisenvaltioista perdisin olevien kdiytettyjen moottoriajoneuvojen ja kansallisilla

markkinoilla tarjolla olevien vastaavanlaisten moottoriajoneuvojen vilisen verotuksen neutraalisuus)

(2015/C 398/10)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Curtea de Apel Clyj
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Asianosaiset

Kantajat: Petru Chig (C-585/14), Aurel Moldovan (C-587/14) ja Sergiu Octav Constantinescu (C-588/14)

Vastaajat: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj (C-585/14 ja C-587/14) ja Administratia Judeteand a Finantelor
Publice Sélaj (C-588/14)

Mairdysosa

1) SEUT 110 artiklaa on tulkittava siten, ettei se ole esteend sille, ettd jasenvaltio ottaa kdyttdon moottoriajoneuvojen pddstoverosta
6.12.2012 annetussa laissa nro 9/2012 (Legea nr. 9/2012 privind taxa pentru emisiile poluante provenite de la autovehicule)
sdddetyn kaltaisen moottoriajoneuvoveron, jota sovelletaan maahantuotuihin kdytettyihin moottoriajoneuvoihin, kun ne

niiden omistusoikeus kirjataan samaisessa jasenvaltiossa ensimmaistd kertaa.

2) SEUT 110 artiklaa on tulkittava siten, ettei se ole esteend sille, ettd jasenvaltio vapauttaa laissa nro 9/2012 siddetyn veron
kaltaisesta verosta sellaiset jo rekisteridyt ajoneuvot, joista on maksettu aikaisemmin voimassa ollut vero, jos ndiden ajoneuvojen

silloin, kun aikaisemman veron mddrd piti palauttaa korkoineen sen johdosta, ettd se oli unionin oikeuden vastainen.

() EUVL C 107, 30.3.2015.

Unionin tuomioistuimen miirdys (kuudes jaosto) 8.9.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on
esittinyt Cour de cassation — Ranska) — Rikosoikeudenkiynti Cdiscount SA:ta vastaan

(Asia C-13/15) ()

(Ennakkoratkaisupyynto — Unionin tuomioistuimen tydjdrjestyksen 99 artikla — Direktiivi 2005/29/
EY — Kuluttajansuoja — Sopimattomat kaupalliset menettelyt — Hinnanalennus — Viitehinnan
merkitseminen tai ilmoittaminen)

(2015/C 398/11)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation

Rikosoikeudenkdynnin asianosainen pidasiassa

Cdiscount SA
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Mairdysosa

Sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien valisistd kaupallisista menettelyistd sisimarkkinoilla ja neuvoston direktiivin 84/
450/ETY, Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivien 97/7/EY, 98/27/EY ja 2002/65/EY sekd Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen (EY) N:o 2006/2004 muuttamisesta 11.5.2005 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivia 2005/
29/EY on tulkittava siten, ettd se on esteend pddasiassa Ryseessi olevien kaltaisille kansallisille oikeussadnnoille, joissa asetetaan
sellaisten hinnanalennusilmoitusten, joista ei hinnan merkitsemisen tai ilmoittamisen yhteydessd kdy ilmi viitehintaa, yleinen kielto
ilman tapauskohtaista arviointia, jonka perusteella voitaisiin todeta niiden sopimattomuus, jos kyseisilli oikeussadnnagilld tavoitellaan
kuluttajansuojaan liittyvid pddmddrid. Kansallisen tuomioistuimen on arvioitava, onko pddasian tilanne tdllainen.

() EUVL C 107, 30.3.2015.

Unionin tuomioistuimen miirdys (kahdeksas jaosto) 8.9.2015 — Valittajana DTL Corporaci6n SL ja
muuna osapuolena sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)

(Asia C-62/15 P) ()

(Muutoksenhaku — Unionin tuomioistuimen tydjirjestyksen 181 artikla — Yhteison tavaramerkki —
Hakemus sanamerkin Generia rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Viite, jonka on esittinyt
kuviomerkisti Generalia Generacion renovable koostuvan aikaisemman yhteison tavaramerkin haltija —
Rekisterdinnin osittainen epiiminen — Asetus (EY) N:o 207/2009 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta —
Sekaannusvaara — 64 artiklan 1 kohta — Valituslautakunnan toimivalta — 75 artiklan toinen virke —
Oikeus tulla kuulluksi)

(2015/C 398/12)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: DTL Corporacion SL (edustaja: abogado A. Zuazo Araluze)

Muu osapuoli: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Mairdysosa

1) Valitus hylatddn.

2) DTL Corporacion SL vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 146, 4.5.2015.
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Unionin tuomioistuimen miirdys (kuudes jaosto) 19.6.2015 — Valittajana Mohammad Makhlouf ja
muuna osapuolena Euroopan unionin neuvosto

(Asia C-136/15 P) (")

(Muutoksenhaku — Unionin tuomioistuimen tydjirjestyksen 181 artikla — 169 artiklan 2 kohta —
Valituskirjelmdn tarpeellinen sisilté — Tutkittavaksi ottamisen edellytysten selvi puuttuminen)

(2015/C 398/13)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Mohammad Makhlouf (edustaja: avocat G. Karouni)

Muu osapuoli: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: G. Etienne ja M.-M. Joséphidés)

Mairdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) Mohammad Makhlouf vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnen on korvattava Euroopan unionin neuvoston
oikeudenkdyntikulut.

()  EUVL C 311, 21.9.2015.

Valitus, jonka AQ on tehnyt 29.12.2014 unionin yleisen tuomioistuimen (seitsemis jaosto) asiassa T-
168/11, AQ v. parlamentti, 15.12.2014 antamasta tuomiosta

(Asia C-615/14 P)
(2015/C 398/14)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Valittaja: AQ

Muu osapuoli: Euroopan parlamentti

Unionin tuomioistuin (seitsemds jaosto) pdatti 17.9.2015 antamallaan madardykselld poistaa asian tuomioistuimen
rekisteristd silld perusteella, ettd sen tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvisti puuttuvat.
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Valitus, jonka Real Express Srl on tehnyt unionin yleisen tuomioistuimen (yhdeksis jaosto) 18.6.2015
asiassa T-580/13, Real Express v. SMHYV, 21.4.2015 antamasta méiriyksesti

(Asia C-309/15)
(2015/C 398/15)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Real Express Srl (edustaja: avocat C. Anitoae)

Muut osapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV), MIP Metro Group Intellectual
Property GmbH & Co. KG

Vaatimukset

— Unionin yleisen tuomioistuimen 21.4.2015 asiassa T-580/13 antama valituksenalainen maardys on kumottava

— unionin tuomioistuimen on kdytettavi tdyttd harkintavaltaansa ja hallussaan olevien tietojen nojalla hyviksyttava Real
Express Srlin kanne neljannen valituslautakunnan 16.9.2013 asiassa R 1519/2012-4 tekemistd padtoksestd, tai
toissijaisesti palautettava asia unionin yleiseen tuomioistuimeen uudelleentarkastelua varten

— SMHYV ja viliintulija on velvoitettava korvaamaan valittajan oikeudenkayntikulut sekd ensimmdisessd oikeusasteessa ettd
valitusmenettelyssa.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

1. Unionin yleinen tuomioistuin otti médrdyksen antaessaan huomioon kaikki valittajan perusteet lukuun ottamatta
kannekirjelmdn 23 ja 25 kohdissa mainittuja perusteita, joiden mukaan valiintulija oli vilpillisessd mielessd hakiessaan
yhteison tavaramerkkia REAL, jonka kanssa saman ja samoja luokkia varten rekister6idyn yhteison tavaramerkin
kieltimistd valittajat olivat vaatineet niiden Romaniassa olevien aikaisempien oikeuksien nojalla. Neljinnelle
valituslautakunnalle toimitettiin merkitykselliset tuomioistuinten vahvistukset. Unionin yleinen tuomioistuin ei ottanut
huomioon asetuksen N:o 207/2009 (*) 63 artiklan 2 momentin ja 64 artiklan 1 momentin mukaisia valituslautakunnan
velvollisuuksia.
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2. Unionin yleinen tuomioistuin tulkitsi valituksenalaisen médrdyksen 38 ja 39 kohdassa virheellisesti komission asetuksen
(EY) N:o 2868/1995 (%) 15 siinnon 2 kohdan h alakohdan iii alakohtaa ja 17 sidnnon 1 kohdan 4 alakohtaa ja
asetuksen N:o 207/2009 75 artiklaa ja 78 artiklan 1 kohdan a ja b alakohtaa. Unionin yleinen tuomioistuin sovelsi
valituksenalaisen madrdyksen 41 ja 42 kohdassa virheellisesti asetuksen N:o 207/2009 80 artiklan 1, 2 ja 3 kohtaa ja
asetuksen N:o 2868/1995 53 ja 53a sddntod ja sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
menettelyja koskevassa kisikirjassa osassa A, yleiset sddnnokset, 6 kohta, pdatoksen kumoaminen ja merkintojen
poistaminen rekisteristd ja virheiden oikaiseminen, olevaa viraston paijohtajan tiedonannon nro 11/98 4 sivun
5 kohtaa, eikd se timan vuoksi myontanyt, ettd valituslautakunta oli loukannut oikeusvarmuuden ja prosessickonomian
periaatteita ja véitemenettelyn tarkoitusta sallia tavaramerkkien viliset riidat ennen rekisterdimistd, ja jitti sddnnosten
vastaisesti ottamatta huomioon Real Express Srlin esittimid tosiseikkoja, olosuhteita ja todisteita, jotka olisivat olleet
merkityksellisid vditemenettelyn ratkaisulle.

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).
() Yhteison tavaramerkisti annetun asetuksen (EY) N:o 40/94 tiytintoonpanosta 13.12.1995 annettu komission asetus (EY) N:o 2868/
95 (EYVL L 303, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hessisches Finanzgericht (Saksa) on esittinyt 28.7.2015 - TMD
Gesellschaft fiir transfusionsmedizinische Dienste mbH v. Finanzamt Kassel II — Hofgeismar

(Asia C-412/15)
(2015/C 398/16)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hessisches Finanzgericht

Piiasian asianosaiset

Kantaja: TMD Gesellschaft fiir transfusionsmedizinische Dienste mbH

Vastaaja: Finanzamt Kassel 1I — Hofgeismar

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko arvonlisiverodirektiivin (*) 132 artiklan 1 kohdan d alakohtaa tulkittava siten, ettid ihmisveren luovutus sisiltii
myos ihmisverestd perdisin olevan veriplasman?

2) Jos ensimmidiseen kysymykseen vastataan myontavisti, koskeeko tdima my6s veriplasmaa, jota ei ole tarkoitettu suoraan
terapeuttisiin tarkoituksiin vaan yksinomaan ladkkeiden valmistukseen?

3) Mikili toiseen kysymykseen vastataan kieltdvisti, onko vereksi luokittelun kannalta merkityksellinen yksinomaan
kayttotarkoitus vai myds veriplasman abstrakti kiyttomahdollisuus?

(")  Yhteisestd arvonlisiverojirjestelmasti 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL L 347, s. 1).
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Bremen (Saksa) on esittinyt 12.8.2015 - Madaus GmbH
v. Hauptzollamt Bremen

(Asia C-441/15)
(2015/C 398/17)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Bremen

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Madaus GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Bremen

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisesta tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/
87 (") liitteessd I olevaa yhdistettyd nimikkeistod, sellaisena kuin se on muutettuna tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja
yhteisestd tullitariffista annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteen I muuttamisesta 9.10.2012 annetulla
komission tdytintoonpanoasetuksella (EU) N:o 927/2012, tulkittava siten, ettd raaka-aine, jonka kuvaus on "DESTAB
Calcium Carbonate 90SE Ultra 2507, jota kéytetdidn tavallisten tablettien, poretablettien ja purutablettien muodossa olevien
kalsiumtablettien valmistukseen ja joka koostuu jauhemaisesta kemiallisesti madritellystd kalsiumkarbonaatista ja sithen
tabletoitavuuden parantamiseksi lisitystd muunnetusta tirkkelyksestd, joka sisdltid — tiettyjd maataloustuotteista
valmistettuja tavaroita koskevan tuontijirjestelmin soveltamiseksi tarvittavista mairitysmenetelmistd ja muista teknisistd
saannoksistd annetun asetuksen (EY) N:o 900/2008 muuttamisesta 9.2.2010 annetun komission asetuksen (EU) N:o 118/
2010 mukaisesti — maaritetyn mairan tirkkelysts, joka on alle 5 painoprosenttia, on luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston
alanimikkeeseen 3824 90 97 990?

(") EYVL L 256, s. 1, sellaisena kuin se on muutettuna tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisesta tullitariffista annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 265887 liitteen I muuttamisesta 9.10.2012 annetulla komission tdytintdénpanoasetuksella (EU) N:o 927/2012
(EUVL L 304, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Verwaltungsgericht Berlin (Saksa) on esittinyt 28.8.2015 — Vattenfall
Europe Generation AG v. Saksan valtio

(Asia C-457/15)
(2015/C 398/18)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Berlin
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Pidasian asianosaiset

Kantaja: Vattenfall Europe Generation AG

Vastaaja: Saksan valtio

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Johtaako laitoksen kuuluminen direktiivin 2003/87/EY (') liitteessi I olevaan luokkaan “polttolaitokset, joiden
nimellinen limpéteho on enemman kuin 20 MW", sdhkontuotantolaitoksen paistokauppavelvollisuuden alkamiseen
ensimmadisen kasvihuonekaasujen padstojen ajankohtana ja siten mahdollisesti ennen laitoksen ensimmaistd
sahkontuotantokertaa?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltavasti:

Onko 27.4.2011 annetun komission paitoksen (2011/278/EU)(®) 19 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd
kasvihuonekaasujen péistot, jotka tapahtuvat ennen direktiivin 2003/87/EY liitteen I soveltamisalaan kuuluvan
laitoksen normaalin toiminnan aloittamista, aiheuttavat laitoksen toiminnanharjoittajan raportointivelvollisuuden ja
paastolaskelmien laatimisvelvollisuuden jo ensimmdisen padstokerran aikana laitoksen perustamisvaiheessa?

3) Jos toiseen kysymykseen vastataan myontavésti:

Onko 27.4.2011 tehdyn komission paitoksen (2011/278/EU) 19 artiklan 2 kohtaa tulkittava siten, ettd se on esteend
sellaisen kansallisen tdytintdonpanosddnnoksen soveltamiselle, joka sisiltyy sihkotuotantolaitoksia koskevan
padstooikeuksien jakoasetuksen 2020 (Zuteilungsverordnung 2020) 18 §:n 4 momenttiin padstokauppavelvollisuuden
alkamisen madrittimisen osalta?

(")  Kasvihuonekaasujen piistooikeuksien kaupan jirjestelmin toteuttamisesta yhteisossi ja neuvoston direktiivin  96/61/EY
muuttamisesta 13.10.2003 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2003/87/EY (EUVL L 275, s. 32).

() Piistooikeuksien yhdenmukaistettua maksutta tapahtuvaa jakoa koskevien unionin laajuisten siirtyméasiannosten vahvistamisesta
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/87/EY 10 a artiklan mukaisesti 27.4.2011 annettu komission paatos 2011/
278[EU (tiedoksiannettu numerolla K(2011) 2772) (EUVL L 130, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Verwaltungsgericht Berlin (Saksa) on esittinyt 28.8.2015 — E.ON
Kraftwerke GmbH v. Saksan valtio

(Asia C-461/15)
(2015/C 398/19)

Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Berlin

Piiasian asianosaiset

Kantaja: E.ON Kraftwerke GmbH

Vastaaja: Saksan valtio
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Mitkd tiedot ovat paatoksen 2011/278/EU (') 24 artiklan 1 kohdan tarkoitettuja olennaisia tietoja? Onko rajaaminen
ymmarrettdvd laadullisesti vai médrallisesti, kuuluvatko niihin erityisesti myds sellaiset tiedot laitoksen kapasiteetin,
tuotantotason ja toiminnan suunnitelluista tai tosiasiallisista muutoksista, joiden seurauksena ei ole valittomasti
pddtoksen 2011/278/EU 19-21 artiklassa tarkoitettu jakopdatoksen kumoaminen tai mukauttaminen ja jotka eivit saa
aikaan padtoksen 2011/278/EU 24 artiklan 2 kohdan mukaista raportointivelvollisuutta?

2) Jos ensimmidiseen kysymykseen vastataan kieltavésti: Onko pditoksen 2011/278/EU 24 artiklan 1 kohtaa tulkittava
siten, ettd siind kielletddn jdsenvaltiota vaatimasta laitoksen toiminnanharjoittajalta myos sellaisia tietoja laitoksen
kapasiteetin, tuotantotason tai toiminnan suunnitelluista tai tosiasiallisista muutoksista, joiden seurauksena ei ole
pddtoksen 2011/278/EU 19-21 artiklassa tarkoitettu jakopadtoksen kumoaminen tai mukauttaminen?

(")  Pidstooikeuksien yhdenmukaistettua maksutta tapahtuvaa jakoa koskevien unionin laajuisten siirtymésiannésten vahvistamisesta
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/87/EY 10 a artiklan mukaisesti 27.4.2011 annettu komission paatos 2011/
278|EU (tiedoksiannettu numerolla K(2011) 2772) (EUVL L 130, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Landesgericht Wiener Neustadt (Itivalta) on esittinyt 2.9.2015 -
Admiral Casinos & Entertainment AG v. BALMATIC Handelsgesellschaft m.b.H ym.

(Asia C-464/15)
(2015/C 398/20)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesgericht Wiener Neustadt

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Admiral Casinos & Entertainment AG

Vastaajat: BALMATIC Handelsgesellschaft m.b.H, Robert Schnitzer, SUAYIP POLAT KG, Ulkii Polat, Attila Juhas ja Milazim
Rexha

Ennakkoratkaisukysymys

Onko SEUT 56 artiklaa tulkittava siten, ettd tutkittaessa sellaisen kansallisen lainsddddnnon oikeasuhteisuutta, jossa
sdddetddn monopolista onnenpelimarkkinoilla, lainsddddnnon unionin oikeuden mukaisuuden kannalta merkityksellisid
eivit ole pelkistddn lainsdddannon tavoitteet vaan myds sen empiirisesti todennettavat vaikutukset?
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Diisseldorf (Saksa) on esittinyt 3.9.2015 — Hiittenwerke
Krupp Mannesmann GmbH v. Hauptzollamt Duisburg

(Asia C-465[15)
(2015/C 398/21)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Diisseldorf

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Huttenwerke Krupp Mannesmann GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Duisburg

Ennakkoratkaisukysymys

Onko energiatuotteiden ja sihkon verotusta koskevan yhteison kehyksen uudistamisesta annetun neuvoston direktiivin
2003/96/EY (') 2 artiklan 4 kohdan b alakohdan kolmatta luetelmakohtaa tulkittava raakaraudan tuotannossa kaytetyn
masuuniprosessin osalta siten, ettd myos puhaltimen kéyttdmiseen tarvittava siéhko on katsottava sihkoksi, jota kaytetdan
padasiallisesti kemiallisessa pelkistyksessa?

(') Energiatuotteiden ja sihkon verotusta koskevan yhteison kehyksen uudistamisesta 27.10.2003 annettu neuvoston direktiivi 2003/
96/EY (EUVL L 283, . 51).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 7.9.2015 — Lufthansa Cargo
AG v. Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu

(Asia C-470/15)
(2015/C 398/22)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Lufthansa Cargo AG

Muu osapuoli: Staatssecretaris van Infrastructuur en Milieu

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Euroopan yhteison ja sen jasenvaltioiden sekd Amerikan yhdysvaltojen vilisen lentoliikennesopimuksen (EUVL
2007, L 134) 3 artiklan 1 kohdan johdantolausetta ja ¢ alakohdan ii alakohdan ensimmaista virkettd tulkittava siten, ettd
jasenvaltioon A sijoittautunut yhteison lentoyhtio saa sen perusteella tehokkaan oikeuden sellaisen rahdin, joka on
lastattu kolmannessa valtiossa, purkamiseen toisessa jisenvaltiossa B Yhdysvaltoihin ilman rahdin purkamista tehdyn
vililaskun jdlkeen ja ettei tdltd osin ole tarpeen vedota jasenvaltion B ja kolmannen valtion vilisiin kahdenvalisiin
sopimuksiin?
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2) Voiko yhteison lentoyhtio saada Euroopan yhteison ja sen jdsenvaltioiden sekd Amerikan yhdysvaltojen vilisen
lentoliikennesopimuksen perusteella oikeuksia muita jisenvaltioita kuin sitd jdsenvaltiota kohtaan, jossa sen
pdatoimipaikka on?

3) Onko jasenvaltioiden ja kolmansien maiden vilisten lentoliikennesopimusten neuvottelemisesta ja tiytintoonpanosta
29.4.2004 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 847/2004 (EUVL L 195, oikaisu EUVL
L 204) 5 artikla esteeni sille, ettd Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 49 artiklassa tarkoitetun ja unionin
tuomioistuimen oikeuskdytinnossd vahvistetun  sijoittautumiskriteerin  tdyttymistd arvioitaessa edellytetidn muun
muassa sitd, ettd sellaisen yhteison lentoyhtion, jonka paitoimipaikka on jasenvaltiossa A, laivueen vahintddn kahdesta
lentokoneesta muodostuvan osan asemapaikka on jisenvaltiossa B?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Oberster Gerichtshof (Itivalta) on esittinyt 21.9.2015 - S ja Tv. R
(Asia C-492/15)
(2015/C 398/23)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Oberster Gerichtshof

Pidasian asianosaiset

Hakijat ja valittajat: S ja T

Vastapuoli ja hakija: R

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintGonpanosta avioliittoa ja vanhempainvas-
tuuta koskevissa asioissa 27.11.2003 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2201/2003 (') (jiljempana Bryssel II a -asetus)
35 artiklan 1 kohta esteend asetuksen 21 artiklan 3 kohdassa tarkoitetun tunnustamatta jattdmistd tai asetuksen
28 artiklassa ja sitd seuraavissa artikloissa tarkoitetun tdytintoonpanokelpoiseksi julistamista koskevan menettelyn
lykkddmiselle muutoksenhakutuomioistuimessa, kun tdytintoon panevassa jisenvaltiossa haetaan muutosta tuomion
antaneen jasenvaltion lapsen huolto-oikeutta koskevaan tuomioon, jota on haettu tiytintoonpantavaksi, ja kun tdytintoon
paneva jasenvaltio on kansainvilisesti toimivaltainen kisittelemédn timin muutoksenhaun?

() EUVLL 338,s. 1.

Valitus, jonka HIT Groep BV on tehnyt 25.9.2015 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto)
asiassa T-436/10, Hit Groep v. komissio, 15.7.2015 antamasta tuomiosta

(Asia C-514/15 P)
(2015/C 398/24)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Valittaja: HIT Groep BV (edustajat: advocaat G. van der Wal ja advocate L. Parret)

Muu osapuoli: Euroopan komissio
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin tuomioistuinta

— hyviksymadin kantajan kanneperusteet, kumoamaan valituksenalaisen tuomion, toteamaan kantajan riidanalaisesta
paitoksestd ensimmiisessd oikeusasteessa nostaman kanteen perustelluksi ja kumoamaan riidanalaisen paitoksen (')
kantajaa koskevilta osin, erityisesti 1 artiklan 9 kohdan b alakohdan, 2 artiklan 9 kohdan ja 4 artiklan 22 kohdan,
toissijaisesti kumoamaan riidanalaisen pddtoksen 2 artiklan 9 kohdassa kantajalle maarityn sakon tai alentamaan sitd
harkintansa mukaan, tai ainakin kumoamaan valituksenalaisen tuomion ja palauttamaan asian unionin yleiseen
tuomioistuimeen, jotta tdimi ratkaisee asian uudelleen ottaen huomioon unionin tuomioistuimen nyt kisiteltavissd
asiassa antaman tuomion

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkéyntikulut ensimmadisessd oikeusasteessa ja muutoksenhaussa, mukaan
lukien asianajokulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

a) Valituksenalaisen tuomion 174-188 ja 228 kohdassa unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti ja tehden
oikeudellisen virheen tai ilman riittdvid tai ymmarrettdvid perusteluja ja rikkoen SEUT 296 artiklan toista kohtaa,
Euroopan unionin perusoikeuskirjan (%) (jliempani perusoikeuskirja) 41 artiklan 2 kohdan c alakohtaa, asetuksen N:
o 1/2003 (>) 23 artiklan 2 kohdan toista alakohtaa, ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn
eurooppalaisen yleissopimuksen (jiljempdnad Euroopan ihmisoikeussopimus) 7 artiklan 1 kohtaa ja perusoikeuskirjan
49 artiklaa ja loukaten yleisid oikeusperiaatteita, erityisesti suhteellisuusperiaatetta, ettd vastaaja saattoi ottaa huomioon
kantajan tilikauden 2003 vahvistaakseen asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan toisessa alakohdan mukaisen
sakon enimmaiismairdn, ja unionin yleinen tuomioistuin hylkdsi kantajan kanteen ja velvoitti sen korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

b) Unionin yleinen tuomioistuin teki oikeudellisen virheen ja rikkoi SEUT 296 artiklan toista kohtaa ja perusoikeuskirjan
41 artiklan 2 kohdan c alakohtaa ja 49 artiklan 3 kohtaa ja loukkasi yleisid oikeusperiaatteita, erityisesti
suhteellisuusperiaatetta, kun se ei lausunut vastaajan kantajalle mddradmin sakon oikeasuhteisuudesta, se ei (ainakaan)
ole perustellut paitostddn taltd osin tai perustelut eivit ole riittdvit (ymmdrrettavit) ja se hylkési virheellisesti kantajan
kanteen ja velvoitti sen korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Toisin kuin unionin yleinen tuomioistuin totesi (nyt kisiteltdvassi asiassa), ei ole hyvaksyttivdd ja muodostaa oikeudellisen
virheen poiketa asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan toisesta alakohdasta. Téllainen poikkeaminen — eli tilikauden
2003 huomioon ottaminen edellisen tilikauden (2009) sijasta titd sddnnosti sovellettaessa — on tdmin sddnnoksen ja silld
tavoitellun pddmaidrin vastaista. Asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan toisella alakohdalla pyritddn vilttimédn se,
ettd titd enimmaismadrad suuremman sakon médrddminen ylittéisi yrityksen maksukyvyn sind péivini, jona sen todetaan
olevan vastuussa rikkomisesta ja jona komissio méarai sille sakon. Talld sddnnokselld taataan suhteellisuusperiaate, jota ei
endd noudateta, jos sddnnoksen sanamuodosta poiketaan.

Poikkeaminen tdstd sddnnoksestd (sen sanamuodosta) on (nyt Kkisiteltdvissd asiassa) myos Euroopan ihmisoikeus-
sopimuksen 7 artiklan 1 kohdan ja perusoikeuskirjan 49 artiklan seka suhteellisuusperiaatteen (laillisuusperiaate ja lex certa
-periaate) vastaista.
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Unionin tuomioistuin on antanut tuomiot, joissa poikkeaminen asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan
toisen alakohdan nimenomaisesta sanamuodosta sallitaan (Britannia Alloys, C-76/06 P, EU:C:2007:326 ja 1. garantovand,
C-90/13 P, EU:C:2014:326), (selvisti) niiden tosiseikkojen tapahtumisen jalkeen, joista kantajalle on maaritty sakko. Tamén
oikeuskdytinnon soveltaminen taannehtivasti olisi siis Euroopan ihmisoikeussopimuksen 7 artiklan 1 kohdan ja
perusoikeuskirjan 49 artiklan vastaista.

Vaikka poikkeaminen asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan toisesta alakohdasta voidaan (ehkd) sallia
poikkeuksellisissa tapauksissa, se edellyttdd yksityiskohtaisia perusteluja, jotka puuttuvat tai ovat riittiméattomia
valituksenalaisessa tuomiossa SEUT 296 artiklan ja perusoikeuskirjan 41 artiklan 2 kohdan c alakohdan vastaisesti.

Suhteellisuusperiaatteen noudattaminen edellyttdd sitd, ettd (aina) kun asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan
toisesta alakohdasta poiketaan, unionin tuomioistuimet valvovat (timdn jilkeen), noudatetaanko sakolla timin sidnnoksen
tavoitetta ja suhteellisuusperiaatetta, mitd unionin yleinen tuomioistuin ei ole tehnyt valituksenalaisessa tuomiossa (eikd
komissio riidanalaisessa paitoksessd) tai sitd ei ole ainakaan perusteltu tai perusteltu riittivésti.

() SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan soveltamismenettelysti (asia COMP/38.344 — Janneterds) 30.6.2010 annettu
komission pditos K(2010) 4387 lopullinen, sellaisena kuin se on muutettuna 30.9.2010 annetulla komission paitokselld K(2010)
6676 lopullinen ja 4.4.2011 annetulla komission pdatokselld K(2011) 2269 lopullinen.

EYVL C 364, s. 1.

[SEUT 101] ja [SEUT 102] artiklassa vahvistettujen kilpailusddntjen taytintoonpanosta 16.12.2002 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 1/2003 (EUVL L 1, s. 1).

—_——
>

Valitus, jonka AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA, AGC France SAS, AGC Flat Glass
Italia Strl, AGC Glass UK Ltd ja AGC Glass Germany GmbH ovat tehneet 25.9.2015 unionin yleisen
tuomioistuimen (kolmas jaosto) asiassa T-465/12, AGC Glass Europe ym. v. komissio, 15.7.2015
antamasta tuomiosta

(Asia C-517/15 P)
(2015/C 398/25)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittajat: AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA, AGC France SAS, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd
ja AGC Glass Germany GmbH (edustajat: advocaat L. Garzaniti, advocate A. Burckett St Laurent ja advokat F. Hoseinian)

Muu osapuoli: Euroopan komissio

Vaatimukset

Valittajat vaativat, ettd unionin tuomioistuin

— kumoaa unionin yleisen tuomioistuimen 15.7.2015 antaman tuomion T-465/12, AGC Glass Europe ym. v. komissio
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— kumoaa 6.8.2012 tehdyn komission pdatoksen C(2012) 5719 final (riidanalainen péitos), jolla hylittiin osittain AGC:n
pyynto, joka koski asiassa COMP[39.125 — Autonlasi, tehtyyn pddtokseen sisiltyvien tiettyjen tietojen luottamuksellista
kisittelyd, tai palauttaa asian unionin yleiseen tuomioistuimeen

— velvoittaa Euroopan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Valittajat esittdvit seuraavat kolme perustetta ja padasiallista perustelua:

1. Unionin yleinen tuomioistuin on tehnyt virheen katsoessaan, ettd kuulemismenettelystd vastaavan neuvonantajan
tehtavdstd ja toimivaltuuksista tietyissd kilpailuasioita koskevissa menettelyissda 13.10.2011 annetun komission
puheenjohtajan piitoksen 2011/695/EU (') mukaan kuulemismenettelysti vastaavan neuvonantajan toimivaltaan ei
kuulu luottamuksensuojan ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteiden arviointi. Lisdksi tuomiossa otetaan tosiseikat
véddristyneelld tavalla huomioon, kun siind todetaan, ettd kuulemismenettelystd vastaava neuvonantaja on tutkinut
valittajien viitteet luottamuksensuojan ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteista.

2. Unionin yleinen tuomioistuin on tehnyt virheen patellessddn, ettei riidanalaisella paatokselld loukattu luottamuksen-
suojan ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteita. Koska valittajat olivat ainoita, jotka pyysivit sakkojen lieventdmistd tai
niistd vapauttamista, niilld on oikeus siihen, ettei niiden luottamuksellisia tietoja julkaista, koska kolmannet tahot voivat
tallaisen julkaisemisen perusteella tunnistaa sakkojen lieventdmisti tai niistd vapauttamista koskevan ohjelman puitteissa
komissiolle annettujen, itsesyyllistavien ilmoitusten ldhteen.

3. Tuomion perustelut ovat puutteelliset sekd kuulemismenettelystd vastaavan neuvonantajan toimivallan ettd
luottamuksensuojan ja yhdenvertaisen kohtelun periaatteiden soveltamisen osalta. Unionin yleinen tuomioistuin on
siis sivuuttanut sille SEUT 296 artiklan ja unionin tuomioistuimen perussddnnén 36 ja 53 artiklan nojalla kuuluvan
velvollisuuden. Unionin yleinen tuomioistuin ei erityisesti perustele sitd, miksi se on poikennut siitd vakiintuneesta
oikeuskdytinnostd, johon valittajat ovat viitanneet.

() EUVLL 275, s. 29.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Consiglio di Stato (Italia) on esittinyt 28.9.2015 — Associazione
Italiana delle Unita Dedicate Autonome Private di Day Surgery (Aiudapds) ja Centri Chirurgia
Ambulatoriale v. Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ja Ministero della Salute

(Asia C-520/15)
(2015/C 398/26)

Oikeudenkdayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato

Padasian asianosaiset
Kantajat: Associazione Italiana delle Unita Dedicate Autonome Private di Day Surgery (Aiudapds) ja Centri Chirurgia
Ambulatoriale

Vastaajat: Agenzia Italiana del Farmaco (AIFA) ja Ministero della Salute

Muut osapuolet: Roche SpA, Novartis Farma SpA ja Regione Marche
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Ennakkoratkaisukysymys

Ovatko Euroopan unionin perusoikeuskirjan (EUVL 2000, C 364, s. 1) 47 artiklan toinen kohta, jossa mairitdin, ettd
jokaisella on oikeus kohtuullisen ajan kuluessa oikeudenmukaiseen ja julkiseen oikeudenkéyntiin riippumattomassa ja
puolueettomassa tuomioistuimessa, joka on laillisesti perustettu, ja saman perusoikeuskirjan 54 artikla, jossa médaratdan
oikeuksien vadrinkayton kiellosta, sekd ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn Roomassa 4.11.1950
allekirjoitetun yleissopimuksen 6 artiklan 1 kappale, jossa maaritddn, ettd jokaisella on itseddn koskevassa asiassa oikeus
kohtuullisen ajan kuluessa oikeudenmukaiseen ja julkiseen oikeudenkdyntiin laillisesti perustetussa riippumattomassa ja
puolueettomassa tuomioistuimessa, esteend kansalliselle sddnnostolle, jossa 24.11.1971 annetun tasavallan presidentin
asetuksen nro 1199 10 §n ja 2.7.2010 annetun asetuksen nro 104 48 §n mukaisesti annetaan ylimmdssd
hallintotuomioistuimessa (Consiglio di Stato) ainoana oikeusasteena vireilld olevan erityisen oikeudenkdyntimenettelyn
yhdelle asianosaiselle oikeus saada asia siirretyksi alueellisen hallintotuomioistuimen (Tribunale Amministrativo Regionale)
ensimmadisend oikeusasteena kasiteltaviksi ilman kantajan tai saman oikeudenkdynnin minkddn muunkaan asianosaisen
suostumusta tai myotavaikutusta?

Unionin tuomioistuimen lausunto (suuri jaosto) 1.9.2015 — Maltan tasavalta
(Lausunto 1/14) (")
(2015/C 398/27)
Oikeudenkdyntikieli: kaikki viralliset kielet

Lausuntopyynndn esittéjd

Maltan tasavalta (asiamiehet: A. Buhagiar ja P. Grech)

Lausuntopyynto 1/ 14 on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 315, 15.9.2014

Unionin tuomioistuimen presidentin mairiys 2.9.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
Landgericht Aachen - Saksa) — Horst Hoeck v. Kreikan valtio

(Asia C-196[14) ()
(2015/C 398/28)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Unionin tuomioistuimen presidentin maariykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 194, 24.6.2014.
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Unionin tuomioistuimen kolmannen jaoston puheenjohtajan miiriys 1.9.2015 — Cemex SAB. de CV,
New Sunward Holding BV, Cemex Espaiia, SA, Cemex Deutschland AG, Cemex UK, Cemex Czech
Operations s.r.0., Cemex France Gestion ja Cemex Austria AG v. Euroopan komissio

(Asia C-265[14) ()
(2015/C 398/29)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Unionin tuomioistuimen kolmannen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(")  EUVL C 253, 4.8.2014.

Unionin tuomioistuimen presidentin méiriys 31.7.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
Supremo Tribunal Administrativo — Portugali) — Fazenda Piiblica v. Beiragds — Companhia de Gds das
Beiras SA

(Asia C-423[14) ()
(2015/C 398/30)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Unionin tuomioistuimen presidentin maaridykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 439, 8.12.2014.

Unionin tuomioistuimen toisen jaoston puheenjohtajan miiriys 16.7.2015 (ennakkoratkaisupyynto,
jonka on esittinyt Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg — Unkari) — Fadil Cocaj v.
Bevéindorlési és Allampolgarsdgi Hivatal

(Asia C-459[14) ()
(2015/C 398/31)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Unionin tuomioistuimen toisen jaoston puheenjohtajan maidraykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVLC 7, 12.1.2015.
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Unionin tuomioistuimen presidentin mairiys 2.9.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
Verwaltungsgericht Berlin — Saksa) — Ukamaka Mary Jecinta Oruche ja Nzubechukwu Emmanuel
Oruche v. Saksan valtio, sekid muina osapuolina Oberbiirgermeister der Stadt Potsdam ja Emeka

Emmanuel Mary Oruche

(Asia C-527[14) (')
(2015/C 398/32)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Unionin tuomioistuimen presidentin mairaykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 26, 26.1.2015.

Unionin tuomioistuimen presidentin miiridys 8.7.2015 (ennakkoratkaisupyynto, jonka on esittinyt
Amtsgericht Hannover — Saksa) — Alexandra Stiick v. Swiss International Air Lines AG

(Asia C-3[15) (')
(2015/C 398/33)

Oikeudenkdayntikieli: saksa

Unionin tuomioistuimen presidentin mairiykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 118, 13.4.2015.

Unionin tuomioistuimen presidentin mairiys 27.8.2015 — Euroopan komissio v. Espanjan
kuningaskunta

(Asia C-172/15) ()
(2015/C 398/34)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Unionin tuomioistuimen presidentin mairdykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 198, 15.6.2015.
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C 398/25

Unionin tuomioistuimen presidentin miiriys 14.9.2015 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on esittinyt
Centrale Raad van Beroep — Alankomaat) — Korpschef van politie v. W. F. de Munk

(Asia C-209/15) (")
(2015/C 398/35)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Unionin tuomioistuimen presidentin mairiykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 254, 3.8.2015.
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UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — European Dynamics Luxembourg ym. v. SMHV
(Asia T-299/11) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Tarjouspyyntomenettely — Ohjelmahallinnointia, projektinhallintaa ja
teknisti konsultointia informaatioteknologian alalla koskevien ulkopuolisen suorittamien palvelujen
tarjoaminen — Tarjoajan sijoittaminen etusijajdrjestykseen — Tarjouskilpailun ratkaisuperusteet —
Yhtiliiset mahdollisuudet — Avoimuus — Ilmeinen arviointivirhe — Perusteluvelvollisuus —
Sopimussuhteen ulkopuolinen vastuu — Mahdollisuuden menettiminen)

(2015/C 398/36)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: European Dynamics Luxemburg SA (Ettelbriick, Luxemburg), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreikka) ja European Dynamics Belgium SA (Bryssel, Belgia)
(edustajat: aluksi asianajajat N. Korogiannakis ja M. Dermitzakis, sitten asianajaja 1. Ampazis)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: N. Bambara ja M. Paolacci,
avustajinaan asianajajat P. Wytinck ja B. Hoorelbeke)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa on kyse yhtdaltd vaatimuksesta kumota "ohjelmahallinnointia, projektinhallintaa ja teknistd konsultointia
informaatioteknologian alalla koskevien ulkopuolisen suorittamien palvelujen tarjoamista” koskevassa avoimessa
tarjouspyyntomenettelyssi AO/021/10 tehty ja kantajille 28.3.2011 paivitylld kirjeelld tiedoksi annettu SMHV:n pditos
luokitella ensimmdisen kantajan puitesopimuksen myontamistd varten tekemd tarjous etusijajarjestyksessd kolmanneksi, ja
toisaalta vahingonkorvausvaatimuksesta.

Tuomiolauselma

1) Kumotaan "ohjelmahallinnointia, projektinhallintaa ja teknistd konsultointia informaatioteknologian alalla koskevien ulkopuolisen
suorittamien palvelujen tarjoamista” koskevassa avoimessa tarjouspyyntomenettelyssi AO/021/10 tehty ja European Dynamics
Luxembourg SA:lle 28.3.2011 paivitylli kirjeelld tiedoksi annettu SMHV:n pddtos luokitella sen puitesopimuksen myontamistd
varten tekemd tarjous etusijajirjestyksessi kolmanneksi sekd luokitella Consortium Unisys SLU:n ja Charles Oakes & Co Sarlin
tarjous ensimmaiseksi ja ETIQ Consortiumin (by everis ja Trasys) tarjous toiseksi.

2) Euroopan unionin on korvattava European Dynamics Luxembourgille aiheutunut vahinko siitd, ettd se on menettdnyt
mahdollisuuden tulla valituksi puitesopimuksen sopimuspuoleksi etusijajdrjestyksessi ensimmaisend sopimuspuolena.
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3) Vahingonkorvausvaatimus hylatdan muilta osin.

4) Asianosaiset ilmoittavat unionin yleiselle tuomioistuimelle kolmen kuukauden mddrdajassa tuomion julistamisesta yhdessd sovitun
korvauksen mddrin.

5) Ellei sopimukseen pddstd, asianosaiset toimittavat unionin yleiselle tuomioistuimelle samassa mddrdajassa mddrdd koskevat
vaatimuksensa.

6) Oikeudenkdyntikuluista pddtetidn mychemmin.

(') EUVL C 232, 6.8.2011.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 6.10.2015 - Technion ja Technion Research & Development
Foundation v. komissio

(Asia T-216/12) ()

(Taloudellinen tuki — Kuudes tutkimuksen, teknologian kehittimisen ja esittelyn puiteohjelma —
Komission tutkimusta koskevan sopimuksen mukaisesti maksamien summien periminen takaisin
rahoitustarkastuksen pdditelmien mukaisesti — Saatavien kuittaus — Kanteen luonnehtiminen osittain
uudelleen — Vaatimus todeta, ettei sopimukseen perustavaa saatavaa ole — Viilityslauseke —
Tukikelpoiset kustannukset — Perusteeton etu — Perusteluvelvollisuus)

(2015/C 398/37)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantajat: Technion — Israel Institute of Technology (Haifa, Israel) ja Technion Research & Development Foundation Ltd
(Haifa) (edustaja: asianajaja D. Grisay)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: D. Calciu ja F. Moro, avustajinaan aluksi asianajajat L. Defalque ja S. Woog, sitten
asianajajat Defalque ja J. Thiry)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa vaaditaan yhtdiltd kumoamaan SEUT 263 artiklan perusteella Technion — Israel Institute of Technologylle
osoitettuun, 13.3.2012 pdivittyyn kirjeeseen sisdltynyt komission kuittauspaitos, jolla perittiin takaisin 97 118,69 euroa,
joka vastaa sopimukseen nro 034984 (Mosaica) - joka koskee eurooppalaisen tutkimusalueen toteuttamista ja innovointia
tukevan kuudennen tutkimuksen, teknologian kehittdmisen ja esittelyn puiteohjelman (2002-2006) yhteydessa toteutettua
tutkimushanketta — liittyvid tiettyja summia, sellaisina kuin ne ovat rahoitustarkastuksen perusteella oikaistuina,
korkoineen, ja vaaditaan toisaalta vahvistamaan SEUT 272 artiklan perusteella, ettd riidanalaisen kuittauksen kohteena
olevaa saatavaa, jonka komissio viittda itsellddn olevan Mosaica-sopimuksen perusteella Technionilta, ei ole olemassa.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Technion — Israel Institute of Technology ja Technion Research & Development Foundation Ltd velvoitetaan korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 243, 11.8.2012.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 6.10.2015 - Corporacion Empresarial de Materiales de
Construccién v. komissio

(Asia T-250/12) ()

(Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajirjestelyt — ETA:n natriumkloraattimarkkinat —
Muuttava pditos, jolla lyhennetiin kartelliin osallistumisen todettua kestoa — Sakon mdirin
laskeminen — Vanhentuminen — Asetuksen (EY) N:o 1/2003 25 artikla)

(2015/C 398/38)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Corporacion Empresarial de Materiales de Construccion SA, aiemmin Uralita, SA (Madrid, Espanja) (edustajat:
asianajaja K. Struckmann ja barrister G. Forwood)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: aluksi N. von Lingen, R. Sauer ja ]. Bourke, sitten M. Sauer ja J. Norris-Usher)

Oikeudenkiynnin kohde

SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menettelystd (asia COMP[38.695 — natriumkloraatti)
11.6.2008 tehdyn pdatoksen K(2008) 2626 lopullinen muuttamisesta 27.3.2012 annetun komission pdatoksen C(2012)
1965 final 1 artiklan 2 kohdan ja 2 artiklan kumoamisvaatimus

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Corporacién Empresarial de Materiales de Construccidn SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan
Euroopan komission oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 243, 11.8.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 6.10.2015 — FC Dynamo-Minsk v. neuvosto
(Asia T-275/12) (*)

(Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitiikka — Valko-Vendjdin kohdistetut rajoittavat toimenpiteet —
Varojen jiddyttiminen — Kumoamiskanne — Mdiriaika vaatimusten mukauttamiselle — Osittainen
tutkimatta jittiminen — Yhteison, jota koskevat rajoittavat toimenpiteet, omistuksessa tai
mddrdysvallassa oleva yhteiso — Perusteluvelvollisuus — Arviointivirhe)

(2015/C 398/39)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Football Club Dynamo-Minsk ZAO (Minsk, Valko-Venijd) (edustajat: solicitor D. O’Keeffe, asianajaja B. Evtimov ja
barrister M. Lester)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: F. Naert ja E. Finnegan)

Oikeudenkiynnin kohde

Valko-Venijaan kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun paitoksen 2010/639/YUTP tdytintoonpanosta
23.3.2012 annetun neuvoston tdytantoonpanopditoksen 2012/171/YUTP (EUVL L 87, s. 95), Valko-Vendjdd koskevista
rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytintdonpanosta 23.3.2012
annetun neuvoston tdytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 265/2012 (EUVL L 87, s. 37), Valko-Vendjdin kohdistettavista
rajoittavista toimenpiteistd 15.10.2012 annetun neuvoston paitoksen 2012/642[/YUTP (EUVL L 285, s. 1), Valko-Vensjda
koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytintoonpanosta
6.11.2012 annetun neuvoston tdytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 1017/2012 (EUVL L 307, s. 7), Valko-Vendjdin
kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun padtoksen 2012/642/YUTP muuttamisesta 29.10.2013 annetun
neuvoston pddtoksen 2013/534/YUTP (EUVL L 288, s. 69), Valko-Venijdd koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun
asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytinto6npanosta 29.10.2013 annetun neuvoston tdytintoonpa-
noasetuksen (EU) N:o 1054/2013 (EUVL L 288, s. 1), pddtoksen 2012/642 muuttamisesta 30.10.2014 annetun neuvoston
paatoksen 2014/750/YUTP (EUVL L 311, s. 39) ja Valko-Vendjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen
(EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytintoonpanosta 30.10.2014 annetun neuvoston tdytintdonpanoasetuksen
(EU) N:o 1159/2014 (EUVL L 311, s. 2) kumoaminen siltd osin kuin ndma toimet koskevat kantajaa.

Tuomiolauselma

1) Valko-Vendgjddn kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun pddtoksen 2010/639/YUTP tdytantoonpanosta 23.3.2012
annettu neuvoston tdytantdonpanopddtos 2012/171/YUTP, Valko-Vendjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun
asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytantoonpanosta 23.3.2012 annettu neuvoston tdytantonpanoasetus
(EU) N:o 265/2012, Valko-Vendjidn kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd 15.10.2012 annettu neuvoston pddtos 2012/
642/YUTP, Valko-Vendjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan
tdytantoonpanosta 6.11.2012 annettu neuvoston tdytintoonpanoasetus (EU) N:o 1017/2012, pdidtoksen 2012/642
muuttamisesta 30.10.2014 annettu neuvoston pddtios 2014/750/YUTP ja Valko-Vendjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd
annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytantoonpanosta 30.10.2014 annettu neuvoston
taytantionpanoasetus (EU) N:o 1159/2014 kumotaan siltd osin kuin ne koskevat Football Club Dynamo-Minsk ZAO:ta.
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2) Kanne jdtetddn tutkimatta siltd osin kuin se koskee Valko-Vendjddn kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun pddtoksen
2012/642/YUTP muuttamisesta 29.10.2013 annetun neuvoston pddtoksen 2013/534/YUTP ja Valko-Vendjid koskevista
rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytintéonpanosta 29.10.2013
annetun neuvoston tdytantionpanoasetuksen (EU) N:o 1043/2013 kumoamista.

3) Kanne hylatidn muilta osin.

4) Euroopan unionin neuvosto vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se velvoitetaan korvaamaan Football Club Dynamo-Minsk
ZAO:n oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 250, 18.8.2012.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 6.10.2015 — Chyzh ym. v. neuvosto
(Asia T-276/12) ()

(Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitiikka — Valko-Vendjiin kohdistetut rajoittavat toimenpiteet —
Varojen jiddyttiminen — Kumoamiskanne — Mdiriaika vaatimusten mukauttamiselle — Osittainen
tutkimatta jdttiminen — Henkilon tai yhteison, jota rajoittavat toimenpiteet koskevat, omistuksessa tai
madriysvallassa oleva yhteiso — Perusteluvelvollisuus — Arviointivirhe)

(2015/C 398/40)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Yury Aleksandrovich Chyzh (Minsk, Valko-Vendjd), Triple TAA (Minsk), NefteKhimTrading STAA (Minsk),
Askargoterminal ZAT (Minsk), Bereza Silicate Products Plant AAT (Bjaroza, Valko-Vendjd) Variant TAA (Berezovsky, Valko-
Vendjd), Triple-Dekor STAA (Minsk), KvartsMelProm SZAT (Khotislav, Valko-Venij), Altersolutions SZAT (Minsk)
Prostoremarket SZAT (Minsk), AquaTriple STAA (Minsk), Rakovsky brovar TAA (Minsk), TriplePharm STAA (Lahoisk,
Valko-Venijd) ja Triple-Veles TAA (Molodechno, Valko-Vendjd) (edustajat: solicitor D. O’Keeffe, asianajaja B. Evtimov ja
barrister M. Lester)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: F. Naert ja E. Finnegan)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus Valko-Venijaan kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun paatoksen 2010/639/YUTP tdytintoonpa-
nosta 23.3.2012 annetun neuvoston tdytintoonpanopditoksen 2012/171/YUTP (EUVL L 87, s. 95), Valko-Vendjid
koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytintoonpanosta
23.3.2012 annetun neuvoston tdytintdonpanoasetuksen (EU) N:o 265/2012 (EUVL L 87, s. 37), Valko-Vendjdin
kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd 15.10.202 annetun neuvoston paitoksen 2012/642[YUTP (EUVL L 285, s. 1),
Valko-Venijad koskevista rajoittavista toimenpiteisti annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan
taytintoonpanosta 6.11.2012 annetun neuvoston tdytintdonpanopaitoksen (EU) N:o 1017/2012 (EUVL L 307, s. 7),
paatoksen 2012/642/YUTP muuttamisesta 29.10.2013 annetun neuvoston paitoksen 2013/534/YUTP (EUVL L 288,
s. 69), Valko-Venijdad koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan
taytintoonpanosta 29.10.2013 annetun neuvoston tdytintdonpanoasetuksen (EU) N:o 1054/2013 (EUVL L 288, s. 1),
pddtoksen 2012/642 muuttamisesta 30.10.2014 annetun neuvoston padtoksen 2014/750/YUTP (EUVL L 311, s. 39), seka
Valko-Vendjdd koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan
taytantoonpanosta 30.10.2014 annetun neuvoston tdytintoonpanoasetuksen (EU) N:o 1159/2014 (EUVL L 311, s. 2)
kumoamisesta siltd osin kuin nimai toimet koskevat kantajia.
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Tuomiolauselma

1) Valko-Vendgjidn kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd annetun péddtoksen 2010/639/YUTP tdytantoonpanosta 23.3.2012
annettu neuvoston tdytantdonpanopddtos 2012/171/YUTP, Valko-Vendjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun
asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytantonpanosta 23.3.2012 annettu neuvoston tdytantonpanoasetus
(EU) N:o 265/2012, Valko-Vendjidn kohdistettavista rajoittavista toimenpiteistd 15.10.2012 annettu neuvoston pddtos 2012/
642/YUTP seki Valko-Vendgjid koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan
1 kohdan taytintoonpanosta 6.11.2012 annettu neuvoston tdytantoonpanopddtds (EU) N:o 1017/2012 kumotaan siltd osin
kuin ne koskevat seuraavia: Yury Aleksandrovich Chyzh, Triple TAA, NefteKhimTrading STAA, Askargoterminal ZAT, Bereza
Silicate Products Plant AAT, Variant TAA, Triple-Dekor STAA, KvartsMelProm SZAT, Altersolutions SZAT, Prostoremarket
SZAT, AquaTriple STAA, Rakovsky brovar TAA, TriplePharm STAA ja Triple-Veles TAA.

2) Padtoksen 2012/642/YUTP muuttamisesta 29.10.2013 annettu neuvoston pddtds 2013/534/YUTP ja Valko-Vendjd
koskevista rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan tdytantoonpanosta
29.10.2013 annettu neuvoston tdytantonpanoasetus (EU) N:o 1054/2013 kumotaan siltd osin kuin ne koskevat seuraavia:
NefteKhimTrading, Askargoterminal, Bereza Silicate Products Plant, Triple-Dekor, KvartsMelProm, Altersolutions, Prostoremarket,
AquaTriple, Rakovsky brovar et Triple-Veles.

3) Padtoksen 2012/642 muuttamisesta 30.10.2014 annettu neuvoston pddtos 2014/750/YUTP ja Valko-Vendjid koskevista
rajoittavista toimenpiteistd annetun asetuksen (EY) N:o 765/2006 8 a artiklan 1 kohdan taytdantéonpanosta 30.10.2014 annettu
neuvoston tdytintéonpanoasetus (EU) N:o 1159/2014 kumotaan siltd osin kuin ne koskevat seuraavia: Yury Aleksandrovich
Chyzh, Triple, Askargoterminal, Bereza Silicate Products Plant, Triple-Dekor, KvartsMelProm, Altersolutions, Prostoremarket,
AquaTriple, Variant ja Rakovsky brovar.

4) Kanne jatetddn tutkimatta siltd osin kuin siind vaaditaan pddtoksen 2013/534 ja tdytantoonpanoasetuksen N:o 1054/2013
kumoamista siltd osin kuin ne koskevat seuraavia: Yury Aleksandrovich Chyzh, Triple, Variant ja TriplePharm.

5) Kanne hylatidn muilta osin.

6) Euroopan unionin neuvosto vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Yury Aleksandrovich Chyzhin,
Triplen, NefteKhimTradingin, ~Askargoterminalin, Bereza Silicate Products Plantin, Triple-Dekorin, KvartsMelPromin,
Altersolutionsin, Prostoremarketin, AquaTriplen, Variantin, Rakovsky brovarin, TriplePharmin ja Triple-Velesin oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 250, 18.8.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.10.2015 - Intrasoft International v. komissio
(Asia T-403/12) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Tarjouspyyntomenettely — Tekninen apu Serbian tullihallinnolle
tullijirjestelmin nykyaikaistamisen yhteydessd — Eturistiriita — Serbian tasavallan unionin edustuston
suorittama tarjoajan tarjouksen hylkidminen — Tarjouksen hylkddmisestd tehdyn valituksen
implisiittinen hylkddminen)

(2015/C 398/41)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Intrasoft International SA (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja: asianajaja S. Pappas)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: F. Erlbacher ja E. Georgieva)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa on kyse yhtdaltd 10.8.2012 paivittyd Euroopan unionin Serbian tasavallan edustuston vilitykselld toimivan
komission kirjettd koskevasta kumoamisvaatimuksesta; kirjeessd todetaan, ettd tarjouspyyntomenettelyd EuropeAid|
131367/C/SER/RS, jonka otsikko on "Tekninen apu Serbian tullihallinnolle tullijarjestelmén nykyaikaistamisen yhteydessi”
(EUVL 2011/S 160-262712), koskevaa palveluhankintasopimusta ei voitu tehdd sen konsortion kanssa, johon Intrasoft
International kuuluu, ja toisaalta sellaisen vaitetyn implisiittisen paatoksen kumoamisvaatimuksesta, jolla hylataan kantajan
10.8.2012 péivatysta kirjeestd tekemd valitus.

Tuomiolauselma

1) Euroopan unionin Serbian edustuston komission edelleenvaltuutettuna laatimaan, 10.8.2012 pdivdttyyn kirjeeseen sisdltynyt pédtos
sen konsortion, johon Intrasoft International SA kuului, tarjouksen hylkdamisestd tarjouspyyntomenettelyssi EuropeAid/131367/
C/SER/RS, jonka otsikko on "Tekninen apu Serbian tullihallinnolle tullijarjestelmdn nykyaikaistamisen yhteydessa”, kumotaan.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut, valitoimimenettelyyn liittyvat kulut mukaan lukien.

(") EUVL C 343, 10.11.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — Accorinti ym. v. EKP
(Asia T-79/13) ()

(Sopimussuhteen ulkopuolinen vastuu — Talous- ja rahapolitiilkka — EKP — Kansalliset keskuspankit —

Kreikan valtionvelan uudelleenjdrjestely — Velkakirjojen osto-ohjelma — Velkakirjojen vaihtosopimus,

johon ainoastaan Eurojirjestelmin keskuspankit voivat osallistua — Yksityissektorin osallistuminen —
Yhteistoimintalausekkeet — Erillistakaus sellaisen takaisinosto-ohjelman avulla, jolla on tarkoitus
parantaa velkakirjojen vakuuskelpoisuutta — Yksityiset luotonantajat — Sellaisen oikeussddinnén

riittivin ilmeinen rikkominen, jolla annetaan yksityisille oikeuksia — Perusteltu luottamus —
Yhdenvertainen kohtelu — Laillisesta lainsdddintétoimesta johtuva vastuu — Poikkeuksellinen ja
erityinen vahinko)

(2015/C 398/42)

Oikeudenkdayntikieli: italia

Asianosaiset

Kantajat: Alessandro Accorinti (Nichelino, Italia) ja 214 muuta kantajaa, joiden nimet luetellaan tuomion liitteessd
(edustajat: asianajajat S. Sutti, R. Spelta ja G. Sanna)

Vastagja: Euroopan keskuspankki (EKP) (asiamichet: aluksi S. Bening ja P. Papapaschalis, sitten P. Senkovic ja P.
Papapaschalis, ja lopuksi P. Senkovic, avustajinaan asianajajat E. Castellani, B. Kaiser ja T. Liibbig)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa vaaditaan korvausta vahingosta, jota kantajille on aiheutunut muun muassa siit4, ettd EKP on tehnyt Helleenien
tasavallan liikkeeseen laskemien tai tdysimadraisesti takaamien jalkimarkkinakelpoisten velkainstrumenttien vakuuskelpoi-
suudesta velkojen vaihtoa koskevan Helleenien tasavallan tarjouksen yhteydessd 5.3.2012 tehdyn EKP:n péitoksen 2012/
153/EU (EUVL L 77, s. 19), sekd muista EKP:n toimista, jotka liittyvit Kreikan valtionvelan uudelleenjirjestelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Alessandro Accorinti ja muut kantajat, joiden nimet luetellaan liitteessd, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 101, 6.4.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.10.2015 - Valittajana komissio sekd muina osapuolina
Cocchi ja Falcione

(Asia T-103/13 P) (')

(Muutoksenhaku — Liitdnndisvalitus — Henkilosto — Virkamiehet — Elikkeet — Kansallisten
elikeoikeuksien siirtdminen — Palvelusvuosien hyvittimisestd tehdyt ehdotukset — Toimi, joka ei ole
henkilolle vastainen — Ensimmaisessi oikeusasteessa nostetun kanteen tutkimatta jittiminen —
Henkilostosddntdjen liitteessd VIII olevan 11 artiklan 2 kohta)

(2015/C 398/43)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: G. Gattinara ja D. Martin)
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Muut osapuolet: Giorgio Cocchi (Wezembeek-Oppem, Belgia) ja Nicola Falcione (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi asianajajat
S. Orlandi, J.-N. Louis ja D. de Abreu Caldas, sitten S. Orlandi)

Oikeudenkiynnin kohde

Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (ensimmdinen jaosto) 11.12.2012 antamasta tuomiosta, Cocchi ja Falcione v.
komissio (F-122/10, Kok.Henk., EU:2012:180) tehty valitus, jossa vaadittiin tuomion kumoamista

Tuomiolauselma

1) Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen asiassa 11.12.2012, Cocchi ja Falcione v. komissio (F-122/10) antama tuomio
kumotaan siltd osin kuin siind otetaan tutkittavaksi Euroopan komission 12. ja 23.2.2010 Nicola Falcionelle ja Giorgio Gocchille
osoitettuja toimia (jotka on luokiteltu kyseisessi tuomiossa "pddtoksiksi”) koskevat kumoamisvaatimukset ja todetaan ne siltd osin
perustelluiksi kuin ndilld toimilla on peruttu Falcionelle ja Cocchille tehdyt ehdotukset, joissa on esitetty heiddn elikeoikeuksiensa
mahdollisen siirtamisen vaikutus elakkeeseen oikeuttavien lisipalvelusvuosien tulokseen.

2) Liitanndisvalitus hylatdan.

3) Cocchin ja Falcionen virkamiestuomioistuimessa asiassa F-122/10 nostama kanne hylitdan siltd osin siing on vaadittu
kumottaviksi komission 12. ja 23.2.2010 Falcionelle ja Gocchille osoittamat toimet siltd osin kuin ndilld toimilla on peruttu
Falcionelle ja Cocchille tehdyt ehdotukset, joissa oli esitetty heidin elakeoikeuksiensa mahdollisen siirtamisen vaikutus elikkeeseen
oikeuttavien lisdpalvelusvuosien tulokseen.

4) Cocchi ja Falcione vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan tdssi oikeusasteessa ja he velvoitetaan korvaamaan komissiolle
liitanndisvalituksesta aiheutuneet oikeudenkdyntikulut. Komissio vastaa valitukseen liittyvistd omista oikeudenkdyntikuluistaan.

5) Cocchi ja Falcione sekd komissio vastaavat ensimmdisessd oikeusasteessa Raytyyn menettelyyn liittyvistd omista oikeudenkdynti-
kuluistaan.

(') EUVL C 129, 4.5.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 - Italia v. komissio
(Asia T-358/13) ()

(Maaseuturahasto — Maaseuturahastosta rahoitettaviin menoihin liittyvien jisenvaltioiden
maksajavirastojen tilien tarkastaminen ja hyviksyminen — Piitds, jonka mukaan tiettyd mdirdd ei voida
kayttid uudelleen Basilicatan alueen maaseudun kehittimissuunnitelmassa — Asetuksen (EY) N:o 1290/

2005 30 artikla — Perusteluvelvollisuus)

(2015/C 398/44)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Ttalian tasavalta (asiamichet: G. Palmieri ja B. Tidore, avustajanaan avvocato dello Stato M. Salvatorelli)
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Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Aquilina ja P. Rossi)

Oikeudenkiynnin kohde

Euroopan maaseudun kehittdimisen maatalousrahastosta (maaseuturahastosta) rahoitettaviin menoihin liittyvien jasenval-
tioiden maksajavirastojen tilien tarkastamisesta ja hyviksymisestd varainhoitovuoden 2012 osalta 26.4.2013 annetun
komission tdytintoonpanopditoksen 2013/209/EU (EUVL L 118, s. 23) osittainen kumoamisvaatimus siltd osin kuin siind
luokitellaan "madréksi, jota ei voida kdyttdd uudelleen” 5006 487,10 euron summa, joka liittyy Basilicatan alueen (Italia)
maaseudun kehittdmissuunnitelmaan

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 252, 31.8.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — Panrico v. SMHV - HDN Development (Krispy
Kreme DOUGHNUTS)

(Asia T-534/13) ()

(Yhteison tavaramerkki — Mitdittomyysmenettely — Yhteison tavaramerkiksi rekisterdity kuviomerkki
Krispy Kreme DOUGHNUTS — Aiemmat kansalliset ja kansainviliset sana- ja kuviomerkit DONUT,
DOGHNUTS, donuts ja donuts cream — Suhteelliset hylkiysperusteet — Sekaannusvaara — Asetuksen
(EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta (josta on tullut asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan

1 kohdan b alakohta) — Vaara aikaisempien tavaramerkkien erottamiskyvyn tai maineen
epdoikeudenmukaisesta hyviksikiytosti — Vahingon vaara — Asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 5 kohta
(josta on tullut asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 5 kohta))

(2015/C 398/45)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Panrico, SA (Esplugues de Llobregat, Espanja) (edustaja: asianajaja D. Pellisé Urquiza)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: S. Palmero Cabezas)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja valiintulija unionin yleisessd tuomioistuimessa: HDN Development Corp. (Frankfort,
Kentucky, Yhdysvallat) (edustajat: asianajajat H. Granado Carpenter ja M. Polo Carrefio)
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Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 25.7.2013 tekemastd padtoksestd (asia R 623/2011-4), joka liittyy Panrico,
SA:n ja HDN Development Corp:n viliseen mitittdmyysmenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Panrico SA velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVLC 9, 11.1.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 — Rosian Express v. SMHV (lelulaatikon muoto)
(Asia T-547/13) ()

(Yhteisdn tavaramerkki — Hakemus kolmiulotteisen merkin rekisteréimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Lelulaatikon muoto — Ehdoton hylkiysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen — Asetuksen (EY) N:
0 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohta — Perusteluvelvollisuus — Oikeus tulla kuulluksi —
Asetuksen (EY) N:o 207/2009 75 artikla)

(2015/C 398/46)

Oikeudenkdyntikieli: romania

Asianosaiset

Kantaja: Rosian Express SRL (Medias, Romania) (edustajat: asianajajat E. Grecu ja A. Tigau)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: V. Melgar ja A. Geavela)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa on kyse sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (SMHV) viidennen valituslautakunnan 11.7.2013 tekemasta
paatoksestd (asia R 797/2013-5), joka koskee hakemusta lelulaatikon muotoisen kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi
yhteison tavaramerkiksi.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Rosian Express SRL velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 367, 14.12.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 15.10.2015 — Wolverine International v. SMHV - BH Stores
(cushe)

(Asia T-642/13) ()

(Yhteison tavaramerkki — Mitittomyysmenettely — Euroopan yhteison nimedvi kansainvilinen
rekisterdinti — Kuviomerkki cushe — Aikaisempi kansallinen sanamerkki SHE ja aikaisemmat
kansalliset kuviomerkit she — Suhteellinen hylkiysperuste — Aikaisemman tavaramerkin tosiasiallinen
kiytto — Asetuksen N:o 207/2009 57 artiklan 2 ja 3 kohta — Sekaannusvaara — Asetuksen N:o 207/
2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/47)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Wolverine International LP (George Town, Caymansaaret) (edustajat: asianajajat M. Plesser ja R. Heine)

Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: M. Fischer)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja vdliintulija unionin yleisessi tuomioistuimessa: BH Stores BV (Curagao, Curagao)
(edustaja: asianajaja T. Dolde)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, joka on nostettu SMHV:n neljannen valituslautakunnan 30.9.2013 tekemadstd paitoksestd (asia R 1269/2012-4),
joka liittyy BH Store BV:n ja Wolverine International LP:n viliseen mitdttomyysmenettelyyn.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Wolverine International, LP velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut lukuun ottamatta BH Store BV:lle sisimarkkinoiden
harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) mitdttomyysosastossa kdydystd menettelystd aiheutuneita kuluja.

3) BH Storen vaatimus, joka koskee SMHV:n mitdttomyysosastossa kaydystd menettelystd aiheutuneita kuluja, hylatdan.

() EUVL C 85, 22.3.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — The Smiley Company v. SMHV (sydinsilmiisen
hymi6én muoto)

(Asia T-656/13) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Sydinsilmdisen hymion muoto — Ehdoton hylkdysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen Asetuksen
(EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/48)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: The Smiley Company SPRL (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat A. Freitag ja C. Albrecht)
Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamichet: P. Geroulakos ja A. Folliard-

Monguiral)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan 8.10.2013 tekemdistd padtoksestd (asia R 997/2013-4), joka koskee
hakemusta sydansilmaisen hymion muotoon perustuvan kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) The Smiley Company SPRL velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 61, 1.3.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 — TSekki v. komissio
(Asiat T-659/13 ja T-660/13) ()

(Liikenne — Direktiivi 2010/40/EU — Alykkiiit liikennejirjestelmit — Delegoitu asetus (EU) N:o 885/
2013 — Kuorma-autojen ja hyétyajoneuvojen turvallisia ja valvottuja pysikointipaikkoja koskevien
tietopalvelujen tarjoaminen — Delegoidun asetuksen N:o 885/2013 3 artiklan 1 kohta, 8 artikla ja

9 artiklan 1 kohdan a alakohta — Delegoitu asetus (EU) N:o 886/2013 — Data ja menettelyt, joiden
avulla mahdollisuuksien mukaan tarjotaan liikenneturvallisuuteen liittyvid yleisid
vihimmiisliikennetietoja ilmaiseksi kéyttdjille — Delegoidun asetuksen N:0 886/2013 5 artiklan 1 kohta,
9 artikla ja 10 artiklan 1 kohdan a alakohta)

(2015/C 398/49)
Oikeudenkdyntikieli: tsekki

Asianosaiset

Kantaja: TSekin tasavalta (asiamiehet: M. Smolek ja J. VI4cil)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Hottiaux, Z. Maltskova ja K. Walkerova)

Oikeudenkiynnin kohde

Asiassa T-659/13 ensisijaisesti vaatimus Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2010/40/EU tdydentimisestd
kuorma-autojen ja hydtyajoneuvojen turvallisia ja valvottuja pysikointipaikkoja koskevien tietopalvelujen tarjoamisen
osalta 15.5.2013 annetun komission delegoidun asetuksen (EU) N:o 885/2013 (EUVL L 247, s. 1) kumoamisesta ja
toissijaisesti vaatimus delegoidun asetuksen N:o 885/2013 3 artiklan 1 kohdan, 8 artiklan ja 9 artiklan 1 kohdan
a alakohdan kumoamisesta, sekd asiassa T-660/13 ensisijaisesti vaatimus Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2010/40/EU tdydentdmisestd datan ja menettelyjen osalta, joiden avulla mahdollisuuksien mukaan tarjotaan
liikenneturvallisuuteen liittyvid yleisia vahimmadisliikennetietoja ilmaiseksi kayttgjille 15.5.2013 annetun komission
delegoidun asetuksen (EU) N:o 886/2013 (EUVL L 247, s. 6) kumoamisesta ja toissijaisesti vaatimus delegoidun asetuksen
N:o 886/2013 5 artiklan 1 kohdan, 9 artiklan ja 10 artiklan 1 kohdan kumoamisesta.

Tuomiolauselma

1) Asiat T-659/13 ja T-660/13 yhdistetddn tuomion antamista varten.

2) Kanteet hylatddan.

3) Tsekin tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

()

EUVL C 45, 15.2.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — Bilbaina de Alquitranes ym. v. komissio
(Asia T-689/13) (*)

(Ympiiristé ja ihmisten terveyden suojelu — Aineen "piki, kivihiiliterva, korkealimpatilainen” luokittelu
”Aquatic Acute” ja "Aquatic Chronic” — Asetukset (EY) N:o 1907/2006 ja (EY) N:o 1272/2008 —
Ilmeinen arviointivirhe — Aineen luokittelu sen ainesosien perusteella)

(2015/C 398/50)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset

del Nalén SA (Oviedo, Espanja), Koppers Denmark A[S (Nyborg, Tanska), Koppers UK Ltd (Scunthorpe, Yhdistynyt
kuningaskunta), Koppers Netherlands BV (Uithoorn, Alankomaat), Riitgers basic aromatics GmbH (Castrop-Rauxel, Saksa),
Riitgers Belgium NV (Zelzate, Belgia), Riitgers Poland Sp. z 0.0.(Kedzierzyn-Kozle, Puola), Bawtry Carbon International Ltd
(Doncaster, Yhdistynyt kuningaskunta), Grupo Ferroatldntica, SA (Madrid, Espanja), SGL Carbon GmbH (Meitingen, Saksa),
SGL Carbon GmbH (Bad Goisern am Hallstittersee, Itdvalta), SGL Carbon (Passy, Ranska), SGL Carbon SA (La Coruiia,
Espanja), SGL Carbon Polska S.A. (Racibérz, Puola), ThyssenKrupp Steel Europe AG (Duisburg, Saksa) ja Tokai erftcarbon
GmbH (Grevenbroich, Saksa) (edustajat: asianajajat K. Van Maldegem, C. Mereu, P. Sellar ja M. Grunchard)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: P.-J. Loewenthal ja K. Talabér-Ritz)

Valiintulija, joka tukee kantajien vaatimuksia: GrafTech Iberica SL (Navarra, Espanja) (edustajat: asianajajat C. Mereu, K. Van
Maldegem, P. Sellar ja M. Grunchard)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Euroopan kemikaalivirasto (ECHA) (asiamiehet: M. Heikkild, W. Broere ja C.
Jacquet)

Oikeudenkiynnin kohde

Aineiden ja seosten luokituksesta, merkinnoistd ja pakkaamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1272/2008 muuttamisesta sen mukauttamiseksi tekniseen ja tieteelliseen kehitykseen 2.10.2013 annetun
komission asetuksen (EU) N:o 944/2013 (EUVL L 261, s. 5) kumoaminen siltd osin kuin siind luokitellaan aine “piki,
kivihiiliterva, korkealimpatilainen” (EY nro 266-028-2) "Aquatic Acute 1:ksi (H400)" ja "Aquatic Chronic 1:ksi (H410)".

Tuomiolauselma

1) Aineiden ja seosten luokituksesta, merkinndistd ja pakkaamisesta annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1272/2008 muuttamisesta sen mukauttamiseksi tekniseen ja tieteelliscen kehitykseen 2.10.2013 annettu komission asetus
(EU) N:o 944/2013 kumotaan siltd osin kuin siing luokitellaan aine “piki, kivihiiliterva, korkealdmpatilainen” (EY nro 266-028-
2) "Aquatic Acute 1:ksi (H400)” ja "Aquatic Chronic 1:ksi (H410)".
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2) Euroopan komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se velvoitetaan korvaamaan Bilbaina de Alquitranes SA:m, Deza a.s:
n, Industrial Quimica del Nalén SA:n, Koppers Denmark A/S:n, Koppers UK Ltd:n, Koppers Netherlands BV:n, Riitgers basic
aromatics GmbH:n, Riitgers Belgium NV:n, Riitgers Poland Sp. z o.0:n, Bawtry Carbon International Ltd:n, Grupo Ferroatldntica
SAm, SGL Carbon GmbH:n (Saksa), SGL Carbon GmbH:n (Itdvalta), SGL Carbonin, SGL Carbon SAm, SGL Carbon Polska S.A:
n, ThyssenKrupp Steel Europe AG:n, Tokai erftcarbon GmbH:n ja GrafTech Iberica SL:n oikeudenkdyntikulut.

3) Euroopan kemikaalivirasto (ECHA) vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

()  EUVL C 85, 22.3.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - Zentralverband des Deutschen
Bickerhandwerks v. komissio

(Asia T-49/14) ()

(Suojattu maantieteellinen merkinti — "Kolocz $lgski” tai "Kotacz Slgski”’ — Peruuttamismenettely —
Oikeudellinen perusta — Asetus (EY) N:o 510/2006 — Asetus (EU) N:o 1151/2012 —
Peruuttamisperusteet — Perusoikeudet)

(2015/C 398/51)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks eV (Berliini, Saksa) (edustajat: asianajajat I. Jung, M. Teworte-Vey,
A. Renvert ja J. Saatkamp)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Guillem Carrau ja D. Triantafyllou)

Oikeudenkiynnin kohde
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EU) N:o 1151/2012 (EUVL L 306, s. 40) tarkoitettuun suojattujen
alkuperdnimitysten ja suojattujen maantieteellisten merkintojen rekisteriin kirjattua nimitystd koskevan peruuttamishake-

muksen hylkddmisestd (Kolocz $laski/kotacz $laski (SMM)) 14.11.2013 annetun komission tdytintdonpanopaitoksen
kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks eV velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 112, 14.4.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 6.10.2015 — Monster Energy v. SMHV — Balaguer (icexpresso
+ energy coffee)

(Asia T-61/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin icexpresso + energy coffee
rekisterGimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Aikaisemmat yhteison tavaramerkiksi rekisteroidyt
sanamerkit X-PRESSO MONSTER, HAMMER M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY ja
MIDNIGHT M X-PRESSO MONSTER ESPRESSO + ENERGY — Suhteellinen hylkiysperuste —
Sekaannusvaaraa ei ole — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/52)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Monster Energy Company (Corona, Kalifornia, Yhdysvallat) (edustaja: solicitor P. Brownlow)
Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: M. Rajh)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Luis Yus Balaguer (Movera, Espanja)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n toisen valituslautakunnan 15.11.2013 tekemdstd pddtoksestd (asia R 821/2013-2), joka liittyy Monster
Energy Companyn ja Luis Yus Balaguerin viliseen viitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Monster Energy Company vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan sisimarkkinoiden
harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 129, 28.4.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 — Benediktinerabtei St. Bonifaz v. SMHV -
Andechser Molkerei Scheitz (Genuf fiir Leib & Seele KLOSTER Andechs SEIT 1455)

(Asia T-78/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin Genuf fiir Leib & Seele KLOSTER
Andechs SEIT 1455 rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Aikaisempi yhteison tavaramerkiksi
rekisterdity kuviomerkki SEIT 1908 ANDECHSER NATUR ja aikaisempi kansalliseksi tavaramerkiksi

rekisterdity kuviomerkki ANDECHSER NATUR — Suhteellinen hylkdysperuste — Asetuksen N:o 207/

2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/53)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft des offentlichen Rechts (Miinchen, Saksa) (edustajat: asianajajat G.
Wiirtenberger ja R. Kunze)
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Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: A. Poch ja S. Hanne)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja valiintulija unionin yleisessi tuomioistuimessa: Andechser Molkerei Scheitz GmbH
(Andechs, Saksa) (edustaja: asianajaja S. Jackermeier)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmidisen valituslautakunnan 14.11.2013 tekemistd pddtoksestd (asia R 1272/2012-1), joka liittyy
Andechser Molkerei Scheitz GmbH:n ja Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft des offentlichen Rechtsin viliseen
viitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Benediktinerabtei St. Bonifaz Korperschaft des offentlichen Rechts velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

()  EUVL C 135, 5.5.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 - Secolux v. komissio
(Asia T-90/14) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Tarjouspyyntomenettely — Turvallisuusvalvonta — Tarjouksentekijin
tarjouksen hylkidminen — Sopimuksen tekeminen toisen tarjouksentekijin kanssa — Sopimussuhteen
ulkopuolinen vastuu)

(2015/C 398/54)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Secolux, Association pour le controle de la sécurité de la construction (Capellen, Luxemburg) (edustajat: asianajajat
N. Priim-Carré ja E. Billot)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: S. Delaude ja S. Lejeune)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtddltd vaatimus kantajan turvallisuusvalvontapalvelujen tarjoamista koskevassa tarjouskilpailussa tekemidn tarjouksen
hylkddmisestd 3.12.2013 tehdyn komission péddtoksen kumoamisesta, ja toisaalta vaatimus tdstd paatoksestd aiheutuneen
vahingon korvaamisesta.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Secolux, Association pour le contrle de la sécurité de la construction vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan
korvaamaan Euroopan komission oikeudenkdyntikulut.

() EUVLC 135, 5.5.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.10.2015 - Valittajana komissio sekd muina osapuolina
Verile ja Gjergji

(Asia T-104/14 P) ()

(Valitus — Liitdnndisvalitus — Henkilésté — Virkamiehet — Elikkeet — Kansallisten elikeoikeuksien
siirtdminen — Hyvitettivid palvelusvuosia koskeva ehdotus — Toimi, joka ei ole virkamichelle
vastainen — Ensimmidisessd oikeusasteessa nostetun kanteen tutkimatta jittiminen —
Henkilostosddntdjen liitteessd VIII olevan 11 artiklan 2 kohta — Oikeusvarmuus —
Luottamuksensuoja — Yhdenvertainen kohtelu)

(2015/C 398/55)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Currall, G. Gattinara ja D. Martin)
Muut osapuolet: Marco Verile (Cadrezzate, Italia) ja Anduela Gjergji (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi asianajajat D. de Abreu

Caldas, J. N. Louis ja M. de Abreu Caldas, sitten asianajajat J. N. Louis ja N. de Montigny)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus, jossa vaaditaan Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (tdysistunto) 11.12.2013 antaman tuomion Verile ja
Gjergji v. komissio (F-130/11, Kok. H., EU:F:2013:195) kumoamista.

Tuomiolauselma

1) Virkamiestuomioistuimen (tdysistunto) asiassa F-130/11, Verile ja Gjergji, 11.12.2013 antama tuomio kumotaan.
2) Marco Verilen ja Anduela Gjergjin virkamiestuomioistuimen asiassa F-130/11 nostama kanne hyldtddn.

3) Verile ja Gjergji yhtddltd, sekd Euroopan komissio toisaalta, vastaavat kukin omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 151, 19.5.2014.



30.11.2015 Euroopan unionin virallinen lehti C 398/45

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.10.2015 — Valittajana Teughels ja muuna osapuolena
komissio

(Asia T-131/14 P) (")

(Valitus — Liitdnndisvalitus — Henkilosto — Virkamiehet — Elikkeet — Kansallisten elikeoikeuksien
siirtdminen — Hyvitettivii palvelusvuosia koskeva ehdotus — Toimi, joka ei ole virkamiehelle
vastainen — Ensimmdisessd oikeusasteessa nostetun kanteen tutkimatta jittiminen —
Henkilostosdintojen liitteessd VIII olevan 11 artiklan 2 kohta)

(2015/C 398/56)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Catherine Teughels (Eppegem, Belgia) (edustajat: asianajajat L. Vogel ja B. Braun)

Muu osapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Currall ja G. Gattinara)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus, jossa vaaditaan Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (tdysistunto) 11.12.2013 antaman tuomion Teughels v.
komissio (F-117/11, Kok. H., EU:F:2013:196) kumoamista.

Tuomiolauselma

1) Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (tdysistunto) asiassa F-117/11, Teughels v. komissio, 11.12.2013 antama tuomio
kumotaan.

2) Catherine Teughelsin virkamiestuomioistuimessa asiassa F-117/11 nostama kanne hylatddan.

3) Teughels vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan tissi oikeusasteessa ja hdnet velvoitetaan korvaamaan Euroopan komissiolle
valituksesta atheutuneet oikeudenkdyntikulut. Komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, jotka liittyvdt liitanndisvalitukseen.

4) Teughels ja komissio vastaavat kukin omista oikeudenkdyntikuluistaan, jotka liittyvit ensimmdisessi oikeusasteessa Raytyyn
menettelyyn.

(")  EUVL C 159, 26.5.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - Atlantic Multipower Germany v. SMHV —
Nutrichem Diit + Pharma (NOxtreme)

(Asia T-186/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Mitittomyysmenettely — Yhteison tavaramerkiksi rekisterdity sanamerkki
NOxtreme — Aikaisemmat yhteison tavaramerkeiksi rekisterdidyt ja kansalliset kuviomerkit X-
TREME — Suhteelliset hylkdysperusteet — Sekaannusvaara — Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan
1 kohdan b alakohta — Aikaisemman tavaramerkin tosiasiallinen kiytto — Asetuksen N:o 207/2009
43 artikla 2 ja 3 kohta — Asetuksen N:o 207/2009 15 artiklan 2 kohta)

(2015/C 398/57)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG (Hampuri, Saksa) (edustaja: asianajaja W. Berlit)
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Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Schifko)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja valiintulija unionin yleisessd tuomioistuimessa: Nutrichem Didt + Pharma GmbH
(Roth, Saksa) (edustajat: asianajajat D. Jochim ja R. Egerer)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 29.1.2014 tekemdstd paitoksestd (asia R 764/2013-4), joka liittyy Atlantic
Multipower Germany GmbH & Co. OHG:n ja Nutrichem Didt + Pharma GmbH:n viliseen mitittomyysmenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Atlantic Multipower Germany GmbH & Co. OHG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 142, 12.5.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - Sonova Holding v. SMHV (Flex)
(Asia T-187/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Yhteison tavaramerkiksi rekisteroity sanamerkki FLEX — Ehdottomat
hylkiysperusteet — Kuvailevuus — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c alakohta ja
7 artiklan 2 kohta)

(2015/C 398/58)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Sonova Holding AG (Stdfa, Sveitsi) (edustaja: solicitor C. Hawkes)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: L. Rampini)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n toisen valituslautakunnan 12.12.2013 tekemdstd pditoksestd (asia R 357/2013-2), joka koskee hakemusta
sanamerkin FLEX rekister6imiseksi yhteison tavaramerkiksi.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) Sonova Holding AG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 151, 19.5.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - CBM v. SMHV - Aeronautica Militare
(Trecolore)

(Asia T-227/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sanamerkin Trecolore rekisterdimiseksi yhteison
tavaramerkiksi — Aikaisemmat yhteison tavaramerkeiksi ja kansallisiksi tavaramerkeiksi rekisterdidyt
sanamerkit ja kuviomerkit FRECCE TRICOLORI — Suhteellinen hylkdysperuste — Sekaannusvaara —
Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/59)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Sveitsi) (edustajat: asianajajat U. Liiken, M. Grundmann ja N. Kerger)
Vastagja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rooma, Italia)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmidisen valituslautakunnan 29.1.2014 tekemdstd pdatoksestd (asia R 253/2013-1), joka liittyy
Aeronautica Militare — Stato Maggioren ja CBM Creative Brands Marken GmbH:n viliseen viitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatédn.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

(") EUVL C 245, 28.7.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - CBM v. SMHV - Aeronautica Militare
(TRECOLORE)

(Asia T-228/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin TRECOLORE rekisteroimiseksi
yhteison tavaramerkiksi — Aikaisemmat yhteison tavaramerkeiksi ja kansallisiksi tavaramerkeiksi
rekisterdidyt sanamerkit ja kuviomerkit FRECCE TRICOLORI — Suhteellinen hylkiysperuste —
Sekaannusvaara — Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/60)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Sveitsi) (edustajat: asianajajat U. Liiken, M. Grundmann ja N. Kerger)
Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rooma, Italia)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan 29.1.2014 tekemdstd pditoksestd (asia R 594/2013-1), joka liittyy
Acronautica Militare — Stato Maggioren ja CBM Creative Brands Marken GmbH:n viliseen viitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

(') EUVL C 245, 28.7.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — The Smiley Company v. SMHV (sarvipdisten
kasvojen muoto)

(Asia T-242/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Sarvipdisten kasvojen muoto — Ehdoton hylkdysperuste — Erottamiskyky — Asetuksen (EY) N:o 207/
2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/61)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: The Smiley Company SPRL (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat A. Freitag ja C. Albrecht)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: P. Geroulakos ja A. Folliard-
Monguiral)
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Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemdstd paitoksestd (asia R 836/2013-1), joka koskee
hakemusta sarvipdisten kasvojen muotoon perustuvan kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi.

Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemd
pddtds (asia R 836/2013-1) kumotaan siltd osin kuin silld evdttiin haetun tavaramerkin rekisterdinti tavaroita "sailotyt, pakastetut,
kuivatut ja kuumentamalla valmistetut hedelmdt ja vihannekset; maitotuotteet” varten.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 282, 25.8.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — The Smiley Company v. SMHV (kasvojen
muoto)

(Asia T-243/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Kasvojen muoto — Ehdoton hylkdysperuste — Erottamiskyky — Asetuksen (EY) N:0 207/2009 7 artiklan
1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/62)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: The Smiley Company SPRL (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat A. Freitag ja C. Albrecht)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamichet: P. Geroulakos ja A. Folliard-
Monguiral)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemdstd paitoksestd (asia R 837/2013-1), joka koskee
hakemusta kasvojen muotoon perustuvan kolmiulotteisen merkin rekisteréimiseksi yhteison tavaramerkiksi.
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Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemd
padtos (asia R 837/2013-1) kumotaan siltd osin kuin silld evdttiin haetun tavaramerkin rekisterginti tavaroita "silityt, pakastetut,
kuivatut ja kuumentamalla valmistetut hedelmadt ja vihannekset; maitotuotteet” varten.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 282, 25.8.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — The Smiley Company v. SMHV
(tihdenmuotoiset kasvot)

(Asia T-244/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Tihdenmuotoiset kasvot — Ehdoton hylkiysperuste — Erottamiskyky — Asetuksen (EY) N:o 207/2009
7 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/63)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: The Smiley Company SPRL (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat A. Freitag ja C. Albrecht)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamichet: P. Geroulakos ja A. Folliard-
Monguiral)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemdstd pdatoksestd (asia R 838/2013-1), joka koskee
hakemusta tdhdenmuotoisiin kasvoihin perustuvan kolmiulotteisen merkin rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi.

Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) ensimmdisen valituslautakunnan 16.1.2014 tekemd
paitos (asia R 838/2013-1) kumotaan siltd osin kuin silld evdttiin haetun tavaramerkin rekisterginti tavaroita "sdiliityt, pakastetut,
kuivatut ja kuumentamalla valmistetut hedelmdt ja vihannekset; maitotuotteet” varten.
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2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 282, 25.8.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 15.10.2015 - Promarc Technics v. SMHV - PIS (oven osa)
(Asia T-251/14) ()

(Yhteisémalli — Mitdttomyysmenettely — Rekisterdity yhteisomalli, joka esittdd oven osaa —
Yhdysvaltalaiseen patenttiin perustuva aikaisempi kansainvilinen malli — Mitdittomyysperuste —
Yksilollisen luonteen puuttuminen — Erilaisen yleisvaikutelman puuttuminen — Todisteet aikaisemman
mallin tunnetuksi tulemisesta — Alalla toimivat tahot — Asiantunteva kdyttdji — Mallin luoneen
vapaus — Asetuksen (EY) N:o 6/2002 6 artikla, 7 artiklan 1 kohta ja 25 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/64)
Oikeudenkdyntikieli: puola

Asianosaiset

Kantaja: Promarc Technics s.c. Tomasz Pokrywa, Rafal Natorski (Zabierzéw, Puola) (edustaja: asianajaja J. Radlowski)

Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: D. Walicka ja A. Folliard-
Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja véliintulija unionin yleisessd tuomioistuimessa: Petrycki i Sorys sp.j. (PIS) (Jasto, Puola)

(edustaja: asianajaja D. Kulig)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n kolmannen valituslautakunnan 29.1.2014 tekemistd paatoksestd (asia R 1464/2012-3), joka liittyy Petrycki
i Sorys sp.j:n (PIS) ja Promarc Technics s.c. Tomasz Pokrywa, Rafal Natorskin viliseen mitittdmyysmenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Promarc Technics s.c. Tomasz Pokrywa, Rafat Natorski velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 212, 7.7.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — Kypros v. SMHV (XAAAOYMI ja HALLOUMI)
(Yhdistetyt asiat T-292/14 ja T-293/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemukset sanamerkkien XAAAOYMI ja HALLOUMI rekisterdimiseksi
yhteison tavaramerkiksi — Ehdoton hylkiysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen — Kuvailevuus —
Asetuksen (EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b ja c alakohta)

(2015/C 398/65)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Kyproksen tasavalta (edustajat: barrister S. Malynicz ja solicitor V. Marsland)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: P. Geroulakos)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanteet, jotka on nostettu SMHV:n neljinnen valituslautakunnan 19.2.2014 tekemistd padtoksistd (asia R 1849/2013-4 ja
asia R 1503/2013-4), jotka koskevat hakemuksia sanamerkkien XAAAOYMI ja HALLOUMI rekisterdimiseksi yhteison
tavaramerkiksi.

Tuomiolauselma

1) Kanteet hyldtdan.

2) Kyproksen tasavalta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan sisdmarkkinoiden harmonisointivi-
raston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 245, 28.7.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.10.2015 - Société des produits Nestlé v. SMHV
(NOURISHING PERSONAL HEALTH)

(Asia T-336/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Euroopan yhteison nimeivi kansainvilinen rekisterinti — Sanamerkki
NOURISHING PERSONAL HEALTH — Ehdoton hylkiysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen —
Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohta — Perusteluvelvollisuus — Asetuksen N:o 207/
009 75 artikla — Velvollisuus tutkia tosiseikat viran puolesta — Asetuksen N:o 207/2009 76 artiklan
1 kohta)

(2015/C 398/66)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Sveitsi) (edustajat: asianajajat A. Jaeger-Lenz, A. Lambrecht ja S. Cobet-Niise)
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Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: O. Mondéjar Ortuiio)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 12.3.2014 tekemistd paitoksestd (asia R 149/2013-4), joka koskee
sanamerkin NOURISHING PERSONAL HEALTH Euroopan yhteison nimedvad kansainvalistd rekisterointia.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Société des produits Nestlé SA velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 261, 11.8.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 — CBM v. SMHV - Aeronautica Militare
(TRECOLORE)

(Asia T-365/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin TRECOLORE rekisteroimiseksi
yhteison tavaramerkiksi — Aikaisemmat yhteison tavaramerkeiksi ja kansallisiksi tavaramerkeiksi
rekisterdidyt sanamerkit ja kuviomerkit FRECCE TRICOLORI — Suhteellinen hylkdysperuste —
Sekaannusvaara — Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/67)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: CBM Creative Brands Marken GmbH (Ziirich, Sveitsi) (edustajat: asianajajat U. Litken, M. Grundmann ja N. Kerger)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Aeronautica Militare — Stato Maggiore (Rooma, Italia)
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Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n viidennen valituslautakunnan 1.4.2014 tekemistd pddtoksesta (asia R 411/2013-5), joka liittyy Aeronautica
Militare — Stato Maggioren ja CBM Creative Brands Marken GmbH:n viliseen viitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) CBM Creative Brands Marken GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

(")  EUVL C 253, 4.8.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - JP Divver Holding Company v. SMHV
(EQUIPMENT FOR LIFE)

(Asia T-642/14) ()

(Yhteison tavaramerkki — Euroopan yhteison nimeivi kansallinen rekisterdinti — Sanamerkki
EQUIPMENT FOR LIFE — Ehdoton hylkiysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen — Asetuksen N:
0 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2015/C 398/68)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: JP Divver Holding Company Ltd (Newry, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustajat: asianajajat A. Franke ja E. Bertram)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: L. Rampini)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n toisen valituslautakunnan 16.6.2014 tekemistd padatoksestd (asia R 64/2014-2), joka koskee sanamerkin
EQUIPMENT FOR LIFE Euroopan yhteison nimedvad kansainvilistd rekisterointia.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddan.

2) JP Divver Holding Company Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 431, 1.12.2014.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 7.10.2015 - Jurasinovi¢ v. neuvosto
(Asia T-658/14) ()

(Oikeus tutustua asiakirjoihin — Asetus (EY) N:o 1049/2001 — Entisen Jugoslavian alueen
kansainvilisen tuomioistuimen kanssa erddssd oikeudenkdynnissi vaihdetut asiakirjat — PiitGs tehty sen
jalkeen, kun unionin yleinen tuomioistuin kumosi alkuperdisen pddtoksen osittain — Asiakirjoihin
tutustumista koskevan oikeuden epidminen osittain — Kansainvilisten suhteiden suojaa koskeva
poikkeus)

(2015/C 398/69)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Ivan Jurasinovi¢ (Angers, Ranska) (edustajat: asianajajat O. Pfligersdorffer ja S. Durieu)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamichet: E. Rebasti ja A. Jensen)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus sen neuvoston 8.7.2014 antaman paitoksen kumoamisesta, jolla evittiin oikeus tutustua kokonaisuudessaan
entisen Jugoslavian alueen kansainvilisen rikostuomioistuimen kanssa M. A. Gotovinan oikeudenkdynnin yhteydessd
vaihdettuihin asiakirjoihin ja joka tehtiin sen jilkeen, kun alkuperidinen paitos oli kumottu osittain 3.10.2012 annetulla
tuomiolla Jurasinovi¢ v. neuvosto (T-63/10, Rec, EU:T:2012:516).

Tuomiolauselma

1) Lausunnon antaminen asiassa raukeaa siltd osin kuin vaatimukset, jotka koskevat Euroopan unionin neuvoston 8.7.2014 antaman
padtoksen, jolla evittiin Ivan Jurasinovidilta oikeus tutustua kokonaisuudessaan entisen Jugoslavian alueen kansainvilisen
rikostuomioistuimen kanssa A. Gotovinan oikeudenkdynnin yhteydessi vaihdettuihin asiakirjoihin ja joka tehtiin sen jilkeen, kun
alkuperdginen pddtos oli kumottu osittain 3.10.2012 annetulla tuomiolla Jurasinovic v. neuvosto (T-63/10, Kok, EU:T:2012:516),
koskevat asiakirjoja, joiden numerot ovat 7, 25, 33, 34 ja 36.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Ivan Jurasinovié vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnet velvoitetaan korvaamaan neuvoston oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 380, 27.10.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 8.10.2015 — Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias v.
neuvosto

(Asia T-731/14) ()

(Kumoamiskanne — Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitilkka — Ukrainan tilannetta epivakauttavien
Vendjin toimien johdosta toteutetut rajoittavat toimenpiteet — Toimi ei koske kantajia suoraan —
Tutkimatta jattdminen)

(2015/C 398/70)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias (Skydra, Kreikka) (edustaja: asianajaja K. Chrysogonos)
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Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: S. Boelaert ja I. Rodios)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus rajoittavista toimenpiteistd Ukrainan tilannetta epivakauttavien Vendjin toimien johdosta 31.7.2014 annetun
neuvoston asetuksen (EU) N:o 833/2014 (EUVL L 229, s. 1) kumoamisesta.

Mairdysosa

1) Kanne jdtetddn tutkimatta.

2) Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Euroopan unionin
neuvoston oikeudenkdyntikulut.

3) Lausunnon antaminen Euroopan komission vdliintulohakemuksesta raukeaa.

4) Agrotikos Synetairismos Profitis Ilias, neuvosto ja komissio vastaavat kukin viliintulosta atheutuneista omista oikeudenkdynti-
kuluistaan.

() EUVL C 16, 19.1.2015.

Unionin yleisen tuomioistuimen neljinnen jaoston puheenjohtajan miiriys 15.10.2015 — Ahrend
Furniture v. komissio

(Asia T-482/15 R)

(Viliaikainen oikeussuoja — Julkiset hankinnat — Tarjouspyyntomenettely — Kalusteiden toimitus —
Tarjouksentekijin tarjouksen hylkiiminen ja sopimuksen tekeminen toisen tarjouksentekijin kanssa —
Vilitoimihakemus — Fumus boni juris -edellytys ei tiyty)

(2015/C 398/71)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Ahrend Furniture (Zaventem, Belgia) (edustajat: aluksi asianajajat A. Lepiece, V. Dor ja S. Engelen, sitten asianajajat
A. Lepiece, V. Dor, S. Engelen ja F. Caillol)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: S. Delaude ja J. Estrada de Sola)



30.11.2015 Euroopan unionin virallinen lehti C 398/57

Oikeudenkiynnin kohde

Ensisijaisesti vaatimus, joka koskee sen komission pddtoksen tiytintdonpanon lykkddmistd, jolla hankintamenettelyssd OIB.
DR.2/PO/2014/055/622 "Kalusteiden toimitus” erdd 1 koskeva hankintasopimus tehtiin erdin toisen tarjouksentekijin
kanssa, ja toissijaisesti vaatimus, joka koskee mdirdystd tarjousten taloudellista analyysia koskevien asiakirjojen
toimittamisesta ja sitd, ettd kyseisen pdatoksen tdytintoonpanoa lykatddn sithen saakka, kunnes uusi mairdaika, joka
kaynnistyy kymmenen pdivan kuluttua ndiden asiakirjojen ldhettimisestd, pattyy.

Mairdysosa

1) Valitoimihakemus hylatdan.
2) Asiassa T-482/15 R 26.8.2015 annettu mddrdys peruutetaan.

3) Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn mychemmin.

Kanne 18.9.2015 - De Capitani v. parlamentti
(Asia T-540/15)
(2015/C 398/72)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Emilio De Capitani (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat O. Brouwer ja J. Wolfhagen)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan 8.7.2015 annetun Euroopan parlamentin pditoksen A(2015)4931, jolla evitddn oikeus tutustua
kokonaisuudessaan asiakirjoihin LIBE-2013-0091-02 ja LIBE-2013-0091-03, jotka liittyvit lainsdddantoehdotukseen
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetukseksi Euroopan unionin lainvalvontayhteisty6- ja -koulutusvirastosta
(Europol) sekd neuvoston padtosten 2009/371/YOS ja 2005/681/YOS kumoamisesta

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkiyntikulut mahdollisten viliintulijoiden oikeudenkiyntikulut mukaan
lukien.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu oikeudelliseen virheeseen ja Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission
asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1049/2001 (EYVL L 145, s. 43) 4 artiklan 3 kohdan ensimmdisen alakohdan virheelliseen soveltamiseen.
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Kantaja viittdd, ettd parlamentti teki oikeudellisen virheen ja sovelsi virheellisesti asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan
3 kohdan ensimmidistd alakohtaa siltd osin kuin

— oikeus tutustua pyydettyihin asiakirjoihin, jotka ovat osa lainsdddidntomenettelyd, ei konkreettisesti, tosiasiallisesti ja
muuten kuin hypoteettisesti vahingoita lainsddadantoon liittyvad paatoksentekomenettelyd

— parlamentti ei ota huomioon sitd, ettd etenkin Lissabonin sopimuksen jilkeen lainsdddintod koskeviin
valmisteluasiakirjoihin sovelletaan periaatetta, jonka mukaan niihin on voitava tutustua mahdollisimman laajasti

— jos 4 artiklan 3 kohtaa olisi edelleen sovellettava lainsdddantod koskeviin valmisteluasiakirjoihin Lissabonin
sopimuksen ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan voimaantulon jilkeen, parlamentti on tehdyn oikeudellisen
virheen ja soveltanut virheellisesti ylivoimaista yleistd etua koskevaa testid.

Toinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 296 artiklassa médratyn perusteluvelvollisuuden noudattamatta jattimiseen.

Kantajan mukaan parlamentti ei ole perustellut sitd, miksi se episi oikeuden tutustua pyydettyihin asiakirjoihin
asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 3 kohdan ensimmidisen alakohdan nojalla, koska se ei ole esittinyt syitd sille, (i)
miksi pyydettyjen asiakirjojen sisdltimisen tietojen ilmaiseminen kokonaisuudessaan vahingoittaisi tosiasiallisesti ja
konkreettisesti kyseessd olevaa paitoksentekomenettelyd ja (i) miksi késiteltdvissd tapauksessa ei ole olemassa
ylivoimaista yleisti etua.

Kanne 22.9.2015 — Guiral Broto v. SMHV - Gastro & Soul (Café del Sol)
(Asia T-548/15)
(2015/C 398/73)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset ja muut osapuolet

Kantaja: Ramén Guiral Broto (Marbella, Espanja) (edustaja: asianajaja J. de Castro Hermida)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Gastro & Soul GmbH (Hildesheim, Saksa)

Menettely SMHV:ssa

Hakija: Muu osapuoli valituslautakunnassa

Riidanalainen tavaramerkki: Yhteison tavaramerkiksi rekisteroity sanamerkki "Café del Sol” — Rekisterdintihakemus nro
6105985

SMHV:ssa kdyty menettely: Viitemenettely

Riidanalainen pddtds: SMHV:n viidennen valituslautakunnan 16.7.2015 asiassa R 2755/2014-5 tekemd paitos



30.11.2015 Euroopan unionin virallinen lehti C 398/59

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen pddtoksen ja toteaa, ettd etusijalla olevaan tavaramerkkiin, jonka haltija viitteen tekija Ramoén
Guiral Broto on, eli kansainvilisen nimikkeiston luokan 42 osalta rekisterdityyn espanjalaiseen tavaramerkkiin nro
2348110 perustuva viite voidaan ottaa tutkittavaksi

— otettuaan kyseisen vditteen tutkittavaksi vahvistaa viiteosaston paitoksen siten, ettd se hylkda hakemuksen, joka koskee
yhteison tavaramerkin nro 006105985 CAFE DEL SOL rekisterointid kansainvilisen nimikkeiston luokkaan 43
kuuluvia "ruokien ja juomien, tilapdismajoituksen ja pitopalveluiden tarjoamista koskevia palveluita” varten ja jonka on
esittdnyt saksalainen kaupallinen yhteisé Gastro & Soul GmbH, tai — jos unionin yleiselld tuomioistuimella ei ole tdhdn
toimivaltaa — palauttaa asian sisimarkkinoiden harmonisointiviraston valituslautakuntaan ja mairdd, ettd viite on
otettava tutkittavaksi

— hyviksyy todisteiden osalta hallinnollisessa menettelyssd esitettyjen todisteiden lisdksi timin kanteen liitteend olevat
asiakirjat, jotka on numeroitu yhdestd neljddn, sellaisina kuin ne on yksiloity kanteen liitteend olevien asiakirjojen
luettelossa.

Kanneperusteet
— Riidanalaisessa pddtoksessd mentiin osapuolten vaatimuksia pidemmalle, koska viitteen tutkimatta jittiminen ei

kuulunut valittajan esittdmiin valitusperusteisiin.

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu.

Kanne 25.9.2015 - Bank Refah Kargaran v. neuvosto
(Asia T-552/15)
(2015/C 398/74)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Bank Refah Kargaran (Teheran, Iran) (edustaja: asianajaja J.-M. Thouvenin)

Vastagja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta toteamaan, ettd

— hyviksyessddn ja pysyttdessddn voimassa BRK:hon kohdistamansa rajoittavan toimenpiteen, joka kumottiin unionin
yleisen tuomioistuimen 6.9.2013 antamalla tuomiolla (asia T-24/11), Euroopan unionin neuvostolle syntyi
sopimussuhteen ulkopuolinen Euroopan unionin vastuu

— Euroopan unionin on tdmin johdosta korvattava kantajalle aiheutunut vahinko

— aineellinen vahinko on suuruudeltaan 68 651 318 euroa, johon on lisdttavd viivdstyskorot sekd kaikki muut
perusteltavina pidettdvit rahamaarat
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— aineeton vahinko on suuruudeltaan 52 547 415 euroa, johon on lisittdva viivdstyskorot sekd kaikki muut perusteltavina
pidettavat rahamaarat

— toissijaisesti aineettomana vahinkona vaaditut rahamairdt on kokonaisuudessaan tai osittain katsottava kuuluvan
aineellisiin vahinkoihin ja ne on laskettava tiltd osin

— neuvosto on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen, joista kaksi koskee sopimussuhteen ulkopuolisen Euroopan
unionin vastuun syntymisté ja kolme Euroopan unionin neuvoston sidntojenvastaisesta toiminnasta aiheutunutta vahinkoa.

— Sopimussuhteen ulkopuolisen Euroopan unionin vastuun syntyminen

1. Ensimmdiinen kanneperuste koskee menettelyn, josta neuvostoa moititaan (kantajan varojen jaddyttdmisen
hyviksyminen ja voimassa pysyttiminen), sddntojenvastaisuutta, joka todettiin asianmukaisesti 6.9.2013 annetussa
tuomiossa Bank Refah Kargaran v. neuvosto (T-24/11, Kok., EU:T:2013:403).

2. Toinen kanneperuste koskee sitd, ettd neuvoston sdintojenvastaista menettelyd on pidettiva sellaisten oikeus-
sddntojen riittdvan ilmeisend rikkomisena, joiden tarkoituksena on antaa yksityisille oikeuksia.

— Euroopan unionin neuvoston sidntojenvastaisesta toiminnasta aiheutunut vahinko

3. Kolmas kanneperuste liittyy Euroopan unionissa sijaitsevien laitosten kanssa toteutettujen kantajan toimintojen
lopettamiseen kantajan varojen jaddyttdmisen vuoksi.

4. Neljas kanneperuste koskee luottojen sulkemisesta aiheutuneita tappioita.

5. Viides kanneperuste koskee ainectonta vahinkoa.

Kanne 25.9.2015 - Export Development Bank of Iran v. neuvosto
(Asia T-553/15)
(2015/C 398/75)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Export Development Bank of Iran (Teheran, Iran) (edustaja: asianajaja J.-M. Thouvenin)

Vastagja: Euroopan unionin neuvosto
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta toteamaan, ettd

— hyviksyessddn ja pysyttdessddn voimassa EDBLhin kohdistamansa rajoittavan toimenpiteen, joka kumottiin unionin
yleisen tuomioistuimen 6.9.2013 antamalla tuomiolla (asiat T-4/11 ja T-5/11), Euroopan unionin neuvostolle syntyi
sopimussuhteen ulkopuolinen Euroopan unionin vastuu

— Euroopan unionin on tdmin johdosta korvattava kantajalle aiheutunut vahinko

— aineellinen vahinko on suuruudeltaan 56 470 860 USD eli timénhetkisen kurssin mukaan 50 508 718 euroa, johon on
lisdttava viivastyskorot sekd kaikki muut perusteltavina pidettdvit rahamaarit

— aineeton vahinko on suuruudeltaan 74 132 366 USD eli timénhetkisen kurssin mukaan 66 206 13 euroa, johon on
lisattava viivastyskorot sekd kaikki muut perusteltavina pidettdvat rahamaarat

— toissijaisesti aineettomana vahinkona vaaditut rahamdairdt on kokonaisuudessaan tai osittain katsottava kuuluvan
aineellisiin vahinkoihin ja ne on laskettava taltd osin

— neuvosto on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kuuteen kanneperusteeseen, joista kaksi koskee sopimussuhteen ulkopuolisen Euroopan
unionin vastuun syntymisti ja nelja Euroopan unionin neuvoston sdintéjenvastaisesta toiminnasta aiheutunutta vahinkoa.

— Sopimussuhteen ulkopuolisen Euroopan unionin vastuun syntyminen

1. Ensimmiinen kanneperuste koskee menettelyn, josta neuvostoa moititaan (kantajan varojen jdddyttimisen
hyviksyminen ja voimassa pysyttiminen), sddntojenvastaisuutta, joka todettiin asianmukaisesti 6.9.2013 annetussa
tuomiossa Export Development Bank v. neuvosto (T-4/11 ja T-5/11, EU:T:2013:400).

2. Toinen kanneperuste koskee sitd, ettd neuvoston sddntojenvastaista menettelyd on pidettdva sellaisten oikeus-
sddntojen riittdvin ilmeisend rikkomisena, joiden tarkoituksena on antaa yksityisille oikeuksia.

— Euroopan unionin neuvoston sidntojenvastaisesta toiminnasta aiheutunut vahinko

3. Kolmas kanneperuste liittyy kantajan toimintojen lopettamiseen remburssien alalla lainvastaisen toimenpiteen
valittomédnd seurauksena.
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4. Neljas kanneperuste koskee tappioita, joita aiheutui siitd, ettd kantajan oli mahdotonta saada kdyttoonsi Euroopan
unionissa jaadytettyjd varojaan.

5. Viides kanneperuste koskee valuutan siirron keskeyttdmisestd aiheutunutta vahinkoa.

6. Kuudes kanneperuste koskee aineetonta vahinkoa.

Kanne 25.9.2015 — Unkari v. komissio
(Asia T-554/15)
(2015/C 398/76)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Asianosaiset

Kantaja: Unkari (asiamiehet: M. Z. Fehér ja G. Kods)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— Kumoamaan Unkarin tupakkateollisuusyritysten terveydenhoitomaksusta 15.7.2015 annetun komission paitoksen C
(2015) 4805 niiltd osin kuin silli keskeytetddn Unkarin parlamentin tupakkateollisuusyritysten vuoden 2015
terveydenhoitomaksujen hyviksymisestd antamassa vuoden 2014 laissa nro XCIV sidddettyjen progressiivisen
verokannan ja investointeja koskevien verovihennysten soveltaminen,

— Velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmadinen kanneperuste, joka perustuu harkintavallan vairinkayttoon, ilmeiseen arviointivirheeseen ja suhteellisuus-
periaatteen loukkaamiseen

— Kantaja viittdd aluksi, ettd komissio on tehnyt ilmeisen arviointivirheen keskeyttimisestd maaritessddn ja ettd niin
menetellessdin se on ylittdnyt harkintavaltansa rajat ja samalla loukannut suhteellisuusperiaatetta.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu syrjintdkiellon periaatteen ja yhdenvertaista kohtelua koskevan periaatteen
loukkaamiseen

— Toiseksi kantaja viittdd, ettd komission keskeyttimiseen liittyvad kdytdnt6d voidaan pitdd epdgjohdonmukaisena ja
ettd silld aiheutetaan syrjintdkiellon periaatteen ja yhdenvertaista kohtelua koskevan periaatteen loukkaaminen.
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3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu perusteluvelvollisuuden noudattamatta jattdmiseen ja hyvén hallinnon periaatteen
sekd puolustautumisoikeuksien loukkaamiseen.

— Kolmanneksi kantaja tuo muun muassa esille nikemyksensd, jonka mukaan komissio ei keskeyttimisestd
madritessddn noudattanut perusteluvelvollisuuttaan.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu vilpittoman yhteistyon velvoitteeseen ja oikeuteen saada tehokasta oikeussuojaa

— Kantaja vaittds, ettd komission keskeyttdimismaidraykselld loukataan perustavanlaatuisia oikeudellisia takeita kuten
velvollisuutta vilpittdmédn yhteistyohon ja oikeutta tehokkaaseen oikeussuojaan.

5) Viides kanneperuste, joka perustuu padatoksen médrdysten ristiriitaisuuteen ja sen epatdsmallisyyteen

— Kantaja toteaa, ettei komissio keskeyttimisestd mairatessddan sen mielestd ottanut huomioon, ettd silloin kun kyse on
itseverotuksesta, Unkarin viranomaiset eivit kykene estimain véitetyn tuen myontimistd, ja ettd padtos on lisaksi
ristiriitainen keskeyttdmisen kohteen osalta. Komissio ei ole siis mddrannyt yksiselitteistd menettelynormia, jonka
puitteissa Unkarin viranomaisten olisi pantava pditds tdytantoon.

Kanne 25.9.2015 — Unkari v. komissio
(Asia T-555/15)
(2015/C 398/77)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Asianosaiset

Kantaja: Unkari (asiamiehet: M. Z. Fehér ja G. Koos)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— Kumoamaan elintarvikeketjun tarkastusmaksun muuttamisesta vuodelta 2014 15.7.2015 annetun komission
paatoksen C(2015) 4808 niiltd osin kuin silld keskeytetddn kyseisiin tarkastuksiin liittyvan progressiivisen maksukannan
soveltaminen,

— Velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja péiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmadinen kanneperuste, joka perustuu harkintavallan vaarinkdyttoon, ilmeiseen arviointivirheeseen ja suhteellisuus-
periaatteen loukkaamiseen

— Kantaja viittdd aluksi, ettd komissio on tehnyt ilmeisen arviointivirheen keskeyttimisestd maaritessddn ja ettd niin
menetellessdin se on ylittdnyt harkintavaltansa rajat ja samalla loukannut suhteellisuusperiaatetta.
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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu syrjintdkiellon periaatteen ja yhdenvertaista kohtelua koskevan periaatteen
loukkaamiseen

— Toiseksi kantaja viittdd, ettd komission keskeyttimiseen liittyvad kdytdnt6d voidaan pitdd epagjohdonmukaisena ja
ettd silld aiheutetaan syrjintdkiellon periaatteen ja yhdenvertaista kohtelua koskevan periaatteen loukkaaminen.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu perusteluvelvollisuuden noudattamatta jittdmiseen ja hyvin hallinnon periaatteen
sekd puolustautumisoikeuksien loukkaamiseen.

— Kolmanneksi kantaja tuo muun muassa esille nikemyksensd, jonka mukaan komissio ei keskeyttimisestd
madritessddn noudattanut perusteluvelvollisuuttaan.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu vilpittoman yhteistyon velvoitteeseen ja oikeuteen saada tehokasta oikeussuojaa

— Kantaja viittdd, ettd komission keskeyttimismairaykselld loukataan perustavanlaatuisia oikeudellisia takeita kuten
velvollisuutta vilpittomain yhteistyohon ja oikeutta tehokkaaseen oikeussuojaan.

Kanne 25.9.2015 - Portugali v. komissio
(Asia T-556/15)
(2015/C 39878)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Portugalin tasavalta (asiamiehet: L. Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévdo ja J. Almeida)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan komission paitoksen C(2015) 4076 (') siltd osin kuin silli jitetian Euroopan unionin rahoituksen
ulkopuolelle perusteella "Heikkouksia LPIS-jdrjestelmassa” 137 389 156,95 euron mdard, joka liittyy kuluihin, jotka

Portugalin tasavalta on ilmoittanut toimenpiteiden Muut suorat tuet ja Pinta-ala puitteissa varainhoitovuosina 2010,
2011 ja 2012

— velvoittamaan Euroopan komission korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa seuraaviin kanneperusteisiin:
A — Varainhoitovuosien 2009 ja 2010 osalta

Suhteellisuusperiaatteen loukkaaminen ja SEU 5 artiklan rikkominen siltd osin kuin on niin, ettd koska laskelmat ja
premissit ovat tismdlleen samat kuin ne, jotka komissio oli jo hyviksynyt aiemmissa tutkimuksissaan, se, ettei
komissio hyvaksynyt asianmukaisin perustein Portugalin viranomaisten laskelmia, joihin on sovellettu kiintedmaaréistd
korjauskerrointa, vaikka se totesi lukemattomia parannuksia yhdennetyn hallinto- ja valvontajirjestelmin
toimintasuunnitelman taytintoonpanossa, merkitsee selvdd lojaalin yhteistyon periaatteen loukkaamista.
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B — Varainhoitovuoden 2011 osalta

1) Lojaalin yhteistyon periaatteen loukkaaminen siltd osin kuin komissio liittyen heikkouksiin LPIS-GIS-jarjestelmén
toiminnassa varainhoitovuoden 2011 osalta aliarvioi Portugalin viranomaisten tyotd ja erityisesti niiden
toteuttamia toimenpiteitd — sertifiointielimen hyvaksymad toimintasuunnitelmaa — jonka tdytintoonpanosta
erityisesti varainhoitovuoden 2011 osalta komissio oli tietoinen ja jonka se hyviksyi.

2) Kontradiktorisen periaatteen loukkaaminen siltd osin kuin asetuksen (EY) N:o 885/06 (%) 11 artiklan mukaisessa
varainhoitovuotta 2011 koskevassa tiedoksiannossa tutkinnan kohteena ovat LPIS-jirjestelmdssd havaitut
sdantojenvastaisuudet, mutta paitds perustuu oikeuksien lainvastaiseen vahvistamiseen, mikd aihe ei ilmene
kyseisen 11 artiklan mukaisesta kirjeestd ja josta Portugalin viranomaisilla ei ndin ollen ollut mahdollisuutta esittdd
huomautuksiaan.

3) Asetuksen (EY) N:o 885/06 11 artiklan rikkominen siltd osin kuin paitoksen perustelut eivit ole asianmukaisia ja
ne ovat epatdsmallisid, minkd vuoksi niilld rikotaan asetuksen N:o 885/06 11 artiklan 1 kohdan tarkoitusta ja
tavoitetta.

C — Korotus/kiintedmadraiset korjauskertoimet — Varainhoitovuodet 2009- 2011

Asetuksen N:o 1290/2005 (*) 31 artiklan 2 kohdan rikkominen ja suhteellisuusperiaatteen loukkaaminen ja AGRI/61
495/2002- REV1:n seuraamusluonteen huomioon ottamatta jattiminen, koska toteutetut toimenpiteet (ts. paitokset)
eivat ole asianmukaisia ja valttimittomid tavoitteeseen ndhden ja menevit pidemmalle kuin timédn tavoitteen
saavuttamiseksi on vilttimatontd, kun otetaan huomioon se, ettd Portugalin viranomaiset tekevit laskelman komission
suuntaviivojen mukaisesti, minkd jilkeen komissio paittdd kiintedmairdisen korjauksen soveltamisesta.

(") Euroopan maatalouden tukirahastosta (maataloustukirahasto) ja Euroopan maaseudun kehittimisen maatalousrahastosta (maaseutu-
rahasto) maksettavien jisenvaltioiden tiettyjen menojen jittimisestd Euroopan unionin rahoituksen ulkopuolelle 22.6.2015 annettu
komission tdytint6onpanopddtos (EU) 2015/1119 (EUVL L 182, s. 39).

()  Neuvoston asetuksen (EY) N:o 1290/2005 soveltamista koskevista yksityiskohtaisista siznnoisti maksajavirastojen ja muiden elinten
hyviksymisen sekd maataloustukirahaston ja maaseuturahaston tilien tarkastamisen ja hyviksymisen osalta annettu neuvoston asetus
(EY) N:o 885/06 (EUVL L 171, s. 90).

() Yhteisen maatalouspolitiikan rahoituksesta 21.6.2005 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 1290/2005 (EUVL L 209, s. 1).

Kanne 25.9.2015 - Spliethoff’s Bevrachtingskantoor v. komissio
(Asia T-564/15)
(2015/C 398/79)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Spliethoff's Bevrachtingskantoor (Amsterdam, Alankomaat) (edustaja: asianajaja P. Glazener)

Vastaaja: Euroopan komissio
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan komission 17.7.2015 antaman paitoksen, jolla on hylitty ehdotus, jonka kantaja teki vastauksena
ehdotuksia koskevaan pyynto6n komission 26.3.2014 antaman taytintoonpanopdatoksen C(2014) 1921 final, joka
koskee monivuotista tyoohjelmaa 2014 Connecting Europe Facility -hankkeen alalla myonnettivin taloudellisen tuen
yhteydessd, osalta

— mdadrdd komission antamaan yleisen tuomioistuimen tuomion valossa uuden pditoksen kantajan ehdotuksen osalta
kolmen kuukauden kuluessa tuomion julistamispaivistd

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmadinen kanneperuste, joka perustuu viitteeseen ilmeisestd arviointivirheesta

— Kantajan ehdotusta on arvioitu virheellisesti siltd osin kuin kyse on relevanssia, vaikutusta ja laatua koskevista
hyvaksymisperusteista. Jos ehdotusta olisi arvioitu asianmukaisesti kyseisten hyvaksymisperusteiden valossa,
ehdotus olisi pitanyt hyviksya EU:n varoista osarahoitettavaksi.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu yhdenvertaisen kohtelun periaatteen loukkaamiseen

— Komissio on kanteen kohteena olevalla paitokselld loukannut yhdenvertaisen kohtelun periaatetta, koska se ei ole
hyviksynyt kantajan ehdotusta, vaikka se on hyviksynyt muita samankaltaisia ehdotuksia, jotka liittyvit padstoja
vihentdvain teknologiaan.

Kanne 28.9.2015 - Excalibur City v. SMHV - Ferrero (MERLIN’S KINDERWELT)
(Asia T-565/15)
(2015/C 398/80)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Excalibur City s.r.o. (Znojmo, Tsekki) (edustaja: asianajaja E. Engin-Deniz)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Ferrero SpA (Alba, Italia)
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Menettely SMHV:ssa

Tavaramerkin hakija: Kantaja

Riidanalainen tavaramerkki: Sanaosan MERLIN'S KINDERWELT sisiltivd yhteison tavaramerkki — Rekisterdintihakemus nro
11201969

SMHV:ssa kdyty menettely: Viitemenettely

Riidanalainen pddtds: SMHV:n ensimmadisen valituslautakunnan 9.7.2015 asiassa R 1538/2014-1tekemd paitos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen pddtoksen kokonaisuudessaan

— velvoittaa SMHV:n korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Kanneperusteet

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 5 kohtaa on rikottu.

Kanne 28.9.2015 - Excalibur City v. SMHV - Ferrero (MERLIN’S KINDERWELT)
(Asia T-566/15)
(2015/C 398/81)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Excalibur City s.r.o. (Znojmo, TSekki) (edustaja: asianajaja E. Engin-Deniz)

Vastagja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Ferrero SpA (Alba, Italia)

Menettely SMHV:ssa

Tavaramerkin hakija: Kantaja

Riidanalainen tavaramerkki: Sanaosan MERLIN'S KINDERWELT sisiltdvé yhteison tavaramerkiksi rekisterdity kuviomerkki —
Rekisterointihakemus nro 11 202 066
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SMHV:ssa kdyty menettely: Viitemenettely

Riidanalainen pddtos: SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 16.7.2015 asiassa R 1617/2014-1tekemd pditos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— muuttaa riidanalaista pditostd siten, ettd vastapuolen viite hylatdin

tarvittaessa

— kumoaa sekd riidanalaisen pddtoksen ettd vditeosaston 26.5.2014 tekemin paitoksen N:o B 002152844

— velvoittaa SMHV:n korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Kanneperusteet

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 5 kohtaa on rikottu.

Kanne 24.9.2015 - Morgese ym. v SMHV - All Star
(Asia T-568/15)
(2015/C 398/82)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset ja muut osapuolet

Kantajat: Giuseppe Morgese (Barletta, Italia), Pasquale Morgese (Barletta) ja Felice D’Onofrio (Barletta) (edustaja: asianajaja
D. Russo)

Vastagja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: All Star CV (Hilversum, Alankomaat)

Menettely SMHV:ssid

Riidanalaisen tavaramerkin hakija: kantajat

Riidanalainen tavaramerkki: yhteison kuviomerkki, joka sisdltid sanaosan "2 STAR 2S” — rekisterbintihakemus
nro 10161 065
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SMHV:ssi kayty menettely: vditemenettely

Riidanalainen pddtds: SMHV:n viidennen valituslautakunnan 1.7.2015 asiassa R 1906/2014-5 tekemd paitos

Vaatimukset

Kantajat vaativat, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa valituslautakunnan péitoksen ja médrdyksen

— madrdd korvattaviksi kantajien oikeudenkidyntikulut, jotka aiheutuvat menettelystd viidennessd valituslautakunnassa,
sekd maardd muista mahdollisesti asianmukaisiksi katsomistaan korvauksista ja velvoitteista.

Kanneperusteet

— Riidanalaisessa pdatoksessd tehdddn virheellinen paitelma kyseisten tavaramerkkien ja niiden osien luonteesta, milld
saattaa olla huomattava vaikutus kohderyhmiin kuuluviin kuluttajiin.

Kanne 25.9.2015 - Fondazione Casamica v. komissio ja EASME
(Asia T-569/15)
(2015/C 398/83)

Oikeudenkayntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Fondazione Casamica (Salerno, Italia) (edustaja: asianajaja M. Lamberti)

Vastaajat: Pienistd ja keskisuurista yrityksistd vastaava toimeenpanovirasto (EASME), Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan riidanalaisen toimen: Results of the evaluation — Ineligible proposal. Proposal: A4A, 699442 — Decision
ref. Ares (2015)3187639, Euroopan komission EASME Executive Agency for Small and Medium-sized Enterprisesin
pddtos, joka on annettu tiedoksi 29.7.2015, siltd osin kuin se on lainvastainen jiljempana esitetyistd syistd

— toteamaan asianmukaiseksi tarjouksen Proposal number: A4A, 699442, acronym: A4A, title: Archeology 4 All, ja
hyviaksymain tarjouskilpailumenettelyyn osallistumista varten perustetun konsortion, johon kantaja ja sen kumppanit
kuuluvat, osallistumisen tiahin menettelyyn.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Tamdn kanteen kohteena olevalla tarjouskilpailulla on tarkoitus luoda, suunnitella ja kehittdd rajoitevapaa matkailumalli,
jossa matkailijoiden liikkumisesteistd johtuvat vaikeudet otetaan huomioon ja tarjotaan tehokkaita ratkaisuja tdhdn
ongelmaan ja jota voidaan kayttad kaikissa kulttuurillisesti ja arkeologisesti kiinnostavissa kohteissa.

Tarjouksen esittimisen edellytyksiin kuului titd alaa koskevan erityisen ja pitkdaikaisen kokemuksen ja hankkeen
tavoitteisiin ldheisesti liittyvan oikeushenkil6llisyyden lisiksi myds se, ettd viranomainen osallistuu kansallisella, alueellisella
tai paikallisella tasolla siihen.

Kantaja esittdd kanteensa tueksi kaksi kanneperustetta.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu kanteen tutkittavaksi ottamiseen

— Soprintendenza Archeologia della Campania (Campanian arkeologinen valvontaviranomainen) on viranomainen ja
Ufficio Dirigenziale Periferico del Ministero dei Beni e delle Attivata Culturali e del Turismon (kulttuuriperinto-,
kulttuuri- ja matkailuministerion aluevirasto) tunnustama laitos.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu Soprintendenza-kumppanin oikeudelliseen luonteeseen

— Ministerineuvoston puheenjohtajan (Presidente del Consiglio dei Ministri) 29.8.2014 antamalla asetuksella nro 171
perustettiin ministerion yleisistd johtotehtivistd vastaavien aluevirastojen alaiset valvontaviranomaiset (Soprinten-
denze), joiden oikeudellinen luonne, oikeudellinen muoto ja tehtdvit perustuvat kyseisen ministerion oikeus- ja
hallintorakenteeseen siten, ettd ne eivit ole ministerion valtuuttamia eikd niitd siten voida pitdd laitoksina, jotka
toimivat viranomaisen toimeksiannosta.

Kanne 5.10.2015 - For Tune v. SMHV - Gastwerk Hotel Hamburg (fortune)
(Asia T-579/15)
(2015/C 398/84)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset ja muut osapuolet

Kantaja: For Tune sp. z 0.0. (Varsova, Puola) (edustaja: asianajaja K. Poptawska)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Gastwerk Hotel Hamburg GmbH & Co. KG (Hampuri, Saksa)

Menettely SMHV:ssa

Hakija: Kantaja

Riidanalainen tavaramerkki: Yhteison kuviomerkki, joka sisiltdd sanaosan "fortune” — Rekisterdintihakemus nro 11 525 491
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SMHV:ssa kdyty menettely: Viitemenettely

Riidanalainen pddtos: SMHV:n viidennen valituslautakunnan 7.8.2015 asiassa R 2808/2014-5 tekemd pidtos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen paitoksen

— velvoittaa SMHV:n ja valituslautakunnassa kdydyn menettelyn muun osapuolen korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Kanneperuste

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu.

Kanne 1.10.2015 - Syndial v. komissio
(Asia T-581/15)
(2015/C 398/85)

Oikeudenkayntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Syndial SpA — Attivita Diversificate (San Donato Milanese, Italia) (edustajat: asianajajat L. Acquarone ja S. Grassi)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta kumoamaan ja/tai muuttamaan Euroopan komission paisihteeriston 3.8.2015
piivityn ilmoituksen Ref. Ares(20015)3238796, joka sisiltdd paitoksen, jonka paisihteeri on tehnyt komission nimissd
asetuksen (EY) N:o 1049/2001 tdytintoonpanosdantojen 4 artiklan nojalla ja jonka kohteena on asetuksen (EY) N:o 1049/
2001 mukainen asiakirjoihin tutustumista koskeva uudistettu hakemus GESTDEM 2015/2796 ja jolla vahvistetaan
Euroopan komission ympdristdasioiden pddosaston 16.6.2015 ilmoituksella ENV.D.2/MC/v{/ARES(2015) tekemd pditos
hyliti Syndial S.p.Am 6.5.2015 pdivitylld ja sidhkopostitse 8.5.2015 lihetetylld viestilli INAMB-10/15 esittima
asiakirjoihin tutustumista koskeva alkuperdinen hakemus, sekd vahvistamaan timidn seurauksena, ettd Syndial on
oikeutettu tutustumaan rikkomismenettelyd nro 2009/4426 koskeviin asiakirjoihin, ja mairidmain edelld mainitulla
6.5.2015 pdivitylld ja sahkopostitse 8.5.2015 lahetetylld viestilli INAMB-10/15 tehdyssd pyynndssa tarkoitetut asiakirjat
ilmaistaviksi kokonaan tai osittain, ja vahvistamaan lisiksi tai ainakin, ettd Syndial on oikeutettu viralliseen
kuulemismenettelyyn komissiossa kyseessd olevaan rikkomismenettelyyn liittyvien tietojen selvittdmiseksi ja vahvistami-
seksi.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan rikkomiseen ja/tai
virheelliseen soveltamiseen.

— Kantaja vaittad, ettd kisiteltdvand olevassa asiassa ei ole arvioitu asianmukaisesti asetuksen N:o 1049/2001
4 artiklan 2 kohdan lopussa tarkoitetun ilmaisemista edellyttidvin ylivoimaisen edun olemassaolosta johtuvaa
rajoitusta komission oikeuteen vedota poikkeukseen rikkomismenettelyd nro 2009/4426 koskevien asiakirjojen
tutustuttaviksi antamisesta kieltdytymisen perusteeksi.

— Cengion maa-alueen kunnostamissuunnitelma, johon on myénnetty lupa ja joka on sittemmin toteutettu (alueen
omistajan) Syndialin itse suorittamilla toimenpiteilld, on tdysin yhdenmukainen aiemmin pilaantuneiden alueiden
kunnostamista ja puhdistamista koskevien yhteison periaatteiden kanssa.

— Italian tasavallan edustama kanta menettelyssi nro 2009/4426 merkitsee yllattavdd luopumista kansallisissa
viranomaisissa tavoitelluista yleisistd eduista yhtymalld kritiikittomasti komission esittdmiin viitteisiin sivuuttaen
talloin sen, ettd menettelyssd, joka on koskenut luvan myontimistd alueen kunnostussuunnitelmaa varten, on
noudatettu kansallisissa viranomaisissa noudatettaviksi sdddettyja lupamenettelyjd juuri siind ministeriossd, joka nyt
pyrkii kiistimain niiden patevyyden. Mahdollisuuden antaminen Syndialille sen selvittimiseen, pyritddnko asiassa
edelleen konkreettisesti tutkimaan yhteensoveltuvuus yhteison periaatteiden kanssa, on sen vuoksi 4 artiklan
2 kohdassa tarkoitettu asianmukainen ja ylivoimainen yleinen etu.

— Syndialin vaatimukset eivit johdu — sindnsd hyvaksyttavistd — yksityisistd eduista, vaan néihin etuihin sisaltyy vield
tarkedmpi yleinen etu, joka edellyttdd meneillddn olevan yhteison menettelyn ja kansallisen hallintomenettelyn
oikeudenmukaisuuden ja asianmukaisen kulun turvaamista (Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artiklan ja
Italian tasavallan perustuslain 97 §:n mukainen nimenomainen turvaamiskohde) ja joka ei ainoastaan liity yksityisen
oikeussubjektin (jota rikkomismenettelyssd tehtyjen paitoksen vaikutukset koskevat suoraan) puolustautumisoi-
keuksiin vaan ympdristotiedon saatavuutta koskevaan perusoikeuteen, joka on vahvistettu unionin oikeuden
periaatteissa (SEUT 191 artiklan 2 kohta ja 3 kohdan ensimmainen alakohta luettuina yhdessd SEUT 11 artiklassa
ilmaistun periaatteen kanssa; toteutettu myos Euroopan unionin liittymiselldi 27.6.1998 tehtyyn Arhusin
yleissopimukseen).

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 6 kohdan rikkomiseen ja/tai virheelliseen
soveltamiseen. Asiakirjan osaan tutustumisen perusteeton epadminen.

— Asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan kolmannessa luetelmakohdassa siddetty yleinen olettama asiakirjaan
tutustumisen kieltdmisestd ei estd niiden, joita asia koskee, oikeutta ndyttdd toteen, ettd tietty asiakirja, jonka
ilmaisemista on pyydetty, ei kuulu kyseisen olettaman soveltamisalaan tai ettd asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan
2 kohdassa tarkoitettu ylivoimainen yleinen etu edellyttdd sen ilmaisemista (ks. unionin yleisen tuomioistuimen
2.3.2015 asiassa T-456/13 antaman tuomion 64 kohta).
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— Kasiteltavidnd olevassa asiassa on kyse hakemuksesta, jonka kohteena olevien asiakirjojen ilmaiseminen ei ole
minkdin yleisen edun vastaista vaan edistdd suoraan yleisen edun toteutumista, koska vain asiakirjojen tuntemisen
perusteella on mahdollista ei ainoastaan osoittaa teknisesti ja oikeudellisesti virheellisiksi rikkomismenettelyn
perusteeksi otetut vitteet vaan myos osoittaa, ettd tdydessd yhteisymmarryksessd toimivaltaisten tahojen kanssa
noudatettu menettely Cengiossa sijaitsevan ACNA:n entisen teollisuusalueen kunnostamiseen parhaiten soveltuvan
suunnitelman maarittimiseksi niiden yhteison periaatteiden mukaisesti, jotka koskevat aiemmin pilaantuneiden
alueiden kunnostamista ja ymparistoon kohdistuvien toimenpiteiden kestavyytti, ja timan hankkeen toteuttamiseksi
on ollut pitevi.

— Asiakirjoihin tutustuminen olisi ollut mahdollista rajata niiden asiakirjojen ilmaisemiseen, jotka Italian tasavalta on
sisdllyttinyt asiakirja-aineistoon, poistamalla ensin asiakirjat, jotka sisdltyvit menettelyn asiakirja-aineistoon muilla

perusteilla.
Kanne 12.10.2015 - Rose Vision v. komissio
(Asia T-587/15)
(2015/C 398/86)
Oikeudenkdyntikieli: espanja
Asianosaiset

Kantaja: Rose Vision, S.L. (Pozuelo de Alarcén, Espanja) (edustaja: abogado J. Marin Lopez)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— ensimmiiseksi kumoamaan SEUT 263 artiklan nojalla komission 28.7.2015 tekemin paitoksen C(2015) 5449 final,
jonka mukaan Rose Vision S.L:n on palautettava yhteensd 535 613,20 euron summan korkoineen

— toiseksi toteamaan SEUT 272 artiklan nojalla, ettd komissio rikkoi seitsemdnnen puiteohjelman yleisten ehtojen
I1.14 kohdan 1 alakohdan a alakohtaa ja I1.22 kohdan 5 alakohtaa, kun se antoi pdatoskertomuksen kokeesta 11-INFS-
025 ja tarkastuksesta 11-BA119-016, jotka suoritettiin Rose Visionissa sen osallistuessa hankkeeseen "Support action
to the Integral Satcon Initiative (sISI)”, hankkeeseen "Implementing cooperation on Future Internet and ICT Components
between Europe and Lation America (FIRST)”, hankkeeseen "Supporting the future of the NEM European Technology
Platform (FutureNEM)”, hankkeeseen "Support Action for the NEM European Technology Platform (4NEM)” ja
hankkeeseen ”Structural Funds for Regional Research Advancement (SFERA)”

— kolmanneksi toteamaan SEUT 272 artiklan nojalla, etti tarkastuksen 11-INFS-025 pddtoskertomus ja tarkastuksen 11-
BA119-016 kertomus, jotka laadittiin rikkomalla seitsemidnnen puiteohjelman yleisten ehtojen I1.14 kohdan 1 kohdan a
alakohtaa ja .22 kohdan 5 alakohtaa, ovat sopimuksellisesti mitittomid sekd pitemdattomid ja tehottomia
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neljanneksi toteamaan SEUT 272 artiklan, luettuna yhdessd SEUT 340 artiklan 1 kohdan kanssa, nojalla, ettei Rose
Vision ole komissiolle velkaa 28.7.2015 tehdyssd komission pddtoksessd C(2015) 5449 final mainittua 535 613,20
euron summaa korkoineen

viidenneksi velvoittamaan SEUT 272 artiklan, luettuna yhdessd SEUT 340 artiklan 1 kohdan kanssa, nojalla komission
maksamaan Rose Visionille timan osallistumisesta seitsemdnnen puiteohjelman hankkeisiin erddntyneet summat, jotka
ovat tdlld hetkelld 195 571,13 euroa komission hankkeille sISI, FIRST, FutureNEM, 4NEM ja SFERA ja 217 729,37 euroa
niiden summien lisdksi, jotka erddntyvit tulevaisuudessa, Euroopan tutkimusviraston E-Sponder ja MaPEer SME
hankkeille. Molemmat summat, jotka ovat erddntyneet ja jotka on laskettava tarkasti, mikd tehdddn myohemmin tissd
menettelyssd, nousevat joka tapauksessa seitsemdnnen puiteohjelman yleisten edellytysten 1.5 kohdan 5 alakohdassa
mainittujen korkojen verran

kuudenneksi velvoittamaan SEUT 271 artiklan, luettuna yhdessd SEUT 340 artiklan 1 ja 2 kohdan nojalla komission
korvaamaan Rose Visionille sopimukseen liittyvit vahingot, jotka ovat aiheutuneet seitsemdnnen puiteohjelman yleisten
edellytysten 11.22 kohdan 5 alakohdan ja II.5 kohdan 3 alakohdan d alakohdan rikkomisesta, sekd korvaamaan
sopimuksen ulkopuoliset vahingot, jotka ovat aiheutuneet Rose Visionin kirjaamisesta varhaisvaroitusjirjestelman,
luokkaan W 2, kannekirjelmidn 114 kohdassa mainitun tai unionin yleisen tuomioistuimen kohtuulliseksi katsoman
maariisind.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljadn kanneperusteeseen.

1)

Ensimmadinen kanneperuste: 9.10.2012 tehdyn tarkastuksen 11-INFS-025 pditoskertomuksessa ja 22.4.2013 tehdyn
tarkastuksen 11-BA119-016 pédtoskertomuksessa rikotaan seitsemannen puiteohjelman yleisten ehtojen 11.14 kohdan
1 alakohdan a alakohtaa siltd osin kuin siind puolletaan kasitystd, ettd Rose Visionin kulut eivit ole tukikelpoisia, koske
ne eivit ole todella syntyneet.

Toinen kanneperuste: 9.10.2012 tehdyn tarkastuksen 11-INFS-025 péidtoskertomuksessa ja 22.4.2013 tehdyn
tarkastuksen 11-BA119-016 paitoskertomuksessa rikotaan seitsemdnnen puiteohjelman yleisten ehtojen 11.22 kohdan
5 alakohtaa.

Kolmas kanneperuste: komission maksujen Rose Visionille keskeyttimiselld seitsemidnnen puiteohjelman, johon Rose
Vision osallistui, kaikissa hankkeissa, sekd viraston maksujen keskeyttimiselld seurauksena komission tekemistd
keskeyttamisestd rikotaan seitsemidnnen puiteohjelman yleisten ehtojen IL.5 kohdan 3 alakohdan d alakohtaa.

Neljas kanneperuste: varhaisvaroitusjirjestelmin aktivoinnilta Rose Visionin osalta luokkaan W 2 puuttuu unionin
yleisen tuomioistuimen 22.4.2012 antamassa tuomiossa Planet v. komissio, T-320/09, puolletun nikemyksen mukaan
oikeudellinen perusta.

Kanne 13.10.2015 - Transavia Airlines v. komissio
(Asia T-591/15)
(2015/C 398/87)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Transavia Airlines (Schiphol, Alankomaat) (edustajat: asianajajat R. Elkerbout ja R. Baneke)

Vastaaja: Euroopan komissio
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan komission padtoksen 1 artiklan 3 kohdan ja (siltd osin kuin ne koskevat 1 artiklan 3 kohtaa) 3, 4
ja 5 artiklan ja

— velvoittamaan Euroopan komission korvaamaan oikeudenkayntikulut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vaatii valtiontuesta SA.22614 (C 53/07), jonka Ranska on my6ntanyt Pau-Béarnin kauppa- ja teollisuuskamarille,
Ryanairille, Airport Marketing Services -yhtiolle ja Transavialle, 23.7.2014 tehdyn komission pditoksen (EU) 2015/1227
(tiedoksiannettu numerolla C(2014) 5085) (EUVL L 201, s. 109) osittaista kumoamista.

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kuuteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste: Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artiklaan sisdltyvin hyvin hallinnon periaatteen ja
puolustautumisoikeuksien loukkaaminen

— kantajalle ei ollut annettu ennen riidanalaisen paatoksen tekemistd mahdollisuutta ndkemyksensa esittdmiseen

— komissio ei olisi saanut hyldtd kantajan 25.8.2015 esittdimdd pyyntod saada tutustua tiettyihin asiakirja-aineiston
asiakirjoihin

2) Toinen kanneperuste: SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkominen, koska valtiontuen my6ntéjaksi on virheellisesti katsottu
Ranskan valtio

— komisso on katsonut virheellisesti chambre de commerce et d’'industrie de Pau-Béarnin viranomaiseksi

— komissio on menetellyt ristiriitaisesti chambre de commerce et d'industrie de Pau-Béarnin luonteesta tekeméssdan
arvioinnissa

3) Kolmas kanneperuste: SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkominen, koska komissio on soveltanut véirin markkina-
taloudessa toimivaa yritystd koskevaa kriteerid

— komissio on perustellut riittimattomasti, miksi se on soveltanut kannattavuutta koskevaa kriteerid markkinahinnan
vertailun sijasta

— komissio on soveltanut virheellisesti kannattavuutta koskevaa kriteerid, koska se on jdttanyt tarkastelun ulkopuolelle
ne taustalla vaikuttaneet syyt, joiden perusteella Paun lentokenttd teki sopimuksen kantajan kanssa, ja kiyttanyt liian
lyhyttd ajanjaksoa eikd tehnyt selvaksi, mitd Paun lentokentdn saamia tuloja ja etuja se on ottanut huomioon
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4) Neljas kanneperuste: SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkominen, koska pditoksessd on todettu virheellisesti, ettd
vaitetyksi saatu taloudellinen etu oli valikoiva

5) Viides kanneperuste: SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkominen, koska asiassa on jétetty tutkimatta, aiheutuiko saadusta
taloudellisesta edusta my6s tosiasiallisia negatiivisia seurauksia kilpailulle

6) Kuudes kanneperuste: SEUT 107 artiklan 1 kohdan ja 108 artiklan 2 kohdan rikkominen, koska komissio on tehnyt
arviointivirheen ja tulkinnut vdarin oikeutta todetessaan, ettd kantajalle myonnetty tuki vastasi Paun lentokentin
vuosien 2006-2009 kumulatiivisia tappioita, vaikka sen olisi pitinyt oikeastaan tutkia, mitd etua kantajalle oli
kdytinnossd myonnetty.

Kanne 14.10.2015 — Metabolic Balance Holding v. SMHV (Metabolic Balance)
(Asia T-594/15)
(2015/C 398/88)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Metabolic Balance Holding GmbH (Isen, Saksa) (edustaja: asianajaja W. Riegger)

Vastaaja: Sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Menettely SMHV:ssa

Riidanalainen tavaramerkki: Sanaosan "Metabolic Balance” sisiltivd kuviomerkki — Rekisterdintihakemus nro 12 586 137

Riidanalainen pddtds: SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 12.8.2015 asiassa R 2156/2014-1 tekemd pddtos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaisen paitoksen

— velvoittaa SMHV:n korvaamaan oikeudenkéyntikulut, mukaan lukien valitusmenettelystd aiheutuneet kulut.
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Kanneperusteet

— Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu.
— Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c alakohtaa on rikottu.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 13.10.2015 — Mabrouk v. neuvosto
(Asia T-218/14) ()
(2015/C 398/89)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kahdeksannen jaoston puheenjohtajan maaraykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 194, 24.6.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 13.10.2015 — Pelikan v. SMHV — RMP (be.bag)
(Asia T-517/14) ()
(2015/C 398/90)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kuudennen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterist.

(') EUVL C 448, 15.12.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 14.10.2015 — Montenegro v. SMHV (pullon muoto)
(Asia T-748/14) ()
(2015/C 398/91)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kahdeksannen jaoston puheenjohtajan méiraykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVLC 7, 12.1.2015.
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VIRKAMIESTUOMIOISTUIN

Virkamiestuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 21.10.2015 — AQ v. komissio
(Asia F-57/14) (")

(Henkilosto — Virkamiehet — Asetus N:o 45/2001 — Yksityistarkoitusta varten saatujen henkildtietojen
kdsittely — Hallinnollinen tutkimus — Kurinpitomenettely — Puolustautumisoikeudet —
Perusteluvelvollisuus — Kurinpitoseuraamus — Oikeasuhteisuus)

(2015/C 398/92)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: AQ (edustajat: aluksi asianajaja L. Massaux, sitten asianajaja H. Mignard)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Currall ja C. Ehrbar)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus sen padtoksen kumoamiseksi, jolla kantajalle méarittiin kurinpitomenettelyn paitteeksi kurinpitoseuraamuksena
varoitus, ja vahingonkorvausvaatimus.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) AQ vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnet velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 421, 24.11.2014, s. 60.

Virkamiestuomioistuimen miiriys (toinen jaosto) 21.10.2015 — Arséne v. komissio
(Asia F-89/14) (")

(Henkilosto — Palkkaus — Ulkomaankorvaus — Henkildstosddntdjen liitteessi VII olevan 4 artiklan
1 kohdan b alakohdassa siidetty edellytys — Kymmenen vuoden viitejakso — Alkamisajankohta —
Kansainvilisen jirjeston palveluksessa suoritettujen tyoskentelyjaksojen huomioon ottamatta
jéttdminen — Henkilostosddntojen liitteessi VII olevan 4 artiklan 1 kohdan b alakohdan siinnésten
analoginen soveltaminen — Tavanomainen asuinpaikka asemamaan ulkopuolella ennen tehtivien
hoitamista kansainvilisessi jirjestossi — Tydojirjestyksen 81 artikla — Selvisti perusteeton kanne)

(2015/C 398/93)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Maria Lucia Arséne (Bukarest, Romania) (edustaja: asianajaja M.-A. Lucas)
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Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Currall ja T. S. Bohr)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus komission sen pditoksen kumoamiseksi, jolla kantajalta on evitty ulkomaankorvaus ja komission
velvoittamiseksi maksamaan hinelle timi korvaus korkoineen hinen palveluksessa aloittamisestaan lahtien.

Mairdysosa

1) Kanne hylatddn tdysin perusteettomana.

2) Maria Lucia Arséne vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnet velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission
oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 421, 24.11.2014, s. 62.

Kanne 21.9.2015 — ZZ v. komissio
(Asia F-123/15)
(2015/C 398/94)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: ZZ (edustajat: asianajajat S. Orlandi ja T. Martin)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Sen paitoksen kumoaminen, jolla avoimen kilpailun EPSO/AD[293/14 valintalautakunta on jittinyt antamatta kantajalle
riittdvan maidrdn pisteitd arviointikeskuksessa jdrjestettyihin kokeisiin osallistumiseksi.

Vaatimukset

— Avoimen kilpailun EPSO/AD[293/14 valintalautakunnan 11.6.2015 tekemd pditos evitd kantajan osallistuminen
arviointikeskuksessa jarjestettyihin valintakokeisiin on kumottava

— Euroopan komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.



C 398/80 Euroopan unionin virallinen lehti 30.11.2015

Kanne 22.9.2015 — ZZ v. komissio
(Asia F-125/15)
(2015/C 398/95)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: ZZ (edustajat: asianajajat S. Orlandi ja T. Martin)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Komission sen padtoksen kumoaminen, jolla kantaja jatettiin ylentdmattd vuoden 2014 ylennyskierroksella palkkaluokkaan
AD8 ja vaatimus saada korvausta viitetystd henkisestd kirsimyksesta.

Vaatimukset

— nimittdvan viranomaisen 14.11.2014 tekemdn sen paitoksen kumoaminen, jolla kantaja jatettiin ylentdimattd vuoden
2014 ylennyskierroksella

— Euroopan komissio on velvoitettava maksamaan 15000 euron suuruinen summa korvauksena henkisestd
kdrsimyksestd

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Virkamiestuomioistuimen méiriys 20.10.2015 — Drakeford v. EMA
(Asia F-29/13) ()
(2015/C 398/96)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Kollmannen jaoston puheenjohtajan miirdykselld asia on poistettu virkamiestuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 207, 20.7.2013, s. 57.
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