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— Drugi dio, koji se temelji na povredi ¢lanka 203. UFEU-a, time da se pobijanom odlukom predvida istupanje
britanskih prekomorskih zemalja i podru¢ja, i pritom njihovi stanovnici nisu mogli glasati za istupanje iz aranzmana
za pridruzivanje predvideno europskim ugovorom, a da se pritom nije postovao posebni postupak koji se na njih
odnosi iz ¢lanka 203. UFEU-a, tako da je sloboda poslovnog nastana iz ¢lanka 199. UFEU-a prekriena pobijanom
odlukom.

— Tredi dio, koji se temelji na povredi nacela pravne sigurnosti i legitimnih ocekivanja, time $to tuZitelji smatraju da ¢e
otvaranje pregovora s neizvjesnim mehanizmom sporazuma o istupanju znatno utjecati na pravila kojima se ureduju
prava koji potonji imaju na temelju europskog gradanstva, iako su izgradili privatni i obiteljski Zivot u drugoj drzavi
¢lanici koristenjem svoje slobode kretanja. Stoga se pobijanom odlukom i njezinim prilogom ne postuju zahtjevi
predvidivosti pravnog pravila, koji proizlaze iz nacela pravne sigurnosti i legitimnih ocekivanja, te se takoder krsi
pravo na postovanje privatnog i obiteljskog Zivota.
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TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti ENISA-inu odluku od 25. studenoga 2016., kojom ona povla¢i ponudu za zaposljavanje, u skladu s kojom je
tuzitelj trebao biti imenovan za voditelja korporativnih usluga i odnosa sa zainteresiranim stranama;

— ponisti ENISA-inu odluku od 20. travnja 2017. o odbacivanju prituzbe tuzitelja;
— dodijeli tuzitelju naknadu za pretrpljenu imovinsku i neimovinsku $tetu;

— nalozi ENISA-i snosenje svih troskova postupka.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e tri tuzbena razloga.
1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tomu da je tuzenik povrijedio svoje ugovorne obveze u odnosu na tuzitelja.

— Tuzitelj tvrdi da se ponudu nije moglo povuéi jer je ugovor veé bio sklopljen i osporava tuzenikove argumente o
suprotnome.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na nepravilnoj obradi tuziteljevih osobnih podataka i povredi ¢lanka 12. Uvjeta
zaposljavanja ostalih sluzbenika Europske unije, povredi obveze duzne paznje i povredi prava na dobru upravu.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava na saslusanje.

— Tuzitelj nije saslusan prije dono$enja pobijane odluke o povlacenju ponude za zaposljavanje.



