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2017. szeptember 6-dn benytjtott kereset — Volotea kontra Bizottsig
(T-607[17. sz. iigy)
(2017/C 392/43)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Volotea, SA (Barcelona, Spanyolorszag) (képvisel6k: M. Carpagnano iigyvéd és M. Nordmann tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— részben semmisitse meg a szardiniai repiilSterek kozszolgaltatasi kotelezettségeinek ellentételezéseként Olaszorszag
altal végrehajtott SA.33983 (2013/C) (ex 2012/NN) (ex 2011/NN) szdmd dllami tdmogatasrdl sz6lo, 2016. jalius 29-i
eur6pai bizottsdgi hatdrozatot;

— a Bizottsdgot kotelezze sajat koltségeinek, valamint a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Els6 jogalap: a Bizottsdg tévesen értelmezte az EUMSZ 107. cikk (1) bekezdése értelmében vett allami tdmogatds
jelentését.

— A felperes tobbek kozott azt dllitja, hogy a Bizottsdg tévesen értelmezte a kedvezményezett fogalmat. ElGadja
tovabbd, hogy a Bizottsdg tévedett, amikor a repiil6tér iizemeltetdit a térség és a légitarsasigok kozotti egyszert
Jkozvetit6knek” mindsitette, vagyis elmulasztotta alaposan megvizsgdlni, hogy az ilyen tizemeltet6k gazdasigi
elényben részesiiltek-e. Rdaddsul a finanszirozds nem volt szelektiv. A Bizottsdg tovabba tévesen értelmezte a
versenytorzitds és a kereskedelemre gyakorolt hatds jelentését.

2. Masodik jogalap: a Bizottsdg tévesen értelmezte az allami tdmogatas igazoldsdnak jelentését.

— A felperes vitatja a Bizottsig azon értékelését, amely szerint az dltalinos gazdasigi érdekd szolgéltatasokra
vonatkozé keretszabdly nem alkalmazandé a jelen tigyben vizsgdlt tevékenységekre. Azt dllitja tovabbd, hogy a
2005. évi légi kozlekedési irdnymutatds igazolhatja a kérdéses finanszirozast.

3. Harmadik jogalap: a Bizottsdg az dllitélag jogellenes tdmogatds visszatérittetésének elrendelésekor elmulasztotta
figyelembe venni a felperes jogos érdekeit. Mivel a kozvetett tdmogatdsokat illetGen nincs kialakult gyakorlata, a
Bizottsignak nem kellett volna ragaszkodnia a visszatérittetéshez.

4. Negyedik jogalap: a Bizottsdg tévesen folytatta le a vizsgdlatot, mivel a vitatott intézkedéseket nem vizsgilta meg
alaposan és pdrtatlanul.

— A felperes érvelése szerint a Bizottsdg nem folytatott le megfelel§ elemzést a piacgazdasdgi szerepl kritériumadra
tekintettel, jollehet azt a jogszabdlyok megkovetelik, tovabbd a harmadik felek dltal benyujtott t6bb beadvanyban is
kérték.
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5. Otodik jogalap: a Bizottsdg elmulasztotta az indokol4st.

— E tekintetben a felperes azt allitja, hogy a Bizottsdg nem tért ki jelentds jogi vagy ténybeli koriilményekre, tovabba
olyan indokokkal szolgdlt, amelyek nem voltak egyértelmdek, elmulasztott figyelembe venni a harmadik felek altal
felhozott bizonyos jelentSs érveket, valamint olyan kijelentéseket tett, amelyek jellegitknél fogva ellentmonddsosak
voltak.

2017. szeptember 15-én benydjtott kereset — Szlovénia kontra Bizottsig
(T-626/17. sz. iigy)
(2017/C 392/44)

Az eljdrds nyelve: szlovén

Felek

Felperes: Szlovén Koztérsasdg (képvisel6k: V. Klemenc és T. Miheli¢ Zitko, drzavni pravobranilki, és R. Knaak, odvetnik)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— teljes egészében semmisitse meg a 607/2009/EK rendeletnek a borok cimkéin feltiintetheté borszéléfajtanevek és
szinonimdik tekintetében torténé médositdsarol sz6lo, 2017. méjus 19-i (EU) 2017/1353 felhatalmazdson alapuld
bizottsdgi rendeletet (HL 2017. L 190, 5. 0.), és

— a Bizottsdgot kotelezze az eljards koltségeinek a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes nyolc jogalapra hivatkozik.

1. Els§ jogalap: a megtdmadott rendelet elfogaddsival a Bizottsdg megsértette a mezdgazdasagi termékpiacok kozos
szervezésének létrehozdsardl sz6lo 1308/2013 rendelet 232. cikkét, tekintettel arra, hogy ezen utdbbi rendelet 2014.
janudr 1-jétdl alkalmazhat6, mig a megtdmadott rendelet 201 3. julius 1-jétdl alkalmazandé. Ezzel a Bizottsdg tillépte az
1308/2013 rendelet 100. cikke (3) bekezdésének mdsodik albekezdése dltal raruhdzott hatdskorét.

2. Masodik jogalap: a megtdmadott rendelet elfogaddsdval a Bizottsdg visszamendleg megsértette a szlovén bortermelSk
szerzett jogait a ,Teran” oltalom alatt all6 eredetmegjel6lés (PDO-SI-A1581) tekintetében, ,megsértve ezzel az unids jog
alapelveit, kozelebbrdl a jogbiztonsag elvét és a bizalomvédelem elvét, a szerzett jogok elvét, valamint az ardnyossdg
elvét.

3. Harmadik jogalap: a megtimadott rendelet elfogaddsival a Bizottsdg ardnytalan mértékben megsértette a szlovén
bortermel6k ,Teran” oltalom alatt all6 eredetmegjel6lés (PDO-SI-A1581) felett fenndlld tulajdonjogdt, megsértve ezzel az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 17. cikkét és az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolé eurdpai
egyezmény elsd jegyzSkonyvének 1. cikkét.

4. Negyedik jogalap: a Bizottsdg azzal, hogy a megtdmadott rendelet 2. cikkében dtmeneti idészakot ir el§ az e rendelet
hatalybalépését megel6z8en termelt borok készleteinek forgalmazdsara, jollehet azok nem teljesitik az e rendelet
1. cikkében a cimkézés tekintetében el6irt feltételeket, megsértette a Horvat Koztdrsasdg Eurépai Unidhoz vald
csatlakozdsdnak feltételeirdl sz0l6 okmdny 41. cikkét, amennyiben a fent hivatkozott rendelkezés 2013. julius 1-jét
megel6z8en termelt borra vonatkozik.



