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A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2021. janudr 21-i végzése (a Tribunal du travail de Nivelles [Belgium]

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — UF kontra Partena, Assurances sociales pour travailleurs

indépendants ASBL, Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti),
Union Nationale des Mutualités Libres (Partenamut) (UNMLibres)

(C-105/20. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A Birésdg eljdrdsi szabdlyzata 53. cikkének (2) bekezdése és 94. cikke — Utalo
hatdrozat — Az el6zetes dontéshozatalra terjesztett kérdéseknek az alapiigybeli jogvita elbirdldsdhoz valé
sziikségességét igazolé indokokkal kapcsolatos pontositdsok hidnya — Az eldzetes dontéshozatal irdnti
kérelem nyilvdnvalé elfogadhatatlansdiga)

(2021/C 138/20)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal du travail de Nivelles

Az alapeljaris felei

Felperes: UF

Alperesek: Partena, Assurances sociales pour travailleurs indépendants ASBL, Institut national d’assurances sociales pour
travailleurs indépendants (Inasti), Union Nationale des Mutualités Libres (Partenamut) (UNMLibres)

Targy

A Tribunal du travail de Nivelles (Belgium) dltal a 2020. februdr 3-i hatdrozattal elSterjesztett el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem nyilvdnval6an elfogadhatatlan.

()

HL C 175., 2020.5.25.

A Sofiyski rayonen sad (Bulgdria) dltal 2020 szeptember 23-in benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — Ts.M.Ts. és T. M. M.

(C-45520. sz. iigy)
(2021/C 138/21)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sofiyski rayonen sad

Az alapeljaris felei

Felperesek: Ts.M.Ts. és T. M. M.

A Birésdg (hatodik tandcs) 2021. janudr 27-i végzésével torolte az tigyet a nyilvantartdsbol.

Tribunal Superior de Justicia de Aragén (Spanyolorszag) dltal 2020. december 11-én benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — ASADE - Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de
Atencion a Domicilio kontra Consejeria de Sanidad de la Diputacion General de Aragén

(C-676/20. sz. iigy)
(2021/C 138/22)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de Aragén
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Az alapeljiris felei

Felperes: ASADE — Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de Atencién a Domicilio

Alperes: Consejerfa de Sanidad de la Diputacion General de Aragén

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethet6-e az unids joggal — az EUMSZ 49. cikkel, (') valamint a 2014. februdr 26-i 2014/24/EU eur6pai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (3) (74. cikkével és XIV. mellékletével Osszefiiggésben értelmezett) 76. és 77. cikkével — az
olyan nemzeti szabélyozds, amely lehet6vé teszi az ajinlatkérd szervek szdmdra, hogy barmilyen tipusi szocidlis
szolgéltatdsok személyek részére, koltségtérités ellenében torténd nyujtdsa céljabol anélkiil kossenek megdllapoddsokat
nonprofit magdnjogi — nem csak onkéntes — szervezetekkel, hogy a [2014/24[EU] irdnyelvben eldirt eljardsokat
alkalmazndk, a becsiilt értéktdl fiiggetleniil; egyszertien tigy, hogy az emlitett megallapoddsokat elGzetesen szerz8désen
kiviilinek mindsitik?

2) Osszeegyeztethet6-e az unids joggal — az EUMSZ 49. cikkel, valamint a 2014. februdr 26-i 2014/24[EU eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (74. cikkével és XIV. mellékletével osszefiiggésben értelmezett) 76. és 77. cikkével — az
olyan nemzeti szabdlyozds, amely az dltalinos érdekii egészségiigyi vagy szocidlis szolgdltatdsnyujtds tekintetében
lehet6vé teszi a kozbeszerzési szabalyozds kijatszasat a koz- vagy a maganszférdval kotott megallapoddsok technikdjanak
alkalmazdsa segitségével, a kozvetlen irdnyitds kiegészitéseként vagy helyettesitéseként, és nem azon okokbdl, mert e
technika alkalmasabb a megfelel§ szolgaltatdsnyujtdsra, hanem olyan meghatdrozott szocidlpolitikai célkittizések elérése
érdekében, amelyek hatdssal vannak a szolgdltatasnyujtds modjara, vagy amelyeket annak érdekében kovetelnek meg a
szolgaltatds nyujtojatol, hogy azzal 6t bizzdk meg, még akkor is, ha tovabbra is érvényesiil a nyilvdnossdg, a verseny és
az atlathat6sag elve?

)
~

Igenl§ valasz esetén, OsszeegyeztethetG-e az unids joggal — a mar tobbszor emlitett rendelkezéseken tiil a bels§ piaci
szolgaltatdsokrol sz6lo, 2006. december 12-i 2006/123/EK irdnyelv (}) 15. cikke (2) bekezdésének b) pontjdval is — e
beavatkozasi technikdnak csak és kizdrdlag a nonprofit — és nem csupdn az onkéntes szervezetek — szdmara torténd
fenntartdsa, még akkor is, ha tiszteletben tartjdk az 4tlathatdsdg és a nyilvanossdg elvét?

=

A [2006/123[EK] szolgaltatdsi iranyelv 15. cikke (2) bekezdésének b) pontjdra figyelemmel, tekinthet6-e tgy, hogy az
ajanlatkérg szervek azon mérlegelési jogkorrel valé felruhdzdsa, hogy a koz- vagy a magdnsztéraval kotott
megdllapoddsokat alkalmazhassanak abbdl a célbdl, hogy nonprofit szervezeteket bizzanak meg szocidlis és
egészségiigyi jellegi szolgaltatdsok nyujtdsaval, egyenértékd azzal, hogy az e szolgéltatdsokhoz valé hozziférést a
jogi formatdl teszik fiigg6vé? Amennyiben e kérdésre igenlS vélaszt kell adni, érvényes-e a szolgaltatdsi irdnyelv
15. cikkének (7) bekezdése értelmében az kérdés targyat alkoté nemzeti szabalyozdshoz hasonlé szabélyozds, amelynek
tekintetében az dllam nem értesitette a Bizottsdgot a jogi formdra vonatkoz kovetelmény beillesztésérsl?

5) Az el6z6 kérdésekre adando6 igenld vélasz esetén, igy kell-e értelmezni az EUMSZ 49. cikket és az EUMSZ 56. cikket,
valamint a [2014/24/EU] kozbeszerzési irdnyelv 76. és 77. cikkét (74. cikkével és XIV. mellékletével osszefiiggésben),
illetve a belsé piaci szolgaltatdsokrél sz6l6, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
15. cikkének (2) bekezdését, hogy azok lehetdvé teszik az ajanlatkérd szervek szdmdra, hogy a kivélasztds tekintetében
azon nonprofit szervezetekkel (nem csak 6nkéntes szervezetekkel) szemben, amelyekkel — az emlitett irdnyelv 2. cikke
(2) bekezdésének j) pontjaban foglalt szolgaltatdsokon tdl — barmilyen tipust szocidlis szolgdltatasok személyek szamara
torténd nytjtasa céljdbol megdllapodast kotnek, a kivalasztasi szempontok kozott el8irjdk a szolgdltatdsnyijtds helye
szerinti telepiilésen vagy foldrajzi teriileten torténd letelepedést?

()  HL 2012. C 326., 47. o.
() HL 2014, L 94., 65. o. (a kozbeszerzésrdl és a 2004/18[EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl)
() HL 2006. L 376., 36. o.
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