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Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja

C 222/5

A Birésag (tizedik tandcs) 2022. februdr 9-i végzése (a Varhoven kasatsionen sad [Bulgdria] el§zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) - ,, Konservinvest” OOD kontra ,,Bulkons Parvomay” OOD

(C-35/21. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdinak 99. cikke — A mezdgazdasdgi termékek és az
élelmiszerek mind'ségrendszerei — 1151/2012/EU rendelet — Eredetmegjelolések és foldrajzi jelzések —
9. cikk — Atmeneti nemzeti oltalom — Valamely tagdllam jogszabdlyai alapjdn bejegyzett és nemzeti szintii
oltalomban részesiild, mezégazdasdgi terméket megjelold foldrajzi jelzés)

(2022/C 222/06)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven kasatsionen sad (Bulgéria)

Az alapeljiris felei

Felperes: ,Konservinvest” OOD

Alperes: ,Bulkons Parvomay” OOD

Rendelkezd rész

A mezGgazdasagi termékek és az élelmiszerek mingségrendszereirdl sz6l6, 2012. november 21-i 1151/2012/EU eurépai
parlamenti és tandcsi rendeletet gy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az a tagllami szabélyozds, amely az e rendelet
hatélya ald tartozé mezdégazdasdgi termékekre és élelmiszerekre vonatkoz6, mindsitett foldrajzi drujelzék bejegyzésére és
oltalmdra alkalmazand6 olyan nemzeti rendszert ir eld, amely kizdr6lag az ilyen foldrajzi drujelz6kbél eredd jogok
megsértése miatt e tagdllam olyan gazdasagi szerepl6i kozott fennall6 jogvitdkra alkalmazand6, amelyek az utobbi tagdllam
teriiletén olyan termékeket allitanak eld, amelyek vonatkozdsdban a fenti arujelzket az emlitett szabalyozas alapjan
bejegyezték.

()

HL C 98., 2021.3.22.

A Birésig (nyolcadik tandcs) 2022. marcius 1-jei végzése (a Court of Appeal [Irorszig] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — K. M.-mel szemben inditott biintetGeljards

(C-493/21. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 99. cikke — Koz6s haldszati politika —
1224/2009/EK rendelet — A kizos haldszati politika szabdlyainak betartdsdt biztosité ellendrzd rendszer —
89. cikk — A megfelelést biztosito intézkedések — 90. cikk — Biintetdjogi szankciok — Az ardnyossdg elve — A

2021. februdr 11-i K. M. [A hajéparancsnokkal szemben kiszabott szankcidk] itélet [C-77/20,
EU:C:2021:112])

(2022/C 222/07)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elSterjesztd birdsig

Court of Appeal

Az alapeljaris felei

Fellebbezd: K. M.

Misik fél az eljdrdsban: Director of Public Prosecutions



C 222/6 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2022.6.7.

Rendelkezd rész

A kozos haldszati politika szabdlyainak betartdsdt biztositd unids ellendrzd rendszer létrehozdsardl, a 847/96/EK, a
2371/2002[EK, a 811/2004/EK, a 768/2005/EK, a 2115/2005/EK, a 2166/2005/EK, a 388/2006/EK, az 509/2007EK, a
676/2007EK, az 1098/2007EK, az 1300/2008/EK és az 1342/2008/EK rendelet médositdsardl, valamint a 284793 /EGK,
az 1627/94[EK és az 1966/2006/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél sz616, 2009. november 20-i 1224/2009/EK
tandcsi rendelet 89. és 90. cikkét az ardnyossignak az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 49. cikkének (3) bekezdésében
rogzitett elvével 6sszhangban tigy kell értelmezni, hogy a Birdsdg dltal a 2021. februdr 11-i K. M. (A hajéparancsnokkal
szemben kiszabott szankciok) itéletben (C-77/20, EU:C:2021:112) értékelési szempontok alapjdn a nemzeti birdsagok
feladata annak vizsgdlata, hogy az elkovetett jogsértéshez képest — ideértve annak stilyossdgat — az érintett vizi jarmd
fedélzetén talalt valamennyi haldszati zsdkmdny és eszkoz elkobzdsa ardnyos-e a 2013. mdrcius 13-i 227/3013/EU eur6pai
parlamenti és tandcsi rendelettel moédositott, a haldszati eréforrdsoknak a fiatal tengeri él6lények védelmét biztositd
technikai intézkedések révén torténé megovasdr6l szol6, 1998. mdrcius 30-i 850/98/EK tandcsi rendelet 32.
cikkének (1) bekezdésében emlitett osztdlyozé berendezések tilalma dltal kovetett jogszerd célkitlizés megvaldsitdsdval,
és adott esetben e birdsagok feladata annak mérlegelése, hogy sziikséges-e a haldszati zsdkmdny és eszkozok elkobzdsardl
sz6l6 hatdrozat kiigazitdsa, modositdsa vagy enyhitése.

() HLC 401, 2021.10.4.

A Birésag (nyolcadik tandcs) 2022. mdrcius 1-jei végzése — Antonius Maria Vervloet, Cornelia
Wilhelmina Vervloet-Mulder kontra Agéncia Estatal de Resolucié d’Entitats Bancaries (AREB)

(C-526/21. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — A Birdsdg eljdrdsi szabdlyzatdnak 181. cikke — A jogalapok egyértelmiiségére és
g €l . jogalapor egy ¢4
pontossdgdra vonatkozo kovetelmény — Nyilvdnvalo elfogadhatatlansdg)

(2022/C 222/08)

Az eljdrds nyelve: holland
Felek
Fellebbez6k: Antonius Maria Vervloet, Cornelia Wilhelmina Vervloet-Mulder (képvisels: P. Van der Veld advocaat)

A mdsik fél az eljdrdsban: Ageéncia Estatal de Resolucié d’Entitats Bancaries (AREB)

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg elutasitja a fellebbezést mint nyilvanvaléan elfogadhatatlant.

2) Antonius Maria Vervloet és Cornelia Wilhelmina Vervloet-Mulder maguk viselik sajdt koltségeiket.

()  HLC 158, 2022.4.11.

A T-13/21. sz., Kratky Bdlint kontra Eurépai Parlament és tdrsai iigyben 2021. jinius 22-én a
Torvényszék (harmadik tandcs) dltal hozott végzés ellen Kritky Balint dltal 2021. augusztus 16-dn
benyriijtott fellebbezés

(C-503/21 P. sz. iigy)
(2022/C 222/09)
Az eljdrds nyelve: magyar
Felek

Fellebbezd: Kratky Balint (képviseld: Kriston L., iigyvéd)

A t6bbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Parlament, Az Eurdpai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg
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