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2) Abban az esetben, ha a visszatéritésre irdnyuld kereset meginditdsa hosszd, tiz éves eléviilési id6hoz van kotve, mikor
kell a fogyasztonak olyan helyzetben lennie, hogy tudomast szerezhessen a feltétel tisztességtelen jellegérdl, valamint az
irdnyelv dltal biztositott jogairdl, az eléviilési id6 kezdete vagy annak eltelte elStt?

(") A fogyasztokkal kotott szerz8désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz616, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv
(HL 1993. L 95., 29. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.).

A Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent (Belgium) dltal 2022. janudr 17-én
benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — VN kontra Belgische Staat

(C-34/22. sz. iigy)
(2022/C 213/28)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent

Az alapeljaris felei

Felperes: VN

Alperes: Belgische Staat

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Sérti-e az EUMSZ 56. cikket és EUMSZ 63. cikket, valamint az EGT-Megdllapodds 36. és 40. cikkét a Wet van 25 april 2014
houdende diverse bepalingen (az egyes rendelkezések megéllapitdsrdl sz616, 2014. dprilis 25-i torvény) 170. cikkével
modositott 1992. évi Wetboek van de inkomstenbelasting (jovedelemadordl sz6lo torvény) 21. cikke (1) bekezdésének
5. pontja azért, mert a kérdéses rendelkezés annak ellenére, hogy kiilonbségtétel nélkiil alkalmazandé a belf6ldi és a kulfoldi
szolgaltatékra, nemcsak a Koninklijk besluit tot uitvoering van het WIB 1992 (WIB 1992 végrehajtdsarol szol6 kirdlyi
rendelet) 2. cikke szerinti feltételekhez hasonld, ténylegesen a belga piacra szabott feltételek teljesitését irja el6, hanem
mindenekel6tt azt is megkoveteli, hogy az ehhez hasonl6 kritériumokat az érintett EGT-dllam hat6sdgai hatdrozzak meg,
ami talmutat a helyi feliigyelet és a 94/19/EK irdnyelv (') szerinti betétbiztositdsi rendszer hatdlya ald tartozdson, ezdltal
pedig jelentésen megneheziti a kiilfoldi szolgdltatok szdmadra, hogy szolgaltatdsaikat Belgiumban kindljdk?

(") A betétbiztositsi rendszerekrél sz616, 1994. majus 30-i 94/19/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 1994. L 135, 5. o.;
magyar nyelvi kiilonkiadds 6. fejezet, 2. kotet, 252. o.).

A Curtea de Apel Craiova (Romdnia) dltal 2022. janudr 28-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — NR kontra Parchetul de pe 1dngd Curtea de Apel Craiova

(C-58/22. sz. iigy)
(2022/C 213/29)

Az eljdrds nyelve: romdn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Curtea de Apel Craiova

Az alapeljiris felei

Fellebbezd és vddlott: NR

A mdsik fél az eljdrdsban: Parchetul de pe langd Curtea de Apel Craiova
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni az Eurpai Unié Alapjogi Chartdjanak 50. cikkében garantdlt non bis in idem elvét az
MCV-hatdrozatban (2006/928 eurépai bizottsdgi hatdrozat) meghatdrozott kritériumok teljesitésének Romdniat terheld
kotelezettségeivel osszefuggésben, hogy az tigyészség altal az adott iigy alapvetd bizonyitékainak gytijtését kovetSen hozott
eljarast megsziintetd hatdrozat kizdrja ugyanazzal a személlyel szemben, azonos cselekmény alapjan — még ha az eltér6 jogi
mindsitéssel is rendelkezik — tovabbi biintetSeljaras lefolytatdsat, kivéve azon esetekben, amelyekben megdllapitst nyer,
hogy nem dllt fenn az eljards megsziintetésének alapjat képezd koriilmény, vagy olyan j tények vagy koriilmények meriiltek
fel, amelyekbdl kovetkez8en a megsziintetés alapjat képezd koriilmény megsziint?

A Verwaltungsgericht Wiesbaden (Németorszdg) dltal 2022. februdr 1-jén benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — RL kontra Landeshauptstadt Wiesbaden

(C-61/22. sz. iigy)
(2022/C 213/30)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Az alapeljaris felei
Felperes: RL

Alperes: Landeshauptstadt Wiesbaden

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az uniés polgarok személyazonosité igazolvanyai és a szabad mozgds jogdval él6 unids polgdrok és azok csalddtagjai
részére kidllitott tartézkoddsi okmdnyok biztonsdgdnak megerdsitésérdl sz6lo, 2019. janius 20-i (EU) 2019/1157 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (') 3. cikkének (5) bekezdésében foglalt, ujjnyomatoknak a személyazonosité igazolvanyokba
val6 beillesztésére és azokon valé tdroldsdra vonatkozo kotelezettség ellentétes-e a magasabb szint(i unids joggal, kiilonosen

a) az EUMSZ 77. cikk (3) bekezdésével
b) az Alapjogi Charta 7. és 8. cikkével
¢) az altaldnos adatvédelmi rendelet (%)

35. cikkének (10) bekezdésével, és ezért érvénytelen-e valamelyik okbol?

(') Az unidés polgirok személyazonosité igazolvdnyai és a szabad mozgds jogdval él6 unids polgdrok és azok csalddtagjai részére
kidllitott tartozkoddsi okmdnyok biztonsigdnak megerdsitésérdl sz6l6, 2019. janius 20-i (EU) 2019/1157 eurépai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL 2019. L 188., 67. 0.).

() A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsdrdl,
valamint a 95/46/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél szol6, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (dltaldinos adatvédelmi rendelet; HL 2016. L 119, 1. o, 2016. mdjus 4.; helyesbitések: HL 2016. L 314., 72. o;
HL 2018. L 127, 2. o; HL 2021. L 74., 35. o.).

A Toérvényszék (negyedik tandcs) T-370/20. sz., KL kontra Eurépai Beruhdzdsi Bank iigyben 2021.
november 24-én hozott itélete ellen az Eurépai Beruhdzisi Bank dltal 2022. februdr 2-dn benydjtott
fellebbezés

(C-68/22. sz. iigy)
(2022/C 213/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Eur6pai Beruhdzdsi Bank (EBB) (képviselSk: G. Faedo, I. Zanin meghatalmazottak)
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