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kontra Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatbsdg elnokhelyettese (Tavkozlési dgazat — Elektronikus
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tisba vétel — Letelepedési kotelezettség). . . . .. ..ot
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alkalmazott tisztességtelen feltételek — A 4. cikk (2) bekezdése és a 6. cikk (1) bekezdése — A
szerzGdési feltételek tisztességtelen jellegének értékelése — A szerz8dés elsGdleges targyara, valamint az
ar vagy a dijazds megfelelésére vonatkozo feltételek kizardsa, feltéve hogy ezek vildgosak és érthetGek —
Kiilfoldi pénznemben meghatdrozott fogyasztdi hitelszerz8dések — Az dtvéltdsi drfolyamra vonatkozd
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eladasi arfolyam kozotti kiilonbozet — A nemzeti birdsag jogkore ,tisztességtelennek” mindsitett feltétel
fennalldsa esetén — A tisztességtelen feltételnek a nemzeti jog valamely diszpozitiv rendelkezésével valo
helyettesitése — MegengedhetGség) . . . ... .o
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rendszere — Megerdsitett egyiittm(ikodésre valé felhatalmazds az EUMSZ 329. cikk (1) bekezdése
alapjdin — 2013/52/EU hatdrozat — Az EUMSZ 327. cikk és az EUMSZ 332. cikk, valamint a
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C-250/13. sz. ligy: A Birdsag (kilencedik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Finanzgericht Baden-
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Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Villingen- Schwenningen (El6zetes dontéshozatal irdnti
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irdnti kérelem — A és tdrsai, masik fél: Minister van Buitenlandse Zaken. . .. .................
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C-185/14. sz. ligy: A Varhoven administrativen sad (Bulgdria) dltal 2014. dprilis 14-én benytjtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — EasyPay AD, Finance Engineering AD ddd kontra Ministerski
savet na Republika Balgaria, Natsionalen osiguritelen institut . . ... ........... ... .. .......

C-196/14. sz. iigy: A Landgericht Aachen (Németorszag) dltal 2014. dprilis 18-dn benytjtott el8zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Horst Hoeck kontra Gorog Koztdrsasdg . ... .................
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T-468/08. sz. iigy: A Torvényszék 2014. aprilis 30-i itélete — Tisza Erém kontra Bizottsdg (,Allami
tdmogatdsok — A magyar hatdsdgok dltal egyes villamosenergia-termel6knek nyujtott timogatdsok —
Valamely dllami véllalkozds és egyes villamosenergia-termelSk kozott létrejott villamosenergia-vésarlasi
megéllapodésok — A tdmogatast a kozos piaccal Gsszeegyeztethetetlennek nyilvénité és a visz-
szatérittetését elrendel6 hatdrozat — Indokoldsi kotelezettség — Az dllami tdmogatds fogalma —
Elény — Szelektiv jelleg — Allami forrdsok — Az 4llamnak val6 betudhatésdg — A tagallamok kozotti
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T-637/11. sz. tigy: A Torvényszék 2014. dprilis 30-i itélete — Euris Consult kontra Parlament
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torténd forditdsi szolgédltatdsok nytjtdsa — Az ajdnlatok benydjtdsanak részletes szabalyai — Valamely

ajanlattevd ajdnlatanak elutasitisa — Az ajdnlatbontdsig az ajanlatok tartalma titkossdgdnak
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(,Fogyasztovédelem — 1924/2006/EK rendelet — Az élelmiszerekkel kapcsolatos, az egészségre
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IV

(Tdjékoztatdsok)

AZ EUROPAI UNIO INTEZMENYEITOL, SZERVEITOL, HIVATALAITOL ES
UGYNOKSEGEITOL SZARMAZO TAJEKOZTATASOK

AZ EUROPAI UNIO BIROSAGA

Az Eurépai Unié Birésiga utolsé kiadvanyai az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban

(2014/C 194/01)

Utolsé kiadviny
HL C 184., 2014.6.16.
Koréabbi kozzétételek

HL C 175, 2014.6.10.
HL C 159, 2014.5.26
HL C 151, 2014.5.19..
HL C 142, 2014.5.12.
HL C 135, 2014.5.5.

HL C 129., 2014.4.28.

Ezek a kovetkezd helyeken hozzaférhetSk:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu

C 194/2 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.6.24.

v

(Hirdetmények)

BIROSAGI ELJARASOK
BIROSAG

A Bir6sdg (els tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete — FLSmidth & Co. A/S kontra Eurépai Bizottsig
(C-238/12. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Verseny — Kartellek — A miianyag ipari zsdkok dgazata — Az EK 81. cikk megsértését
megdllapité hatdrozat — A Torvényszék korldtlan feliilvizsgdlati jogkore — Indokoldsi kotelezettség — A
lednyvdllalat dltal elkovetett jogsértés anyavdllalatnak valé betuddsa — Az anyavdllalatnak a
lednyvillalattal szemben kiszabott birsdg megfizetéséért vals feleldssége — Ardnyossdg — A Torvényszék
elotti eljdrds — Esszerii idén beliili itélethozatal)

(2014/C 194/02)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Fellebbezg: FLSmidth & Co. A/S (képvisels: M. Dittmer advokat)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eur6pai Bizottsag (képviselSk: F. Castillo de la Torre és Bottka V., meghatalmazottak, segit6jitk: M.
Gray barrister)

Targy

A Torvényszék (negyedik tandcs) T-65/06. sz., FLSmidth &Co. A/S kontra Bizottsdg tigyben 2012. mércius 6-dn hozott
itéletével szembeni fellebbezés, amely itélettel a Torvényszék részlegesen megsemmisitette az EK-Szerz8dés 81. cikkének
alkalmazdsdra vonatkoz6 eljardsban 2005. november 30-dn hozott, C(2005) 4634 bizottsdgi hatdrozatot (COMP/F/38.354
LIpari zsdkok™-iigy) — amely egy, a mifanyag ipari zsikok dgazatdban az drak és az eladdsi mennyiségek foldrajzi dvezetek
szerint torténd rogzitésébdl, a jelentds tigyfelek megrendeléseinek elosztdsabdl, ajanlati felhivdsokra torténd 6sszehangolt
ajanlattétel megszervezésébdl, valamint az eladdsi mennyiségekre vonatkozé informdcidcsere-mechanizmusok létrehoza-
sabdl 4ll6 kartellre vonatkozott — és csokkentette a felperessel szemben kiszabott birsdg 6sszegét — A jogsértd magatartds
betudhatésiga

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az FLSmidth & Co. A/S-t kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 2012.10.6.
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C 1943

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Landesverwaltungsgericht Oberésterreich
(kordbban Unabhingiger Verwaltungssenat de Landes Oberdsterreich) [Ausztria] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Robert Pfleger, Autoart a.s., Mladen Vucicevic, Maroxx Software
GmbH, Hans-Jorg Zehetner dltal inditott eljardsok

(C-390/12. sz. iigy) ()

(EUMSZ 56. cikk — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja — A 15 —
17.,47. és 50. cikk — A foglalkozds megvdlasztdsdinak szabadsdga és a munkavdllaldshoz valé jog, a
villalkozds szabadsdga, a tulajdonhoz valo jog, a hatékony jogorvoslathoz és a tisztességes eljdrdshoz valé
jog, a ne bis in idem elve — 51. cikk — Hatdly — Az unids jog végrehajtdsa — Szerencsejdtékok —
Valamely tagdllam korldtozé szabdlyozdsa — Kozigazgatdsi és biintetdjogi szankciok — Nyomds
kozérdeken alapulé kényszerité okok — Ardnyossdg)

(2014/C 194/03)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich (kordbban Unabhingiger Verwaltungssenat de Landes Oberdsterreich)

Az alapeljiris felei

Robert Pfleger, Autoart a.s., Mladen Vucicevic, Maroxx Software GmbH, Hans-J6rg Zehetner

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterreich — Az EUMSZ 56. cikk és
az Eur6pai Uni6 Alapjogi Chartdja 15-17., 47., és 50. cikkének értelmezése — Szerencsejiték — Korldtozott nyereményosz-
szeggel mikods jatékautomata (kleines Gliicksspiel”) hatdskorrel rendelkezd hatdsagtdl szarmazé engedély nélkili

tizemeltetését tiltd és biintetni rendeld tagallami szabalyozds — Az ardnyossag elve

Rendelkezd rész

Az EUMSZ 56. cikket akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapiigy tdrgydt képezéhiz hasonld nemzeti szabdlyozds,
amennyiben e szabdlyozds valdjdban nem a jdtékosok védelmének vagy a biinizés elleni kiizdelemnek a céljdt kaveti, és ténylegesen nem
felel meg a szerencsejdtékban vald részvétel lehetdségeinek csokkentése vagy az e jdtékokhoz kapcsolddd biinozés elleni kiizdelem koherens

és szisztematikus megvalGsitdsdra irdnyuld torekvésnek.

(") HL C 343., 2012.11.10.

z

A Bir6sdg (mdsodik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a FGvarosi Torvényszék (kordbban Févarosi
Birdsig) [Magyarorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — UPC DTH Sarl kontra Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hat6sdg elnokhelyettese

(C-475/12. sz. igy) ()

(Tdvkozlési dgazat — Elektronikus hirkozl6” hdlozatok és elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok —
Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — EUMSZ 56. cikk — 2002/21/EK irdnyelv — Rddids és televizids
miisorcsomag hatdrokon dtnyiild szolgdltatdsa — Feltételes hozzdférés — A nemzeti szabdlyozé hatésdgok
joghatésdga — Nyilvdntartdsba vétel — Letelepedési kitelezettség)

(2014/C 194/04)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Torvényszék (kordbban Févdrosi Birdsag)



C 194/4 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2014.6.24.

Az alapeljiris felei

Felperes: UPC DTH Sarl

Alperes: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hat6sdg elnokhelyettese

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Févarosi Torvényszék (kordbban Févarosi Birdsag) — Az EUMSZ 56. cikk és az
elektronikus hirkozl6 halézatok és elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok kozos keretszabdlyozdsdrdl szolé 2002/21/EK
irdnyelv, az elektronikus hirk6zl6 héldzatokhoz és kapcsolodd eszkozokhoz valé hozzaférésrdl, valamint azok osz-
szekapcsoldsardl szolo 2002/19[EK irdnyelv és az elektronikus hirkozl§ hdlézatok és az elektronikus hirkozlési
szolgdltatisok engedélyezésérdl sz6lé 2002/20/EK irdnyelv modositdsardl sz6l6 2009. november 25-i 2009/140/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel (HL L 337., 37. 0.) mddositott, az elektronikus hirkozl8 hdlézatok és elektronikus
hirkozlési szolgdltatdsok kozos keretszabdlyozdsardl szold, 2002. marcius 7-i 2002/21/EK irdnyelv (Keretirdnyelv) (HL
L 108, 33. o,; magyar nyelvii killonkiadds 13. fejezet, 29. kotet, 349. o.) 2. cikke ¢) pontjinak értelmezése — Valamely
tagdllamban letelepedett tdrsasdg, amely radids és audiovizudlis miisorszolgaltatdsokat tartalmazé szolgdltatdscsomagok
piaci értékesitésével foglalkozik és szolgdltatdsokat nydjt mds eurdpai unids tagéllambeli elSfizet6k részére — A
szolgaltatdsok cimzettjei tagallamanak olyan nemzeti szabalyozdsa, amely a szolgaltatds nytjtasat kizdrélag a sajat teriiletén
letelepedett villalkozdsoknak engedélyezi — A szolgéltatds cimzettjei tagdllama nemzeti szabélyozo hatdsdgainak hatdskore

Rendelkezd rész

1) Ugy kell értelmezni a 2009. november 25-i 2009/140/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel médositott, az elektronikus
hirkozl6 hdlézatok és elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok kozos keretszabdlyozdsdrdl szolé, 2002. mdrcius 7-i 2002/21/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (,Keretirdnyelv”) 2. cikke c) pontjat, hogy egy olyan szolgdltatds, amelynek keretében a
szolgdltaté ellenszolgdltatdsért biztosit feltételes hozzdférést rddids és televizids miisorszolgdltatdsokat magdban foglal, mitholdon
keresztiil tovdbbitott miisorcsomaghoz, az emlitett rendelkezés értelmében ,elektronikus hirkozlési szolgdltatdsnak” mindsiil.

E tekintetben nincs jelentdsége annak, hogy ez a szolgdltatds a 2009/140 irdnyelvvel modositott 2002/21 irdnyelv 2. cikkének ea)
és f) pontja szerinti feltételes hozzdférésii rendszert” foglal magdban.

Az alapiigyben szerepl6hoz hasonld szolgdltatdst nytijté iizemeltetét a 2009/140 irdnyelvvel mddositott 2002/21 irdnyelv alapjdn
elektronikus hirkozlési szolgdltatonak kell tekinteni.

2) Az alapiigyben szerepl6hoz hasonld koriillmények kozott egy olyan szolgdltatds, amelynek keretében ellenszolgdltatdsért biztositanak
feltételes hozzdférést radios és audiovizudlis misorszolgdltatdsokat magdban foglald, miholdon keresztiil tovdbbitott
miisorcsomaghoz, az EUMSZ 56. cikk szerinti szolgdltatdsnytjtdsnak mindsiil.

3) Az alapiigyben szerepléhoz hasonld elektronikus hirkozlési szolgdltatdsokkal kapcsolatos feliigyeleti eljdrdsok az emlitett
szolgdltatdsok cimzettjeinek lakéhelye szerinti tagdllam joghatdsdga ald tartoznak.

4) Ugy kell értelmezni az EUMSZ 56. cikket, hogy

— azzal nem ellentétes, ha a tagdllamok a teriiletiikon az alapiigyben szerepléhoz hasonlé elektronikus hirkozlési szolgdltatdsokat
nytijté vdllalkozdsok szdmdra az e szolgdltatdsok nyilvdntartdsba vételére vonatkozo kotelezettséget irnak eld, amennyiben a
2009/140 irdnyelvel médositott, az elektronikus hirkozl6 hdlézatok és az elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok
engedélyezésérdl szélo, 2002. mdrcius 7-i 2002/20/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (,Engedélyezési irdnyelv”)
3. cikkében meghatdrozott kovetelmények tiszteletben tartdsdval jdrnak el, illetve

2

— ezzel szemben azzal ellentétes, ha azok a vdllalkozdsok, amelyek a letelepedési helyiikt6l eltérd tagdllamban kivinnak az
alapiigyben szerepl6hoz hasonld elektronikus hirkozlési szolgdltatdsokat nyijtani, kitelesek ott fiéktelepet vagy — az addsok
sugdrzdsa szerinti tagdllamban letelepedett jogalanytdl eltérd — ondlld jogalanyt létrehozni.

() HLC 26., 2013.1.26.
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A Bir6sig (negyedik tandcs) 2014. aprilis 30-i itélete (a Kiiria [Magyarorszag] el6zetes dontéshozatal
irdnti kérelme) - Kdsler Arpad, Kdslerné Rdbai Hajnalka kontra OTP jelzdlogban Zrt.

(C-26/13. sz. iigy) ()

(93/13/EGK irdnyelv — Az eladdk és szolgdltatok, valamint a fogyasztok kozott létrejott szerzodésekben
alkalmazott tisztességtelen feltételek — A 4. cikk (2) bekezdése és a 6. cikk (1) bekezdése — A szerzddési
feltételek tisztességtelen jellegének értékelése — A szerzddés elsodleges tdrgydra, valamint az dr vagy
a dijazds megfelelésére vonatkozo feltételek kizdrdsa, feltéve hogy ezek vildgosak és érthetéek — Kiilfoldi
pénznemben meghatdrozott fogyasztdi hitelszerz6dések — Az dtviltdsi drfolyamra vonatkozo feltételek —
A kolcson folydsitdsdra alkalmazandé vételi drfolyam és a torlesztésére alkalmazandé eladdsi drfolyam
kozétti kiilinbozet — A nemzeti birésdg jogkire ,tisztességtelennek” mindsitett feltétel fenndlldsa
esetén — A tisztességtelen feltételnek a nemzeti jog valamely diszpozitiv rendelkezésével valo
helyettesitése — Megengedhetd'ség)

(2014/C 194/05)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

a Kdria

Az alapeljiris felei

Felperes: Kasler Arpad, Kaslerné Rabai Hajnalka

Alperes: OTP Jelzdlogbank Zrt.

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Kdaria — A fogyasztokkal kotott szerz8désekben alkalmazott tisztességtelen
feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet,
2. kotet, 288. 0.) 4. cikke (2) bekezdésének értelmezése — A szerzédési feltételek tisztességtelen jellegének értékelése —
Magédnszemély és bank kozott, kiilfoldi pénznemben meghatdrozott jelzdlogkoleson hazai pénznemben torténd
foly6sitasardl és hazai pénznemben torténd torlesztésérdl 1étrejott szerz8dés — A szerz8dés megkotésekor a kilfoldi
pénznem vételi arfolyama alapjan szdmitott tartozds — Az egyes torlesztGrészletek Osszegének az adott napi eladasi
arfolyam, és nem a vételi drfolyam alkalmazdsdval torténd meghatdrozdsat el6ir6 szerzédési feltétel.

Rendelkezd rész

1) A fogyasztokkal kititt szerzGdésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6ld, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyely
4. cikkének (2) bekezdését a kovetkezoképpen kell értelmezni:

— a ,szerz6dés elsddleges targydnak” fogalma csak akkor terjed ki a szolgdltaté és a fogyasztd kozott létrejott, kiilfoldi pénznemben
meghatdrozott kolcsonszerzédésben foglalt olyan, az alapiigyben szerepl6hoz hasonld, egyedileg meg nem tdrgyalt szerzédési
feltételre, amelynek értelmében e pénznem eladdsi drfolyama alkalmazandé a koleson torlesztdrészleteinek kiszdmitdsdra, ha a
kérdést eldterjesztd birésdg a szerz6dés természetének, dltaldnos rendszerének és kikitéseinek, valamint jogi és ténybeli dsz-
szefiiggéseinek értékelése alapjdn azt dllapitja meg, hogy az emlitett feltétel e szerz6dés alapvetd, és mint ilyen, a szerzédést
jellemzd szolgdltatdsdt hatdrozza meg;

— az ilyen feltétel, mivel azon pénzbeli kitelezettséget rdja a fogyasztora, hogy a kdlcson torlesztése sordn fizesse meg a kiilfoldi
pénznem eladdsi drfolyama és vételi drfolyama kozotti kiilonbozetbdl eredd sszegeket, nem tekinthetd iigy, hogy olyan ,dijazdst”
tartalmaz, amelynek a hitelezd dltal nydjtott szolgdltatdsnak ellenszolgdltatdsként valé megfelelése a tisztességtelen jelleg
tekintetében nem értékelhetd a 93/13 irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdése értelmében.

2) A 93/13 irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az alapiigyben szerepléhioz hasonld szerzddési feltétel esetén
azon kovetelmény alatt, amely szerint a szerz6dési feltételnek vildgosnak és érthetének kell lennie, nem kizdrdlag azt kell érteni, hogy
az érintett feltételnek nyelvtani szempontbdl kell érthetének lennie a fogyaszté szdmdra, hanem azt is, hogy a szerzGdésnek dtldthatd
jelleggel fel kell tintetnie az érintett feltételben meghatdrozott kiilf6ldi pénznem dtvdltdsi mechanizmusdnak konkrét mikadéset,
valamint az e mechanizmus és a kdlcsin folydsitdsdra vonatkozo tobbi feltételben eldirt mechanizmus kozétti viszonyt oly mddon,
hogy a fogyasztonak mddjdban dlljon egyértelmii és érthetd szempontok alapjdn értékelni a szamdra ebbdl eredd gazdasdgi
kavetkezményeket.
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3) A 93/13 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az alapiigyben szerepléhioz hasonlé helyzetben, amelyben a
szolgdltatd és a fogyasztd kozott létrejott szerzGdés a tisztességtelen feltétel elhagydsa esetén nem teljesithetd, e rendelkezéssel nem
ellentétes a nemzeti jog azon szabdlya, amely lehetGvé teszi a nemzeti birdsdg szdmdra a tisztességtelen feltételnek a nemzeti jog
valamely diszpozitiv rendelkezésével valo helyettesitése révén az e feltétel érvénytelenségének orvosldst.

() HLC 156. 2013.6.1.

A Birésig (masodik tanics) 2014. dprilis 30-i itélete — Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt
Kirdlysdga kontra az Eur6pai Uni6é Tandcsa

(C-209/13. sz. iigy) (")

s

(A pénziigyi tranzakcids adé kozos rendszere — Megerdsitett egyiittmiikodésre valé felhatalmazds az
EUMSZ 329. cikk (1) bekezdése alapjin — 2013/52/EU hatdrozat — Az EUMSZ 327. cikk és az
EUMSZ 332. cikk, valamint a nemzetkozi szokdsjog megsértése miatt eldterjesztett megsemmisités irdnti
kereset)

(2014/C 194/06)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga (képvisel6k: E. Jenkinson és S. Behzadi-Spencer
meghatalmazottak, segit§ik: M. Hoskins és P. Baker QC, valamint V. Wakefield barrister)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képvisel6k: A.-M. Colaert, F. Florindo Gijén és A. de Merino meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozok: Belga Kirdlysdg (képviselSk: J.-C. Halleux és M. Jacobs meghatalmazottak), Németorszagi
Szovetségi Koztdrsasdg (képvisel6k: T. Henze, J. Moller és K. Petersen meghatalmazottak), Francia Koztarsasdg (képviseldk:
D. Colas és J.-S. Pilczer meghatalmazottak), Osztrdk Koztdrsasag (képviselS: C. Pesendorfer meghatalmazott), Portugél
Koztarsasdg (képviselsk: L. Inez Fernandes, . Menezes Leitdo és A. Cunha meghatalmazottak), Eurépai Parlament
(képvisel6k: A. Neergaard és R. van de Westelaken meghatalmazottak), Eurépai Bizottsdg (képviselSk: R. Lyal, B. Smulders és
W. Moélls meghatalmazottak)

Targy

Megsemmisités irdnti kereset — A pénziigyi tranzakcids adé terilletén létrehozandé megerdsitett egyiittmitkodésre vald
felhatalmazdsrél szo6lo, 2013. janudr 22-i 2013/52/EU tandcsi hatdrozat (HL L 22, 11. o) megsemmisitése — Az
EUMSZ 327. és 332. cikk megsértése.

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a keresetet elutasitja.
2) A Birdsdg Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdgdt kotelezi a koltségek viselésére.

3) A Belga Kirdlysdg, a Németorszdgi Szivetségi Koztdrsasdg, a Francia Koztdrsasdg, az Osztrdk Koztdrsasdg, a Portugdl Koztdrsasdg,
az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Bizottsdg maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HLC 171, 2013.6.15.
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A Bir6sdg (kilencedik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Finanzgericht Baden-Wiirttemberg
[Németorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Birgit Wagener kontra Bundesagentur fiir
Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen

(C-250/13. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Szocidlis biztonsdg — Az Eurdpai Kozosseg és a Svdjci
Allamszovetség kozotti megdllapodds — 574/72/EGK rendelet — A 107. cikk (1) és (6) bekezdése — 987/
2009/EK rendelet — 90. cikk — Migrdns munkavillalok — Pénznemek dtvdltisa — A Svdjcban kapott

csalddi elldtds figyelembevétele az eltartott gyermekek utdn jdré tdmogatds valamely tagdllam dltal
torténd kiszdmitdsa sordn — Kiilonbozeti kiegészités — A svijci csalddi elldtds euréra torténd
dtvdltdsakor figyelembe veendd idépont)

(2014/C 194/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztl birdsig

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Az alapeljaris felei

Felperes: Birgit Wagener

Alperes: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Az 1408/71/EGK rendelet végrehajtdsira
vonatkozd szabélyok megallapitdsarol sz6l6, 1972. marcius 21-i 574/72[EGK tandcsi rendelet (HL L 74., 1. o., egységes
szerkezetbe foglalt szoveg HL 1997. L 28., 1. o,; magyar nyelvii killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 83. o.) 10. cikke
(1) bekezdése a) pontjanak és 107. cikke (1), (2), (4), (6) bekezdésének, a szocidlis biztonsdgi rendszerek koordindldsarol
52616 883/2004/EK rendelet végrehajtdsara vonatkozé eljards megallapitdsarél sz616, 2009. szeptember 16-i 987/2009/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 284., 1. 0.) 90. cikkének, valamint a 987/2009/EK eur6pai parlamenti és
tandcsi rendelet 90. cikkében emlitett valutadtvéltasi drfolyamok meghatérozésakor figyelembe veendd idGpontrél szdlo,
2009. oktéber 15-i H3. hatdrozat (HL 2010. C 106., 56. 0.) értelmezése — A szdrmazdsi tagdllamdban csalddjdval egytitt
laké, de a Svéjci Allamszovetség teriiletén dolgoz6 tagallaml allampolgdr — A csalddi ellatdshoz val6 jog halmozdsa — A
Svéjcban kapott csaladi ellatds figyelembe vétele a lakéhely dllama éltal nydjtott elldtds szdmitdsa sordn (,Differenzkin-
dergeld”) — Alkalmazandé valutadtvaltdsi drfolyam

Rendelkezd rész

1) Olyan korillmények kozatt, mint amelyek az alapiigyet jellemzik, a csalddi tdmogatds pénznemének dtvdltdsdt az 1996. december 2-
i 118/97/EK tandcsi rendelettel mddositott és naprakésszé tett, valamint a 2001. jinius 5-i 1386/2001/EK eurépai parlamenti és
tandcsi rendelettel médositott, a szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen beliil mozgd munkavdllalékra, dndllé vdllalkozdkra
és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsdardl sz6l6 1408/71/EGK rendelet végrehajtdsdra vonatkozo szabdlyok megdllapitdsdrdl sz6ld,
1972. mdrcius 21-i 574/72/EGK tandcsi rendelet 107. cikkének (6) bekezdése alapjdn kell elvégezni.

2) A 118/97 rendelettel médositott és naprakésszé tett, valamint az 1386/2001 rendelettel modositott 574/72 rendelet
107. cikkének (6) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az alapiigyben is széban forgdhoz hasonld csalddi tdmogatds pénznemének
dtvdltdsdt a csalddi tdmogatdsok kiilonbozeti kiegészitésének e rendelet 10. cikke (1) bekezdésének a) pontja szerinti kiszdmitdsa
cdljdbdl az e tamogatds azon tagdllam dltali kifizetésének napjdn érvényes hivatalos devizadrfolyamon kell elvégezni, amelynek
teriiletén az érintett munkavdllalo keresd tevékenységet folytat.

() HL C 260., 2013.9.7.
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2014.6.24.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia]
elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Nutricia NV kontra Staatssecretaris van Financién

(C-267/13. sz. iigy) ()

(Kombindlt Nomenklatira — Vdmtarifaszimok — A KN 3004 vdimtarifaszdm értelmében vett
gydgyszerek — Fogalom — Kizdrdlag orvosi kezelés alatt dllé személyek orvosi feliigyelet mellett torténd
enterdlis tdpldldsdra szdnt tdpszerkészitmények — A KN 2202 vimtarifaalszdm értelmében vett italok —

Fogalom — Nem ivdsra, hanem enterdlis tdpldldsra szdnt folyékony tdpszerek)

(2014/C 194/08)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljaris felei

Felperes: Nutricia NV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Nederlanden — Kombindlt Noémenklatiira — Vamtarifaszimok — A
KN 3004 vamtarifaszdm értelmében vett gydgyszerek — Fogalom — Kizdr6lag betegség miatt orvosi kezelés alatt allo
személyek szamdra orvosi feliigyelet mellett enterdlis taplaldsra szant tdpszerkészitmények — A KN 2202 vamtarifaszam
értelmében vett italok — Fogalom — Nem ivdsra, hanem enterdlis tdplaldsra szdnt folyékony tdpszerek

Rendelkezd rész

A 2006. oktober 17-i 1549/2006/EK bizottsdgi rendelettel mddositott, a vdm- és a statisztikai nomenklatirdrol, valamint a Kozos
Vdmtarifdrdl sz616, 1987. jillius 23-i 2658/87/EGK tandcsi rendelet 1. mellékletében taldlhaté Kombindlt Nomenklatirdban foglalt
3004 vamtarifaszdmot 1gy kell értelmezni, hogy a ,gydgyszereknek” az e vamtarifaszam értelmében vett fogalmdba beletartoznak az
olyan élelmiszer-készitmények, amelyeket kizdrolag arra szdnnak, hogy azokkal orvosi feliigyelet mellett enterdlisan (gyomorszonddn
keresztiil) tdpldljanak orvosi kezelés alatt dllé személyeket, mivel e tapldlds célja az e személyek esetében kialakult betegség vagy fertdzés
elleni kiizdelem keretében e személyek alultdpldltsigdnak a megeldzése vagy megsziintetése.

() HL C 207., 2013.7.20.

A Birdsdg (hatodik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Juzgado de Primera Instancia n° 4 de Palma de
Mallorca [Spanyolorszig] elGzetes dontéshozatal iranti kérelme) — Barclays Bank SA kontra Sara
Sinchez Garcia, Alejandro Chacon Barrera

(C-280/13. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — 93/13/EGK irdnyelv — Tizenharmadik preambulumbekezdés —
1. cikk (2) bekezdés — Fogyasztokkal kotott szerzodések — Jelzdlogkolcson-szerzédés — Jelzdlogtdrgyra
vezetett végrehajtdsi eljdrds — Nemzeti torvényi és rendeleti rendelkezések — Szerzddéses egyensiily)

(2014/C 194/09)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de Primera Instancia n® 4 de Palma de Mallorca

Az alapeljaris felei

Felperes: Barclays Bank SA
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Alperesek: Sara Sanchez Garcia, Alejandro Chacén Barrera

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Juzgado de Primera Instancia de Palma de Mallorca — A fogyasztokkal kotott
szerz8désekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl sz6ld, 1993. dprilis 5-1 93/13/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 95.,
29. o; magyar nyelv( kilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 288. o.) értelmezése — A fogyasztok védelme a jelzdloghitelek
teriiletén — Szerz6déses egyensily — A ,fogyasztdi jogok kozosségi védelmének” elve — A jelzdlogtdrgyra irdnyuld
végrehajtasra alkalmazandé nemzeti polgdri perrendtartds

Rendelkezd rész

A fogyasztokkal katott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szold, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelvet, és
a fogyasztovédelemre, valamint a szerzédéses egyensiilyra vonatkozé unids elveket iigy kell értelmezni, hogy az alapeljdrds tdrgydt
képez6hoz hasonld tagdllami tirvényi és rendeleti rendelkezések nem tartoznak a hatdlyuk ald, amennyiben nincs olyan szerzédési feltétel,
mely modositand ez utbbi rendelkezések alkalmazdsi korét vagy hatdlydt.

() HL C 226., 2013.8.3.

A Biré6sdg (kilencedik tandcs) 2014. dprilis 30-i itélete (a Conseil d’Etat JBelgium] el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Ordre des architectes kontra Etat belge

(C-365/13. sz. iigy) ()

(Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — 2005/36/EK irdnyelv — 21. és 49. cikk — Szakmai képesitések
elismerése — Az épitészmérnoki szakma gyakorldsinak megkezdése — A szakmai gyakorlat algli
mentesités)

(2014/C 194/10)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Conseil d’Etat

Az alapeljaris felei

Felperes: Ordre des architectes

Alperes: Etat belge

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Conseil d’Etat (Belgium) — A szakmai képesitések elismerésérdl sz6l6, 2005.
szeptember 7-i 2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 255., 22. o.; helyesbitések: HL 2007. L 271.,
18. o., HL 2008. L 93., 28. 0.) 21., 46. és 49. cikkének értelmezése — Az épitészmérnoki foglalkozds megkezdése és
gyakorldsa — Epitészmérnoki kamardba val6 felvétel — E felvételt Belgiumban kibocsdtott oklevéllel rendelkezd személy
szdmara két év szakmai gyakorlat teljesitéséhez koté nemzeti szabélyozds — Ilyen szakmai gyakorlat teljesitése vagy ezzel
egyenérték(l szakmai tapasztalat megléte mas tagallamban szerzett épitészmérnoki oklevéllel rendelkezd személytdl valo
megkovetelésének tilalma

Rendelkezd rész

A 2009. dprilis 6-i 279/2009/EK bizottsdgi rendelettel mddositott, a szakmai képesitések elismerésérdl szold, 2005. szeptember 7-i
2005/36/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyely 21. és 49. cikkét tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha valamely fogadé
dllam a sajdt tagdllamban szerzett, és az ezen irdnyelv V. mellékletének 5.7.1. pontjdban vagy VI. mellékletében felsorolt szakmai
képesités birtokosdtdl az épitészmérniki szakma gyakorldsdnak engedélyezéséhez megkaveteli, hogy gyakorlatot teljesitsen, vagy igazolja,
hogy azzal egyenértékii szakmai tapasztalattal rendelkezik.

() HL C 274, 2013.9.21.
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A Finanzgericht Miinchen (Németorszdg) iltal 2014. janudr 24-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem - Puma SE kontra Hauptzollamt Niirnberg

(C-34/14. sz. iigy)
(2014/C 194/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgericht Miinchen

Az alapeljaris felei

Felperes: Puma SE

Alperes: Hauptzollamt Niirnberg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszességében érvényes-e a Kinai Népkoztdrsasigbdl és Vietnambol szdrmazo, egyes bér felsérésszel rendelkezd
labbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges
beszedésérél sz6l6, 2006. oktober 5-i 1472/2006/EK tandcsi rendelet (') és a 384/96/EK tanicsi rendelet (%)
11. cikkének (2) bekezdése szerinti, az intézkedések lejarati feliilvizsgalatot kovetGen a Vietnambdl és a Kinai
Népkoztarsasagbol szarmazd, egyes bdr felsGrésszel rendelkezd labbelik behozataldra vonatkozd, a Makaé Kiilonleges
Kozigazgatdsi Teriiletrdl szallitott — a Makaobdl valé szdrmazds bejelentésére tekintet nélkiil —, egyes bdr felsrésszel
rendelkezd labbelik behozataldra kiterjesztett — végleges dompingellenes vam kivetésérdl sz6l6, 2009. december 22-i
1294/2009/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet (), amennyiben azokat nem semmisitették meg a Birésdg C-249/
10. P. sz. iigyben és C-247/10. P. sz. igyben 2012. februdr 2-dn és 2012. november 15-én hozott itéletei?

2) Amennyiben az els§ kérdésre nemleges vélasz adandd, de az emlitett rendeletek Osszességében nem érvénytelenek:

a) Azon kinai népkoztarsasagbeli (a tovdbbiakban: KNK) és vietnami exportdrok és termeldk koziil, akiktdl a felperes
2006-2011-ben termékeket vasarolt, mely exportSrok és termelSk tekintetében érvénytelen a Kinai Népkoztarsa-
sagbdl és Vietnambdl szdrmazd, egyes bér felsGrésszel rendelkezd ldbbelik behozataldra vonatkozd végleges
dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl sz6lo, 2006. oktober 5-i 1472/
2006/EK tandcsi rendelet és a 384/96/EK tandcsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti, az intézkedések lejarati
felilvizsgalatot kovetéen a Vietnambdl és a Kinai Népkoztarsasigbol szdrmazd, egyes bér felsérésszel rendelkezd
labbelik behozataldra vonatkozd, a Makad Kiilonleges Kozigazgatdsi Teriiletrdl széllitott — a Makadbdl vald
szarmazds bejelentésére tekintet nélkill —, egyes bér felsérésszel rendelkezd labbelik behozataldra kiterjesztett —
végleges dompingellenes vam kivetésérdl sz6l, 2009. december 22-i 1294/2009/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet?

b) A Vamkddex 236. cikke (2) bekezdésének masodik albekezdése értelmében vett el6re nem lathaté koriilménynek
vagy vis maiornak minGsiil-e az emlitett rendeletek teljes vagy részleges megsemmisitése?

() HLL 275, 1. 0.

() Az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelemrsl sz616, 1995.
december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (HL L 56., 1. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet, 45. 0.)

() HLL352,1. 0.

A Tribunale di Cuneo (Olaszorszag) iltal 2014. marcius 5 -én benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Ivo Taricco és tdrsai elleni biintetGeljirds

(C-105/14. sz. iigy)
(2014/C 194/12)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale di Cuneo
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Az alap-biintet§eljirds résztvevéi

Ivo Taricco,

Ezio Filippi,
Isabella Leonetti,
Nicola Spagnolo,
Davide Salvoni,
Flavio Spaccavento,

Goranco Anakiev

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) Az olasz codice penale 160. cikke utolsé bekezdésének a 2005. évi 251. sz. legge (torvény) altal abban a részében
torténé modositdsa, amelyben az arrdl rendelkezik, hogy a félbeszakaddst kovetSen az eléviilés ideje legfeljebb az
idStartam egy negyedével hosszabbodik meg, és igy a biintetSeljards haladéktalan lefolytatdsa ellenére lehet6vé teszi a
btincselekmények elkovetdi biintethetéségének eléviilését, ennek kovetkezményeképpen pedig buintetlenségiiket, sérti-e
a EUMSZ 101. cikkben foglalt, a verseny védelmére vonatkozé szabalyt?

b) Az olasz codice penale 160. cikke utolsé bekezdésének a 2005. évi 251. sz. torvény dltal abban a részében torténd
modositdsaval, amelyben az arrdl rendelkezik, hogy a félbeszakaddst kovetGen az eléviilés ideje legfeljebb az id6tartam
egy negyedével hosszabbodik meg, tehdt a gazdasdgi szereplSk altal visszatarté erd hidnyaban elkovetett
btincselekményeket a biintetdjogi kovetkezményektSl megfosztva az olasz dllam az EUMSZ 107. cikk dltal tiltott
tdmogatdsi format vezetett-e be?

¢) Az olasz codice penale 160. cikke utolsé bekezdésének a 2005. évi 251. sz. torvény dltal abban a részében torténd
modositdsaval, amelyben az arrél rendelkezik, hogy a félbeszakaddst kovetden az eléviilés ideje legfeljebb az idGtartam
egy negyedével hosszabbodik meg, és igy a kozosségi irdnyelvet eszkozként sajat céljaikra felhasznald személyek
biintetlenségének helyzetét teremti meg, az olasz allam jogalap nélkiil egy tovdbbi mentességet vezetett-e be a 2006.
november 28-i 2006/112[EK tanacsi irdnyelv (') 158. cikkében kimeriten felsoroltakhoz viszonyitva?

d) Az olasz codice penale 160. cikke utolsé bekezdésének a 2005. évi 251. sz. torvény dltal abban a részében torténd
modositdsa, amelyben az arrdl rendelkezik, hogy a félbeszakaddst kovetGen az eléviilés ideje legfeljebb az idStartam egy
negyedével hosszabbodik meg, és igy lemond az allamot az Eurdpai Unidval szemben fenndllo kotelezettségek
teljesitéséhez is sziikséges forrdsoktdl megfoszté magatartdsok megbiintetésérdl, sérti-e az EUMSZ 119. cikkben
rogzitett, rendezett dllamhdztartds elvét?

(") A kozos hozzdadottértékadé-rendszerrél sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irnyelv (HL L 347., 1. 0.)

A Corte suprema di cassazione (Olaszorszag) dltal 2014. marcius 21-én benydjtott el6zetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino kontra Agenzia
delle Dogane, Agenzia delle Dogane - Ufficio delle Dogane di Livorno

(C-131/14. sz. iigy)
(2014/C 194/13)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljiris felei

Felperesek: Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino

Alperesek: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ugy kell-e értelmezni az 10472001 (') és 2988/95 () rendeletet, hogy tilos, és joggal valé visszaélést, valamint visz-
szaélésszerti magatartdst valdsit meg azon A kozosségi gazdasdgi szerepld (Malvi sas) magatartdsa, amely behozatali
engedéllyel nem rendelkezve vagy a kontingensbdl rdesé kvotdt kimeritve, meghatdrozott mennyiségli drut véasarol B
gazdasagi szerepl6td] (Tonini Roberto & C. sas), amely azt K6zosségen kiviili szallitétol (Bananaservice srl) vasarolta, majd
vamraktdrozds ttjan tovabbértékesitette azt C gazdasdgi szerepld (L'Olivo Maria) részére, amely, a feltételeknek megfelelve, a
kontingens keretében engedéllyel rendelkezve, annak dtruhdzdsa nélkil a kontingensen kiviili behozatalra vonatkozdan
meghatdrozott vaim osszegénél alacsonyabb Gsszegli, megfelel§ ellenérték fejében az Eurdpai Kozosségen beliil szabad
forgalomba bocsatotta a mar vamkezelt drukat a B gazdasdgi szerepl részére torténd tovabbértékesités céljabol, amely azt
végil A gazdasagi szerepl§ részére (MALVI sas) értékesiti?

(") A harmadik orszdgokbdl behozott fokhagymara vonatkozéan behozatali engedélyek és szdrmazdsi bizonyitvinyok rendszerének
létrehozdsardl, valamint a vamkontingensek kezelése eljardsanak elSirdsardl szolo, 2001. mdjus 30-i 1047/2001/EK bizottsdgi
rendelet (HL L 145., 1. 0.)

() Az Eurépai Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl sz616, 1995. december 18-i 2988/95/EK, Euratom tandcsi rendelet (HL
L 312, 1. o,; magyar nyelvdi kiillonkiadds 1. fejezet 1. kotet 340. o.)

A Finanzgerichts Baden-Wiirttemberg (Németorszag) dltal 2014. mércius 24-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Mineralquelle Zurzach AG kontra Hauptzollamt Singen

(C-139/14. sz. iigy)
(2014/C 194/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Finanzgerichts Baden-Wiirttemberg

Az alapeljaris felei
Felperes: Mineralquelle Zurzach AG

Alperes: Hauptzollamt Singen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A Kombindlt Némenklatira 2202 10 00 vamtarifaalszdma ald kell-e besorolni az olyan alkoholmentes italt, amely
tilnyomoérészt vizbdl, 12 %-ban azonban gyiimoleslevekbdl dll, és a cukor mellett a természetes gyiimolcslevek
gyiimolcsléhdnyadra vetitett vitamintartalmdt egyértelmtien meghaladé mennyiségi vitaminkeveréket is tartalmaz?

2) Az els6 kérdésre adandé nemleges vélasz esetén:
Az ilyen ital esetében a 2202 90 10 11 TARIC-kdd ala tartozd, vizzel kevert gyiimolcslérdl van-e sz6?
3) Az els6 két kérdésre adandé nemleges vélasz esetén:

Az ilyen termék esetében a 2202 90 10 19 TARIC-kdd ald tartozé drurdl van-e sz6?

A Hof van beroep te Brussel (Belgium) dltal 2014. mdircius 28-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Loutfi Management Propriété intellectuelle SARL kontra AMJ Meatproducts NV és
Halalsupply NV

(C-147/14. sz. iigy)
(2014/C 194/15)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hof van beroep te Brussel
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Az alapeljiris felei

Felperes: Loutfi Management Propriété intellectuelle SARL

Alperes: AMJ Meatproducts NV, Halalsupply NV

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az Unié Alapjogi Chartijanak (') 21. és 22. cikkére figyelemmel tigy kell-e értelmezni a kozosségi védjegyrdl sz6l6, 20009.
februdr 26-i 207/2009/EK tandcsi rendelet (*) 9. cikke (1) bekezdésének b) pontjdt, hogy egy olyan kozosségi védjegy,
amelyben egy arab sz6 a domindns, és egy olyan megjelolés, amelyben egy madsik, de vizudlisan hasonl6 arab sz a
domindns, osszetévesztése veszélyének értékelése sordn a tagallamok hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsdgai
megvizsgalhatjak és figyelembe vehetik, s6t akdr kotelesek megvizsgdlni és figyelembe venni e szavak kiejtésbeli és
jelentésbeli eltéréseit akkor is, ha az arab nem hivatalos nyelve az Unidnak és a tagallamoknak?

() HL 2000, C 364., 1. 0.
() HLL7S8, 1. o0.

A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) altal 2014. dprilis 1-jén benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — AEEG kontra Antonella Bertazzi és tirsai

(C-152/14. sz. iigy)
(2014/C 194/16)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: Autorita per l'energia elettrica e il gas (AEEG)

Alperesek: Antonella Bertazzi, Annalise Colombo, Maria Valeria Contin, Angela Filippina Marasco, Guido Guissani, Lucia
Lizzi, Fortuna Peranio

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Fészabdlyként — a véltozatlan és mind a hatdrozott mind a hatdrozatlan id6re foglalkoztatott munkavallalok esetében
teljesen azonos munkakorrel osszefiiggésben — az 1999/70/EK irdnyelv (') 4. szakasza (4) bekezdésének megfelelének
tekintheté—e az a nemzeti jogi rendelkezés (a 2008. évi 112. sz. térvényrendelet 75. cikkének (2) bekezdése), amely
teljes egészében kizdrja a fiiggetlen hatdsdgokndl hatdrozott idejii munkaszerz8dés keretében megszerzett szolgalati id§
figyelembevételét az érintett munkavadllalok olyan kivételes véglegesitése esetében, amelyre a mds alkalmazottak dltal
teljesitend§ szigorubb nyilvanos versenyvizsgaval nem teljesen azonos, de a betoltend6 munkakor ellatdsira valo
alkalmassdg megdllapitdsa vonatkozdsdban az olasz alkotmdny 97. cikke (3) bekezdésében el8irtaknak mindazonaltal
megfeleld kivalasztasi eljards keretében keriil sor?

2) a) Amennyiben megéllapitist nyer, hogy az emlitett szabdlyozds a széban forgd, hatdrozott iddre foglalkoztatott
munkavallalok esetében nem felel meg a kozosségi elveknek, fenndllhatnak—e olyan objektiv okok, amelyek eltérést
engednek az emlitett munkavéllalokkal szembeni, a hatdrozatlan id6re foglalkoztatott munkavallalokkal szemben
tandsitottal egyenl6 bandsmdd aldl valamely ,szocidlpolitikai célbdl”, amely a jelen esetben a véglegesitett
munkavallaloknak a kozalkalmazotti jogviszony létesitéséhez szitkséges nyilvanos versenyvizsga dltaldnos szabilya
(az alkotmdny emlitett 97. cikkének (3) bekezdésében el6irt — a torvényi kivételeket, tigy mint a jelen iigyben az
egyszer(i kivalasztdsi eljdrds teljesitését lehetGvé tevs kivételt nem érint6 szabdly) alapjan mdr sttuszban 1évé
munkavallalokéval megegyezd besoroldsa elkeriilésének szitkségességét jelenti, valamint ezen okok — ahogy azt a
Birdsdg mdr a [C-393/11. sz. tigyben] 2013. mércius 7-én hozott végzésének 47. pontjdban megdllapitotta — az
ardnyossdg elve alapjin fenndllnak e abban az esetben, ha a hatdrozott iddre foglalkoztatott, majd véglegesitett
munkaviéllalok kizdrdlag személyre szabott, parhuzamosan nydjtandé és nem ujraértékelhetd személyi juttatdst
kapnak, és a fizetési fokozatokban torténd tovabbi rendes elérehaladds, valamint a magasabb munkakor betoltésének
lehetSsége megszakad?
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b) Ellenkezd esetben, amennyiben egyszer megallapitisra keriilt a meghatdrozott munkakorok betoltésére valo
alkalmassdg, a munkakor megfelel§ elldtasdra vonatkozdan a fizetési fokozat és a magasabb munkakor megéllapitdsa
érdekében elvégzett idGszakos értékelések az eldrelépés érdekében teljesitends tovébbi vizsgdval egytitt anélkiil
helyreéllithatjdk-e a véglegesitett és a nyilvinos versenyvizsgat sikeresen teljesit6 munkavéllalok helyzete kozotti
megfelel6 egyensdlyt, hogy az eldbbiek tekintetében ki kellene zdrni a szolgalati id6 és a fizetési fokozat
figyelembevételét (az utobbiak szamdra ezaltal ugyanakkor semmilyen jelentds elényt nem biztositva az AEEG nél
alkalmazott, korabbiakban leirt elGrelépési rendszerben), ami azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a jelen iigyben a
kiil6nos helyzetben fenndll szoban forgé munkafeltételek tekintetében nem édllnak fenn az 1999/70/EK irdnyelvtdl
valo eltérést lehet6vé tevd objektiv okok az objektivitds és az dtlathatdsdg el6irt szempontja alapjan?

3) Mindenesetre, amint az levezethet6nek téinik a 2013. madrcius 7-én hozott végzés 47. és 54. pontjabdl, anélkiil
szitkséges-¢ tehdt minden esetben elismerni a kordbban szerzett szolgalati id6 figyelembevétele teljes kizardsanak
ardnytalan és héatranyosan megkilonboztetd jellegét (ami azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az emlitett, relevins
nemzeti szabdlyozds alkalmazdsit mellézni kell), hogy megsziinne a versenyvizsgat sikeresen teljesitd munkavallalok
helyzete védelmének elvart kovetelménye, nem érintve a hatésdg koriiltekintd értékelése keretében elfogaddsra keriils
intézkedéseket (,bonusz” vagy a versenyvizsgat sikeresen teljesité munkavillaloknak nyijtott kivételes elismerés
formajéban, a magasabb munkakor betoltésére torténd kivalasztds keretében, illetve mds, a nemzeti hatésagoknak a sajat
szervezetilk szervezésére vonatkozé mérlegelési jogkorébe tartozé eszkozokkel)?

(") Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP dltal a hatdrozott ideig tarté munkaviszonyrél kétott keretmegallapoddsrél sz616, 1999. janius 28-i
1999/70/EK tandcsi irdnyelv (HL L 175., 43. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. 0.)

A Raad van State (Hollandia) dltal 2014. dprilis 3-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem
— Minister van Buitenlandse Zaken kontra K és A

(C-153/14. sz. iigy)
(2014/C 194/17)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljaris felei
Fellebbezd: Minister van Buitenlandse Zaken

A fellebbezési eljdrdsban ellenérdekii fél: K és A

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a) Ertelmezhet6-e Ggy a ,beilleszkedéssel kapcsolatos intézkedéseknek” — a csalidegyesitési jogrol sz6lo, 2003.
szeptember 22-i 2003/86/EK tandcsi irdnyelv (HL L 251., 12. o.; magyar nyelv(i kiillonkiadds 19. fejezet, 6. kotet,
224. 0.) 7. cikkének (2) bekezdésében szereplé — fogalma, hogy a tagallamok illetékes hatésdgai elSirhatjak a
csalddegyesitd csalddtagja szdmara, hogy azt megel6z6en, hogy e hat6sagok e csalddtagnak beutazdsi és tartozkoddsi
engedélyt adndnak ki, e csalddtag igazolja, hogy a kozos eurdpai nyelvi referenciakeretben a modern idegen nyelvek
tekintetében megéllapitott A1 nyelvtuddsi szintnek megfelel§ szinten ismeri az adott tagdllam hivatalos nyelvét, és
rendelkezik az adott tagallam tdrsadalmara vonatkozé alapvetd ismeretekkel?

b) Jelent8séggel bir-e az e kérdésre adandé vélasz szempontjabdl az, hogy amennyiben a csalddtag nem igazolta, hogy
valamely szellemi vagy testi fogyatékossdg miatt tartdsan képtelen a beilleszkedési vizsga letételére, az 1. a) kérdésben
emlitett kotelezettséget tartalmazé nemzeti szabalyozds szerint az Eurdpai Bizottsdg csaladegyesitési jogrol szolo,
2011. november 15-i zold konyvében (') ismertetett ardnyossdgi vizsgalat keretében is csak akkor nem utasithaté el
a beutazdsi és tartézkoddsi engedély irdnti kérelem, ha egészen killonleges személyes korilmények egyiittes
fenndlldsa indokolja annak feltételezését, hogy a csalddtag tartésan képtelen teljesiteni a beilleszkedési feltételeket?

2) Az emlitett zold konyvben ismertetett ardnyossdgi vizsgdlatra tekintettel ellentétes-e a 2003/86/EK irdnyelv és
kiillonosen az irdnyelv 7. cikke (2) bekezdésének céljaval, hogy azon vizsgdért, amelynek dtjan megéllapitjdk, hogy a
csaladtag teljesiti-e az emlitett beilleszkedési feltételeket, minden egyes vizsga letételekor 350 eurdt, a vizsgafelkészitd
csomagért pedig egyszeri 110 eurdt kell fizetni?

()  COM(2011)735 végl.
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A Consiglio di Stato (Olaszorszdg) dltal 2014. dprilis 3-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Tamoil Italia SpA kontra Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

(C-156/14. sz. iigy)
(2014/C 194/18)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Consiglio di Stato

Az alapeljiris felei

Felperes: Tamoil Italia SpA

Alperes: Ministero dell Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ellentétes-e az Eurdpai Unié miikodésérél szol6 szerz8dés 191. cikkének (2) bekezdése, valamint a 2004. dprilis 21-i 2004/
35/EK irdnyelv (') (1. cikke, 8. cikkének (3) bekezdése, (13) és (24) preambulumbekezdése) dltal elSirt eurdpai unids
kornyezetvédelmi elvekkel, kiillondsen a ,szennyez§ fizet”, az elGvigydzatossdg és a megel8zés, valamint a kornyezeti kdrok
elsGdlegesen a forrdsuknal torténd elhdritdsdnak elveivel a 2006. dprilis 3-i 152. sz. torvényerejii rendelet 244., 245. és
253. cikkében meghatirozotthoz hasonlé nemzeti szabélyozds, amely — valamely foldteriilet bizonyitott szennyezése esetén
vagy ha nem azonosithaté a szennyezésért felelgs személy, illetve ha ez utébbi nem teszi meg a helyredllitishoz sziikséges
intézkedéseket — nem teszi lehet6vé a kozigazgatdsi hatésig szdmadra, hogy a szennyezés kialakuldsdért nem felelSs
tulajdonost siirg@sségi biztositdsi intézkedések megtételére, valamint a tisztitds végrehajtdsara kotelezze, mivel 6t csak a
teriilet értékére korlatoz6dé vagyoni felelGsség terheli a tisztitdsra vonatkozé intézkedések végrehajtdsat kovetGen?

1 A kornyezeti kdrok megel6zése és felszimoldsa tekintetében a kornyezeti felelGsségrdl szo6lo, 2004. dprilis 21-i 2004/35/EK eurdpai
Y g y g P P
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 143., 56. o.; magyar nyelv( killonkiadds 15. fejezet, 8. kotet, 357. o.).

Raad van State (Hollandia) dltal 2014. dprilis 4-én benyijtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem —
A és tarsai, masik fél: Minister van Buitenlandse Zaken

(C-158/14. sz. iigy)
(2014/C 194/19)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Raad van State

Az alapeljiris felei

Felperesek: A, B, C, D

Musik fél: Minister van Buitenlandse Zaken

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) A fellebbezék a jelen iigyben — tobbek kozott az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjanak (') 47. cikke alapjdn — minden
kétséget kizdrdan jogosultak lettek volna-e sajat nevitkben az EUMSZ 263. cikk szerint keresetet inditani a 610/2010
végrehajtasi rendelet (%) annyiban valé megsemmisitése irdnt, amennyiben az LTTE-t e rendelettel felvették a 2580/2001
rendelet (°) 2. cikkének (3) bekezdése szerinti listara?

2) a) A nemzetkozi humanitdrius jog értelmében vett, fegyveres erék daltal fegyveres konfliktus idején elkovetett
cselekmények — a 2002/475/IB kerethatdrozat (*) (11) preambulumbekezdésére is tekintettel — mindsiilhetnek-e az e
kerethatdrozat szerinti terrorista btincselekményeknek?
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b) A 2a. kérdésre adand¢ igenl$ vélasz esetén: a nemzetkdzi humanitdrius jog értelmében vett, fegyveres erck dltal
fegyveres konfliktus idején elkovetett cselekmények minGsiilhetnek-e a 2001/931/KKBP kozos dlldspont (°) és a
2580/2001 rendelet szerinti terrorcselekményeknek?

3) A 610/2010 végrehajtasi rendelet alapjaul szolgalé cselekmények esetében — amennyiben az LTTE-t e rendelettel
felvették a 2580/2001 rendelet 2. cikkének (3) bekezdése szerinti listara — a nemzetkozi humanitdrius jog értelmében
vett, fegyveres erdk dltal fegyveres konfliktus idején elkovetett cselekményekrdl van-e sz6?

4) Az 1, 2a, 2b. és 3. kérdésre adandé vilasz figyelembevételével érvénytelen-e a 610/2010 végrehajtasi rendelet
annyiban, amennyiben az LTTE-t e rendelettel felvették a 2580/2001 rendelet 2. cikkének (3) bekezdése szerinti listdra?

5) A 4. kérdésre adandé igenl§ vilasz esetén: ebben az esetben kiterjed-e az érvénytelenség a 2580/2001 rendelet
2. cikkének (3) bekezdése szerinti lista aktualizdldsat szolgdld kordbbi és késGbbi tandcsi hatdrozatokra is annyiban,
amennyiben az LTTE-t az emlitett hatdrozatokkal felvették e listdra?

(") HL 2000. C 364, 1. o.

() A terrorizmus elleni kiizdelem érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korlitozé intézkedésekrol
sz016 2580/2001/EK rendelet 2. cikke (3) bekezdésének végrehajtdsardl és az 1285/2009/EU végrehajtdsi rendelet hatdlyon kiviil
helyezésérél sz616, 2010. jalius 12-i 610/2010/EU tandcsi végrehajtdsi rendelet (HL L 178., 1. o.).

() A terrorizmus lekiizdése érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korldtozé intézkedésekrsl
52016, 2001. december 27-i 2580/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 334., 70. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 18. fejezet, 1. kotet,
207. 0).

() A terrorizmus elleni kiizdelemrdl sz616, 2002. janius 13-i tandcsi kerethatdrozat (HL L 164., 3. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds
19. fejezet, 6. kotet, 18. 0.).

() A terrorizmus lekiizdésére vonatkozé kiilonos intézkedések alkalmazdsardl sz616, 2001. december 27-i tandcsi kozos dlldspont (HL
L 344, 93. o,; magyar nyelvi killonkiadds 18. fejezet, 1. kotet, 217. o.).

A Corte suprema di cassazione (Olaszorszag) dltal 2014. dprilis 14-én benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem - A kontra B

(C-184/14. sz. iigy)
(2014/C 194/20)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljiris felei

Felperes: A

Alperes: B

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A kilonvélds megéllapitdsira irdnyuld kérelem tekintetében fennall6 jarulékos jellege révén az ilyen tigyben a gyermek
tartdsdnak megallapitdsira vonatkozdan elGterjesztett kérelmet a megelzés szempontja alapjan mind a kiilonvalds
megallapitasira joghatosdggal rendelkezd, mind a sziil6i felel6sség tdrgydban madr eljardé birdsdg elbiralhatja, vagy
sziikségszertien az utdbbi birdsdg jogosult erre, és igy a [tartdssal kapcsolatos iigyekben a joghat6sdgrol, az alkalmazandd
jogrol, a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrl, valamint az e teriileten folytatott egyiittmikodésrdl szol6, 2008.
december 18-i 4/2009/EK tandcsi rendelet (') 3. cikkének] c) és d) pontjdban megjelolt két eltérs szempont egymdssal
helyettesithet8 (olyan értelemben, hogy az egyik szitkségszertien kizarja a madsikat)?

() HL2008.L7,1.o0. (helyesbitések: HL L 131., 2011.5.18., 26. o,; HL L 8., 2013.1.12., 19. o,; HL L 281., 2013.10.23., 29. 0.)
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A Varhoven administrativen sad (Bulgdria) dltal 2014. dprilis 14-én benyiijtott elGzetes déntéshozatal
irdnti kérelem - EasyPay AD, Finance Engineering AD ddd kontra Ministerski savet na Republika
Balgaria, Natsionalen osiguritelen institut

(C-185/14. sz. iigy)
(2014/C 194/21)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

A kérdést elGterjesztd birdsig

Varhoven administrativen sad

Az alapeljaris felei

Feliilvizsgdlati kérelmet eldterjesztd felek: EasyPay AD, Finance Engineering AD ddd

Ellenérdekii felek: Ministerski savet na Republika Balgaria, Natsionalen osiguritelen institut

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e tekinteni, hogy nem a 2002/39 (*) és 2008/6 (%) iranyelvvel médositott 97/67 irdnyelv (*) hatalya al4 tartozik
az olyan postai szolgdltatds, mint a postai dtutaldsi szolgéltatds, amellyel a felad6, amely a jelen tigyben az dllam,
pénzosszegeket utal dt a cimzetteknek — szocidlis ellatasokban részesiil§ személyeknek —, és ezért az az EUMSZ 106. cikk
és az EUMSZ 107. cikk rendelkezéseinek hatdlya ald tartozik?

2) Az els6 kérdésre adando igenld vilasz esetén tgy kell-e értelmezni az EUMSZ 106. cikket és az EUMSZ 107. cikket,
hogy azok nem teszik lehet6vé a szabad verseny korldtozdsdt az ismertetetthez hasonlé postai szolgéltatds nyujtdsa
esetén, ha ezt a polgdrok alkotmdnyos jogdnak biztositdsaval és az dllam szocidlis politikdjaval osszefuggs kényszeritd
indokok igazoljdk, és ha ugyanakkor a szolgéltatds annak tipusa alapjan éltaldnos gazdasdgi érdekd szolgéltatasnak
mindsithetd, feltéve hogy a szolgdltaté dltal kapott dijazds a 2011. december 20-i C(2011) 9380. szdmu eurdpai
bizottsdgi hatdrozat 2. cikke (1) bekezdésének a) pontjdban meghatdrozott dsszeget meg nem haladé ellentételezést
képez?

(") A 97/67[EK irdnyelvnek a kozosségi postai szolgiltatdsok verseny szdmdira valé tovdbbi megnyitdsa tekintetében torténd
modositasardl szolo, 2002. junius 10-i 2002/39/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 176., 21. o.; magyar nyelvd
kiilonkiadds 6. fejezet, 4. kotet, 316. o.).

() A 97/67[EK irdnyelvnek a kozosségi postai szolgdltatdsok belsd piacdnak teljes megvaldsitdsa tekintetében torténé médositdsardl
52616, 2008. februdr 20-i 2008/6/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 52., 3. o.).

() A kozosségi postai szolgiltatdsok belsd piacanak fejlesztésére és a szolgaltatds mindségének javitdsira vonatkozé kozos szabalyokrél
sz616, 1997. december 15-i 97/67 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 15., 14. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 6. fejezet,
3. kotet, 71. o.).

A Landgericht Aachen (Németorszdg) dltal 2014. dprilis 18-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
irdnti kérelem — Horst Hoeck kontra Gorog Koztdrsasdg

(C-196/14. sz. iigy)
(2014/C 194/22)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Aachen

Az alapeljiris felei

Felperes: Horst Hoeck

Alperes: Gorog Koztdrsasdg
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a tagillamokban a polgari és kereskedelmi iigyekben a birésigi és birésigon kiviili iratok
kézbesitésérél sz616, 2007. november 13-i 1393/2007/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (*) 1. cikkét, hogy e
rendelkezéssel Osszességében ellentétes a Gorog Koztdrsasaggal mint alperessel szemben a Landgericht Aachen el6tt
benydjtott olyan kereset, amellyel a felperes 2011/2012. vonatkozasdban kamatokat kovetel az alperestdl az alperes dltal
kibocsdtott és a felperes dltal 2011 juliusdban megszerzett azon kotvények (allamaddssdgot megtestesits értékpapirok)
utdn, amelyek az alperes dltal 2012 februdrjanak végén tobbek kozott a felperes szdmdra tett, de a felperes altal azzal a
kovetkezménnyel elutasitott csereajanlat térgydt képezték, hogy az alperes mégiscsak tjakra cserélte a felperes dltal
birtokolt kotvényeket/dllamaddssdgot megtestesits értékpapirokat?

2) Ugy kell-e értelmezni a tagallamokban a polgdri és kereskedelmi iigyekben a birésigi és birésigon kiviili iratok
kézbesitésérsl sz016, 2007. november 13-i 1393/2007/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 1. cikkét, hogy e
rendelkezéssel Osszességében ellentétes a Gorog Koztarsasaggal mint alperessel szemben a Landgericht Aachen el6tt
benytjtott olyan kereset, amellyel a felperes mdsodlagosan az alperes felperes dltal megszerzett kotvényei/
dllamadoéssdgot megtestesits értékpapirjai névértéknek megfelels osszeg megfizetését koveteli az alperestdl, beleértve
a meg nem fizetett kamatokat is, az els6 kérdésben ismertetett kényszercsere miatt?

3) Polgdri vagy kereskedelmi jogi jellegtinek tekintendd-e a Landgericht Aachen [el6tt] folyamatban 1év6 12 O 177/13. sz.
alapeljaras azzal a kovetkezménnyel, hogy igy alkalmazand¢ a polgari és kereskedelmi tigyekben a birdsagi és birdsagon
kivili iratok kézbesitésérdl sz616, 2007. november 13-i 1393/2007[EK eurépai parlamenti és tandcsi rendelet 2. és
3. cikke?

4) Vagy olyan kozigazgatdsi, illetve az allami felel6sséggel kapcsolatos iigyrdl van-e sz6, amelyre nem alkalmazhatok [az]
els8, mdsodik és harmadik kérdésben emlitett rendelkezések?

() HLL 324, 79.o.
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C 194/19

Felek

TORVENYSZEK

A Torvényszék 2014. aprilis 30-i itélete — Tisza Erdmii kontra Bizottsdg
(T-468/08. sz. iigy) ()

(,Allami tdmogatdsok — A magyar hatésdgok dltal egyes villamosenergia-termeléknek nydjtott
tdmogatdsok — Valamely dllami vdllalkozds és egyes villamosenergia-termel6k kozott létrejott
villamosenergia-vdsdrldsi megdllapoddsok — A tdmogatdst a kozos piaccal Gsszeegyeztethetetlennek
nyilvdnito és a visszatérittetését elrendeld’ hatdrozat — Indokoldsi kotelezettség — Az dllami tdmogatds
fogalma — Elény — Szelektiv jelleg — Allami forrdsok — Az dllamnak valé betudhatésig — A
tagdllamok kozotti kereskedelem érintettsége — Védelemhez valé jog — Jogbiztonsdg — Jogos bizalom —
Egyenld bandsméd — Ardnyossdg — Hatdskor tillépése — Az Energia Charta 10. cikke”)

(2014/C 194/23)

Az eljdrds nyelve: angol

Felperes: Tisza Erémi Kft., kordbban AES-Tisza Er6md Kft. (Tiszatjvdros, Magyarorszag) (képvisel6k: kezdetben T.
Ottervanger és E. Henny tigyvédek, késébb T. Ottervanger iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: L. Flynn, N. Khan és Talabér-Ritz K. meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Magyarorszdg altal a hosszi tava villamosenergia-vasarlasi megéllapoddsok keretében nytjtott C 41/05. sz. allami
tamogatasrél sz0l6, 2008. janius 4-i 2009/609/EK bizottsagi hatdrozat (HL 2009., L 225., 53. 0.) megsemmisitése irdnti
kérelem

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Tisza Erémii Kft. maga viseli sajdt koltségeit, ideértve az ideiglenes intézkedés irdnti eljdrdssal Gsszefiiggésben felmeriilt koltségeket

18.

() HLC 6., 2009.1.10.

Felek

A Torvényszék 2014. édprilis 30-i itélete — Dunamenti Erémii kontra Bizottsig
(T-179/09. sz. iigy) ()

(,Allami timogatdsok — A magyar hatésdgok dltal egyes villamosenergia-termeléknek nyijtott
tdmogatdsok — Valamely dllami vdllalkozds és egyes villamosenergia-termelék kozott létrejott
villamosenergia-vdsdrldsi megdllapoddsok — A tdmogatdst a kozds piaccal dsszeegyeztethetetlennek
nyilvdnité és a visszatérittetését elrendeld’ hatdrozat — Az dllami tdmogatds fogalma — Elny — Uj
tdmogatds — Miikodési timogatds — Jogos bizalom — Jogbiztonsdg”)

(2014/C 194/24)

Az eljdrds nyelve: angol

Felperes: Dunamenti Erémi Zrt. (Szdzhalombatta, Magyarorszdg) (képviselSk: kezdetben J. Lever, QC, A. Nourry, R. Griffith
és S. Spence, solicitors, késébb J. Philippe és F.-H. Boret iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: L. Flynn és Talabér-Ritz K. meghatalmazottak)
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Az iigy tirgya

Lényegében a Magyarorszdg dltal a hosszt tavia villamosenergia-vdsarldsi megallapoddsok keretében nyujtott C 41/05. sz.
dllami tdmogatdsrol sz6l6, 2008. junius 4-i 2009/609/EK bizottsdgi hatdrozat (HL 2009., L 225., 53. 0.) megsemmisitése
irdnti kérelem, masodlagosan pedig e hatdrozat 2. és 5. cikkének megsemmisitése irdnti kérelem

Az itélet rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Dunamenti Erémi Zrt. maga viseli sajdt koltségeit, valamint az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HLC 167, 2009.7.18.

A Térvényszék 2014. dprilis 30-i itélete — Euris Consult kontra Parlament
(T-637/11. sz. iigy) (')

(Szolgdltatdsnytijtdsra irinyulé kozbeszerzési szerzodések — Kozbeszerzési eljdrds — Madltai nyelvre
torténd forditdsi szolgdltatdsok nyijtdsa — Az ajdnlatok benyiijtdsdinak részletes szabdlyai — Valamely
ajdnlattevd ajanlatdnak elutasitdsa — Az ajdnlatbontdsig az ajdnlatok tartalma titkossdgdnak
biztositdsdra irdnyulé formai kovetelmények be nem tartdsa — Alkalmazhatatlansdgi kifogds —
Ardnyossdg — Egyenld bandsméd — Védelemhez valé jog — Indokoldsi kotelezettség — Az Eurépai Unié
Alapjogi Chartdjdanak 41. cikke — Az 1605/2002/EK, Euratom rendelet 98. cikkének (1) bekezdése — A
2342/2002/EK, Euratom rendelet 143. cikke)

(2014/C 194/25)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Euris Consult Ltd (Floriana, Mélta) (képviselS: F. Moyse tigyvéd)
Alperes: Eurdpai Parlament (képvisel6k: L. Darie és F. Poilvache meghatalmazottak)

Az alperest tdmogaté beavatkozé: Eurdpai Bizottsdg (képviselSk: R. Lyal és F. Dintilhac meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Parlamentnek a mdltai nyelvre torténd forditdsi szolgdltatdsok nyujtasdra irdnyuld intézménykozi kozbeszerzési
eljardsdban (MT/2011/EU) hozott, a felperes dltal benydjtott ajanlatot elutasité 2011. oktéber 18-i hatdrozatdnak
megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék az Euris Consult Ltd-t Ritelezi a Roltségek viselésére.

()  HLC 32,2012.2.4.
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A Toérvényszék 2014. dprilis 30-i itélete — Hagenmeyer és Hahn kontra Bizottsig
(T-17/12. sz. iigy) ()

(.,Fogyasztévédelem — 1924/2006/EK rendelet — Az élelmiszerekkel kapcsolatos, az egészségre vonatkozé
dllitdsok — A betegségek kockdzatdnak csokkentésérdl szolo dllitds engedélyezésének megtagaddsa —
Kockdzati tényezd megjelolése — A betegségek kockdzatdinak csokkentésével kapcsolatos dllitdsok
engedélyezésére irdnyulo eljdrds jogszeriisége — Megsemmisités irdnti kereset — Az eljdrdshoz fiiz6dé
érdek — Kozvetlen és személyében valo érintettség — Elfogadhatésdg — Ardnyossdg — Indokoldsi
kotelezettség”)

(2014/C 194/26)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesck: Moritz Hagenmeyer (Hamburg, Németorszdg) és Andreas Hahn (Hannover, Németorszdg) (képviseld: T. Teufer

tgyvéd)
Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: L. Pignataro-Nolin és S. Griinheid meghatalmazottak)

Az alperest tdmogatd beavatkozé: az Eurdpai Unit Tandcsa (képviselok: 1. Sulce, Z. Kupcové és M. Simm meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az élelmiszerekkel kapcsolatos, a betegségek kockdzatdnak csokkentésérsl sz6lo, az egészségre vonatkozoé egyes éllitdsok
engedélyezésének elutasitasar6l sz616, 2011. november 16-i 1170/2011/EU bizottsigi rendelet részleges megsemmisitése
irdnti kérelem.

Az itélet rendelkezd része

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.
2) Moritz Hagenmeyer és Andreas Hahn maguk viselik sajdt koltségeiket, valamint az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

3) Az Eurdpai Unié Tandcsa maga viseli sajdt koltségeit.

() HLC 89, 2012.3.24.

A Torvényszék 2014. dprilis 30-i itélete — Beyond Retro kontra OHIM — S&K Garments (BEYOND
VINTAGE)

(T-170/12. sz. iigy) ()
(Kozésségi védjegy — Felszdlaldsi eljdrds — Az Eurépai Kozosséget megjelolé nemzetkozi lajstromozds —
BEYOND VINTAGE szévédjegy — BEYOND RETRO kordbbi kozisségi szovédjegy — Viszonylagos

kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja —
Indokoldsi kitelezettség — A 207/2009/EK rendelet 75. cikke)

(2014/C 194/27)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: Beyond Retro Ltd (London, Egyesiilt Kirdlysdg) (képviseld: S. Malynicz barrister)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld: I. Harrington
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: S&K Garments, Inc. (New York, New York, Egyesiilt Allamok)
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Az iigy tirgya
Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Beyond Retro Ltd és a S&K Garments, Inc. kozotti felszolaldsi eljdrdssal

kapcsolatban 2012. janudr 30-dn hozott hatdrozata (R 493/2011-4. sz. és R 548/2011-4. sz. egyesitett iigyek) ellen
benytjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a Belsd Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak
2012. janudr 30-dn hozott hatdrozatdt (R 493/2011—4. sz. és R 548/2011-4. sz. egyesitett iigyek) hatdlyon kiviil helyezi,
amennyiben az a BEYOND VINTAGE szévédjegy dltal érintett, a védjegyekkel elldthatd termékek és szolgdltatdsok nemzetkozi

osztdlyozdsdra vonatkozo, feliilvizsgdlt és modositott, 1957. junius 15-i Nizzai Megdllapodds szerinti 18. és 25. osztdlyba tartozo
drukat illeti.

2) A Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) A Beyond Retro Ltd a felek részérél a Torvényszék eldtti eljdrdsban felmeriilt koltségek harmaddt viseli. Az OHIM az emlitett
koltségek kétharmaddt viseli.

(') HL C 194., 2012.6.30.

A Torvényszék 2014. mdjus 8-i itélete — Simca Europe kontra OHIM - PSA Peugeot Citroén (Simca)
(T-327/12. sz. iigy) (')

(,Kozosségi védjegy — Torlési eljdrds — Simca kozosségi szovédjegy — Rosszhiszemiiség — A 207/2009/
EK rendelet 52. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)

(2014/C 194/28)

Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Simca Europe Ltd (Birmingham, Egyesiilt Kirdlysdg) (képviselS: N. Haberkamm iigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisels: A. Schifko
meghatalmazott)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban, beavatkozé a Torvényszék elétti eljdrdsban: GIE PSA Peugeot Citroén (Pdrizs,

Franciaorszdg) (képviseld: P. Kotsch tigyvéd)

Az gy tirgya

Az OHIM elsé fellebbezési tandcsdnak a GIE PSA Peugeot Citroén és a Simca Europe Ltd kozotti torlési eljdrassal
kapcsolatban 2012. dprilis 12-én hozott hatdrozata (R 645/2011-1. sz. iigy) ellen benyujtott kereset

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Simca Europe Ltd-t Rotelezi a Roltségek viselésére.

() HL C 287, 2012.9.22.
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A Torvényszék 2014. méjus 8-i itélete — Pyrox kontra OHIM - K6b Holzheizsysteme (PYROX)
(T-575/12. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A PYROX kozdsségi dbrds védjegy bejelentése — PYROT
kordbbi nemzeti szovédjegyek — Viszonylagos kizdré ok — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK
rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 194/29)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Pyrox GmbH (Oberhausen, Németorszdg) (képviselS: T. Eigen iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képvisel6k: G. Marten és
G. Schneider meghatalmazottak)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Kob Holzheizsysteme GmbH (Wolfurt, Ausztria)

Az gy tirgya

Az OHIM els6 fellebbezési tandcsinak a Kob Holzheizsysteme GmbH és a Pyrox GmbH kozotti felszolaldsi eljardssal
kapcsolatban 2012. oktéber 4-én hozott hatdrozata (R 2187/2011-1. sz. és R 2507/2011-1. sz. egyesitett iigyek) ellen
benyujtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Pyrox GmbH-t kotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 55, 2013.2.23.

A Torvényszék 2014. méjus 8- itélete — Pedro Group kontra OHIM - Cortefiel (PEDRO)
(T-38/13. sz. iigy) ()

(Kozosségi védjegy — Felszolaldsi eljdrds — A PEDRO kozosségi szovédjegy bejelentése — Pedro del
Hierro kordbbi dbrds kozosségi védjegy — A lajstromozds részleges megtagaddsa — Viszonylagos kizdré
okok — A kordbbi védjegy tényleges haszndlata — A kordbbi védjegy fokozott megkiilonboztetd
képessége — Osszetéveszthetdség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)

(2014/C 194/30)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Pedro Group Pte Ltd (Szingapr, Szingaptr) (képviselS: B. Brandreth tigyvéd)

Alperes: BelsG Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) (OHIM) (képvisel6k: M. Vuijst és J. Crespo
Carillo meghatalmazottak)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban, beavatkozd a Torvényszék eldtti eljdrdsban: Cortefiel, SA (Madrid, Spanyolorszag)
(képviselk: kezdetben H. Mosback, P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla és G. Marin Raigal, késébb P. Lopez Ronda, G. Macias
Bonilla és G. Marin Raigal tigyvédek)
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Az iigy tirgya

Az OHIM negyedik fellebbezési tandcsdnak a Cortefiel, SA és a Pedro Group Pte Ltd. kozotti felszolaldsi eljardssal
kapcsolatban 2012. november 26-dn hozott hatdrozata (R 271/2011-4. sz. {igy) ellen benydjtott kereset.

Rendelkezd rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Pedro Group Pte Ltd.-t Rotelezi a koltségek viselésére.

() HLC 101, 2013.4.6.

A Torvényszék 2014. dprilis 2-i végzése — CIVR és tirsai kontra Bizottsig
(T-303/09. sz. iigy) ()

(,Allami témogatdsok — A Franciaorszdgban elismert mezégazdasigi szakmakizi szervezetek dltal a
képviselt mezégazdasdgi szervezetek tagjainak javdra kifejthetd tevékenységek keretrendszere —
Kaotelezdvé tett dnkéntes jarulékokbdl torténd finanszirozds — A tdmogatdsi programot a kézos piaccal
dsszeegyeztethetdnek nyilvdnité hatdrozat — A hatdrozat visszavondsa — Okafogyottsdg”)

(2014/C 194/31)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesck: Conseil interprofessionnel des vins du Roussillon a appellation d’origine controlée — CIVR (Perpignan,
Franciaorszdg), Comité national des interprofessions des vins a appellation d’origine et a indication géographique — CNIV
(Parizs, Franciaorszdg), és Interprofession nationale porcine — Inaporc (Pdrizs) (képvisel6k: H. Calvet, O. Billard és
Y. Trifounovitch tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Bizottsag (képvisel6k: kezdetben B. Stromsky és C. Urraca Caviedes, kés6bb B. Stromsky és S. Thomas,

végil pedig B. Stromsky, meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A Franciaorszdgban elismert mezGgazdasagi szakmakozi szervezetek dltal a képviselt mezGgazdasagi szervezetek tagjainak
javara kifejthetd tevékenységek keretrendszerérSl szolo, az 561/2008. sz. dllami tdmogatdssal kapcsolatos, 2008.
december 10-i C (2008) 7846 végleges bizottsagi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) A jelen keresetrél mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) A Torvényszék az Eurdpai Bizottsdgot kotelezi a koltségek viselésére.

(') HL C 244., 2009.10.10.
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A Torvényszék 2014. dprilis 14-i végzése — Manufacturing Support & Procurement Kala Naft kontra
Tandcs

(T-263/12. sz. iigy) ()

(-K0z0s kiil-és biztonsdgpolitika — Az Irdnnal szemben az atomfegyverek elterjedésének megakaddlyozdsa
érdekében hozott korldtozo intézkedések — A pénzeszkiziok befagyasztdsa — Itélt dolog — Indokoldsi
kotelezettség — Egyedi kizlésre vonatkozo kitelezettség — Védelemhez valé jog — Hatékony birdi
jogvédelemhez valé jog — Tulajdonhoz valé jog — Ardnyossdg — A Tandcs hatdskore — Hatdskorrel valé
visszaélés — Téves jogalkalmazds — Az atomfegyverek elterjedésében valé kozremitkodés fogalma —
Meérlegelési hiba — Jogilag nyilvinvaléan megalapozatlan kereset”)

(2014/C 194/32)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran (Teherdn, Irdn) (képviselSk: F. Esclatine és S. Perrotet
tigyvédek)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa (képvisel6k: M. Bishop és R. Liudvinaviciute-Cordeiro meghatalmazottak)

Az alperest tdmogat6 beavatkozd: Eurépai Bizottsig (képviselsk: E. Cujo és M. Konstantinidis meghatalmazottak)

Az iigy tirgya

Az Irdnnal szembeni korldtozé intézkedésekrdl és a 961/2010/EU rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2012.
mdrcius 231 267/2012/EU tandcsi rendelet (HL L 88, 1. 0.) részleges megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkez§ része

1) A Torvényszék a keresetet mint jogilag nyilvdnvaldan megalapozatlant elutasitja.

2) Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran maga viseli sajdt koltségeit, valamint az Eurdpai Unié Tandcsa
1észér6l felmeriilt koltségeket.

3) Az Eurdpai Bizottsdg maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 258, 2012.8.25.

2013. december 20-in benydjtott kereset —-K. Chrysostomides & Co. LLC és tdrsai kontra Tandcs és
tdrsai

(T-680/13. sz. iigy)
(2014/C 194/33)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperesek: Dr. K. Chrysostomides & Co. LLC (Nikézia, Ciprus) és 50 tovabbi felperes (képviseld: P. Tridimas barrister)
Alperesek: az Eur6pai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai Bizottsdg dltal képviselt Eur6pai Unid, az Eurdpai Unid

Tandcsa dltal képviselt Eurécsoport, Eurdpai Kozponti Bank

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— kotelezze az alpereseket, hogy a felperesek részére fizessék meg a keresethez csatolt tabldzatban feltiintetett Gsszegeket a
2013. marcius 25-6t6l a Torvényszék itéletéig terjeds idSre es§ kamatokkal egyiitt;
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— az alpereseket kotelezze a koltségek viselésére.

Vagylagosan, mdsodlagos kereseti kérelem ttjan a felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— allapitsa meg, hogy az Eurdpai Uniét és/vagy az alperesi intézményeket szerzédésen kiviili felel6sség terheli;

— hatdrozza meg, hogy mi a kovetend§ eljards a ténylegesen bekovetkezett, megtéritendd felperesi kdr megdllapitdsa sordn;

— az alpereseket kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek (9sszesen 51 személy) a Bank of Cyprus Public Company Ltd és/vagy a Cyprus Popular Bank Public Co. Ltd
betétesei és/vagy részvényesei. Kartéritést kérnek az Eurdpai Unié szerzédésen kiviili felelGsségét szabdlyozd
EUMSZ 268. cikk, valamint az EUMSZ 340. cikk mdsodik és harmadik bekezdése alapjan azokért a kdrokért, amelyek
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rendszer sérti az ardnyossag elvét, a bizalomvédelem elvét és a hitranyos megkiilonboztetés tilalmat.

2014. janudr 23-dn benyijtott kereset — USFSPEI kontra Parlament és Tandcs
(T-75/14. sz. iigy)
(2014/C 194/34)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: USFSPEI (Briisszel, Belgium) (képvisel§(k): J.-N. Louis és D. de Abreu Caldas tigyvédek)

Alperesek: az Eurdpai Uni6 Tandcsa és az Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a jelen kerestet elfogadhatonak és megalapozottnak;

— kovetkezésképpen semmisitse meg a 2013. oktober 22-i 1023/2013/EU, EURATOM eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet 27., 32., 46., 64. b), 65. b) et 67. d) pontjait;

— kotelezze az alpereseket, hogy az elszenvedett nem vagyoni kdrért fizessen meg az USF-nek egy eur6 jelképes sszeget,
valamint hogy viseljék a koltségeket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 2013. oktober 22-i 1023/2013/EU, EURATOM rendelet (') 27., 32., 46., 64. b), 65. b) et 67. d) pontjainak
jogszertitlenségére hivatkozik, amennyiben azok kiilonosen a személyzeti szabdlyzat 5. cikkét (az SC besorolasi csoport
létrehozdsa), a 6. cikkét (az el6meneteli egyenértékiiség biztositdsanak eltorlése), a 40. cikke (2) bekezdését (a személyes
okokkal indokolt szabadsdg 12 évre valé korlatozdsa), a 43. cikke mdsodik bekezdését (a tisztvisel§ tandcsosi funkcio
betoltésére val6 alkalmassiganak az AST helyett az AST 5 besoroldsi fokozattdl valo feltintetése) a 44. cikke elsé
bekezdését (a fizetési fokozatban torténd elSrelépés Gj feltételei), az 51. cikkét (a szakmai alkalmatlansdg megallapitdsa irdnti
eljdrds), az 52. cikkét (szabadsdgolds a szolgalat érdekében), a 77. cikkét (1,8 %-os mértéki nyugdijfelhalmozds), valamint a
VIIL melléklete 9. cikkének (2) bekezdését (csokkentés nélkiili elérehozott nyugdij) médositjdk.
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Keresete alatdmasztdsaként a felperes a kozszolgdlati érdekképviseletek és a jogalkotd kozott a 2004. évi reformmal, és
killonosen az elémeneteli reformmal, a linedris elémenetel és az elémeneteli egyenértékiiség elvével kapcsolatosan létrejott
megdllapodds megsértésére hivatkozik.

A felperes hivatkozik tovdbbd az Alapjogi Charta 27. cikkének és az Eurépai Szocidlis Charta 21. cikkének, a szerzett jogok
elvének, az aranyossdg elvének és a hatranyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértésére.

(") Az Eurépai Uni6 tisztviseli személyzeti szabalyzatinak és az Eurdpai Unié egyéb alkalmazottaira vonatkozé alkalmazdsi
feltételeknek a maédositdsardl sz6lé6 2013. oktber 22-i 1023/2013/EU, EURATOM eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL

L 287, 15.0.)
2014. mércius 24-én benydijtott kereset — Deza kontra ECHA
(T-189/14. sz. iigy)
(2014/C 194/35)
Az eljdrds nyelve: cseh
Felek

vvvvv

Alperes: Eurdpai Vegyianyag-iigynokség (ECHA)

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Vegyianyag-tigynokség AFA-C-0000004274-77-09/F, AFA-C-0000004280-84-09/F,
AFA-C-0000004275-75-09F és AFA-C-0000004151-87-08/F hivatkozdsi szdmd, 2014. janudr 24-én hozott
hatdrozatat;

— az alperest kotelezze az eljdrdsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes négy jogalapra hivatkozik.

1. Az elsd, az 1049/2001EK rendelet (') 4. cikke (2) bekezdésének az 1907/2006/EK rendelet (*) 118. cikkével egyiittesen
torténs megsértésére, valamint a jogos kereskedelmi érdekek védelméhez vald jog és a szellemi tulajdonjogok
megsértésre alapitott jogalap.

— A felperes ezzel kapcsolatban azt dllitja, hogy a megtimadott hatdrozat sérti az 1907/2006/EK rendelet
118. cikkével egyiittesen értelmezett 1049/2001/EK rendelet 4. cikkének (2) bekezdését, mivel a szdéban forgd
informdciék harmadik személy szdmdra torténd hozzaférhet6vé tétele kereskedelmi érdekei védelmének és a
szellemi tulajdonhoz fiz8d§ jogai védelmének sérelmét eredményezi, és a széban forgd informdcié hozzaférhetévé
tételét nem igazolja nyomos kozérdek, tovabbd az alperes még csak nem is dllitotta a hatdrozatdban, hogy barmilyen
kozérdek megel6zné a felperes emlitett jogai védelmének sziikségességét.

2. A misodik, az Eurépai Unié TRIPS Megéllapoddsbdl (*) szarmazé kotelezettségvallaldsainak megsértésére, valamint a
bizalmas informéciok védelméhez vald jog ebbdl eredd sérelmére alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti az Eurdpai Unidnak az TRIPS Megéllapodas
39. cikkének (2) bekezdésébdl eredd nemzetkozi kotelezettségvallaldsait, amelyek értelmében a megdllapoddsban
részes felek lehetGséget adnak a természetes vagy jogi személyeknek, hogy a jogosan ellendrzésiik ald tartozd
informéciénak a tisztességes kereskedelmi gyakorlattal ellentétes médon, hozzdjaruldsuk nélkiil mdsok altal valo
megszerzését vagy felhaszndldsat és nyilvdnossagra hozataldt megakadalyozzak mindaddig, amig az ilyen informaci6
(a) titkos abban az értelemben, hogy mint egységes egész vagy elemei barmely megjelenése és osszedllitdsa
dltaldnosan nem ismert, vagy konnyen nem ismerhet6 meg az olyan korokben mozgé személyek szamadra, akik
rendes koriilmények kozott az emlitett informdciéval foglalkoznak; (b) kereskedelmi értékkel rendelkezik, mivel
titkos; és (c) titokban tartdsa érdekében az adatok felett ellendérzés gyakorldsira feljogositott személy a
koriilményekhez képest ésszerti 1épést tett.
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3. A harmadik, az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz6l6 eurdpai egyezmény 8. cikkébdl ereds eurdpai
unios kotelezettségvallaldsok megsértésére, valamint az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 17. cikkének megsértésére,
tovabbad a tulajdonhoz val6 jog és annak védelme ebbdl eredd sérelmére alapitott jogalap.

— A felperes e tekintetben azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti az emberi jogok és alapvetd szabadsigok
védelmérdl szol6 eurdpai egyezmény 8. cikkét, ezen egyezmény kiegészit jegyzSkonyvének 1. cikkét, valamint az
Eurépai Uni6é Alapjogi Chartdjanak 17. cikkét, mivel korldtozza a felperes azon jogit, hogy zavartalanul élvezze a
tulajdonhoz val6 jogit.

4. A negyedik, az 1049/2001 rendelet 4. cikke (3) bekezdésének megsértésre alapitott jogalap.

— A felperes véleménye szerint a megtdmadott hatdrozat sérti az 1049/2001 rendelet 4. cikkének (3) bekezdését, mivel
a széban forgd informaciok hozzaférhetdvé tétele stlyosan sérti az Eurdpai Bizottsdg és az alperes dontéshozatali
folyamatdt az érintett anyag engedélyezése irdnti kérelemrdl torténd hatdrozathozatal sordn, és a szdéban forgd
informdcié hozzdférhetd tételét nem igazolja nyomods kozérdek, tovabbd az alperes még csak nem is dllitotta
hatdrozatdban, hogy barmilyen kozérdek megel6zné a felperes ezen jogai védelmének szitkségességét.

(") Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvinos hozzaférésrél sz616, 2001. mdjus 30-i 1049/2001/
EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 145., 43. o.; magyar nyelvi killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.).

() A vegyi anyagok regisztrldsarol, értékelésérsl, engedélyezésérsl és korldtozasardl (REACH), az Eurdpai Vegyianyag-iigynokség
létrehozdsardl, az 1999/45/EK irdnyelv modositdsardl, valamint a 793/93/EGK tandcsi rendelet, az 1488/94/EK bizottsagi rendelet, a
76/769[EGK tandcsi irdnyelv, a 91/155/EGK, a 93/67/EGK, a 93/105/EK és a 2000/21/EK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil
helyezésérél sz616, 2006. december 18-i 1907/2006EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 396., 1. o.).

() A szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl sz616, 1994. prilis 15-i egyezmény (HL L 336., 214. o.; magyar nyelv(i
killonkiadds 11. fejezet, 21. kotet 305. o.).

2014. dprilis 4-én benydijtott kereset — Volkswagen kontra OHIM (EXTRA)
(T-216/14. sz. iigy)
(2014/C 194/36)

Az eljdrds nyelve: német
Felek
Felperes: Volkswagen AG (Wolfsburg, Németorszag) (képviseld: U. Sander tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatalyon kiviil a Bels§ Piaci Harmonizacios Hivatal elsé fellebbezési tandcsdnak 2014. februdr 6-i hatdrozatét
(R 1788/2013-1. sz. iigy);

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: az ,EXTRA” szévédjegy a 12., 28., 35. és 37. osztdlyba tartozd druk és szolgaltatdsok
vonatkozdsdban — 11 769 155. sz. védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a lajstromozdst megtagadta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése.
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2014. dprilis 8-dn benydjtott kereset — Mabrouk kontra Tandcs
(T-218/14. sz. iigy)
(2014/C 194/37)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Karthdgd, Tunézia) (képvisels: J. Farthouat, J. Mignard,
N. Boulay tigyvédek, és S. Crosby solicitor)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a tunéziai helyzet tekintetében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott korldtozd
intézkedésekrdl sz0l6 2011/72/KKBP hatdrozat médositdsardl szol6, 2014. janudr 30-i 2014/49/KKBP tandcsi
hatdrozatot (HL L 28, 38. o.) és a tunéziai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel
szemben hozott korldtozé intézkedésekrdl sz616 101/2011/EU rendelet végrehajtdsardl sz6lo, 2014. janudr 30-i 81/
2014/EU tandcsi végrehajtdsi rendeletet (HL L 28, 2. 0.) a felperest érint6 részében, mivel e korldtozé intézkedések a
pénzeszkozok Eurdpai Unibban torténd befagyasztdsat jelentik, és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.

1. Az els@ jogalapjaval a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott jogi aktusok elfogaddsaval az alperes tdimogatast nyujt a
biniigyi nyomozashoz Tunézidban, ennélfogva igazsagiigyi szervként tevékenykedik a biintetGjog teriiletén, azonban az
EUSZ 29. cikke és az EUMSZ 215. cikk (2) bekezdése, amely jogalapra az alperes tdmaszkodik, nem ruhdzza fel az
alperest hatdskorrel arra, hogy ily médon jdrjon el.

2. A masodik jogalapjaval a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott jogi aktusokat azért fogadtik el, hogy az igazsdgiigyi
hat6sdgokat tdmogassdk Tunézidban, és nem azon okokbdl, amelyekre a kivalasztott jogalap aldtdmasztdsa érdekében
hivatkoznak, kovetkezésképpen az eljards alapjdul szolgal6 jogot megsértették.

3. A harmadik jogalapjaval a felperes a) nyilvanvalé mérlegelési hibara hivatkozik azt illetGen, hogy kapcsolat 4l fenn a
felperes Eurdpai Unidban fellelhetd pénzeszkozei és a Tunézidban folytatott biiniigyi nyomozasok terheltjei kozott, b)
nyilvanvalé mérlegelési hibara azzal kapcsolatban, hogy a megtdmadott jogi aktusok rendelkezd részei indokoljdk a
felperes nevének azon személyek listdjan val6 tartdsdt, akiknek a pénzeszkozeit be kell fagyasztani, valamint c)
nyilvanvalé hibdra azon ténybeli alapok mérlegelésében, amelyekkel az alperes a megtdmadott jogi aktusokat indokolja.

— A negyedik jogalapjdval a felperes azt dllitja, hogy védekezését és alapvetd jogait sérelem érte, nevezetesen: az drtatlansdg
vélelmét, az alperes dltal az felperessel szemben felhaszndlt bizonyitékok megismeréséhez valé jogot, a meghallgatdshoz
valé jogot, a fegyveregyenléséghez valé jogot, a hatékony jogorvoslathoz vald jogot, az ardnyossig elvét és a
tulajdonhoz val6 jogot.

- Az 6todik jogalap a nem megfelel6 indokoldson alapul.
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2014. dprilis 11-én benyiijtott kereset - Norma Lebensmittelfilialbetrieb kontra OHIM - Yorma’s
(Yorma Eberl)

(T-229/14. sz. iigy)
(2014/C 194/38)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Norma Lebensmittelfilialbetrieb Stiftung & Co. KG (Niirnberg, Németorszdg) (képviselS: A. Parr tigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Yorma's AG (Deggendorf, Németorszdg)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsanak 2014. februdr 11-én az R 532/2013-4. sz. igyben hozott hatdrozatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje:-Yorma's AG.

Az érintett Rozosségi védjegy: a ,Yorma Eberl” sz6védjegy a 3., 5., 21., 24, 25., 28., 29., 30., 31., 32,, 33., 34,, 35,, 36., 40. és
43. osztalyba tartozé druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban — 9 940 289. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a gazdasagi tevékenység korében haszndlt NORMA kereskedelmi és cégnév, valamint a
NORMA nemzeti és kozosségi szovédjegy a 3., 5., 8., 9., 11., 16, 18., 21., 22, 23,, 25, 28, 29., 30., 31., 32,, 33,, 34, 35,
36., 38., 39., 41. és 42. osztélyba tartozo druk és szolgdltatdsok vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszolaldst elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok:

— A 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése

— A 2072009 rendelet 8. cikke (4) bekezdésének megsértése

2014. aprilis 22-én benydijtott kereset — EEB kontra Bizottsig
(T-250/14. sz. iigy)
(2014/C 194/39)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: European Environmental Bureau (EEB) (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: C. Stothers, Solicitor, M. Van Kerckhove és
C. Simphal iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg
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Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurépai Bizottsig 2014. februdr 13-i hallgatélagos hatdrozatat, mely a 1049/2001/EK rendelet (')
8. cikkének (3) bekezdése értelmében elutasité vilasznak mindsiil, mely megtagadja két adott tagdllam kozott a
bizonyos tiizel6berendezéseknek a 2016 és 2020 kozotti Gj kibocsatdsi hatdrértékek aloli mentesitésére vonatkozdan
javasolt dtmeneti nemzeti terveikkel kapcsolatos levélvaltds teljes és valtozatlan formdban 1év6 mdsolatainak
kozzétételét;

— az alperest kotelezze a felperes részérdl felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtimasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap, mely szerint az alperes jogellenesen hivatkozott a 1049/2001/EK rendelet 4. cikke (2) bekezdésének
elsé albekezdésére egy olyan esetben, ahol ezt kifejezetten kizdrja a 1367/2006/EK rendelet () 6. cikkének
(1) bekezdése.

2. A midsodik jogalap, mely szerint az alperes jogellenesen nem a 1367/2006/EK rendelet 6. cikkének (1) bekezdése és az
Aarhusi Egyezmény 4. cikkének (4) bekezdése dltal el6irt megszoritd értelmezést alkalmazta a 1049/200//EK rendelet
4. cikkében meghatdrozott kivételek esetében.

3. A harmadik jogalap, mely szerint az alperes a 1049/200//EK rendelet 4. cikkének (4) bekezdése értelmében jogellenesen
egyeztetett harmadik személyekkel egy olyan esetben, ahol egyértelmdi, hogy az adott dokumentumot hozzaférhet6vé
kellett volna tenni, és jogellenesen hivatkozott ezen egyeztetésre a valaszaddsi id6 meghosszabbitdsa végett.

4. A negyedik jogalap, mely szerint az alperes jogellenesen hagyta figyelmen kiviil, hogy a dokumentum mely részeit érinti
valamilyen kivétel, és nem tette kozzé a fennmaradé részt a 1049/200/[EK rendelet 4. cikkének (6) bekezdése
értelmében.

5. Az 6todik jogalap, mely szerint a hozzaférés késleltetésével az alperes jogellenesen nem biztositott a korai szakaszban
tényleges lehetséget a nyilvdnossdg szdmdra arra, hogy részt vegyen az dtmeneti nemzeti rendelkezések
el6készitésében, modositdsdban, illetve feliilvizsgdlatidban, amikor még a 1367/2006/EK rendelet 9. cikke értelmében
minden vélasztdsi lehetéség nyitott.

(") Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvinos hozzaférésrél sz616, 2001. mdjus 30-i 1049/2001/
EK eurdpai parlamenti és a tandcsi rendelet (HL L 145., 2001.5.31., 43. o.; magyar kiilonkiadds: 1. fejezet 3. kotet 331. o.)

() A kornyezeti iigyekben az informdcidhoz valé hozzaférésrél, a nyilvinossignak a déntéshozatalban torténd részvételérsl és az
igazsdgszolgiltatishoz val6 jog biztositdsardl sz6l6 Aarhusi Egyezmény rendelkezéseinek a kozosségi intézményekre és szervekre
val6 alkalmazdsarél sz6lo, 2006. szeptember 6-i 1367/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 264., 13. 0.)

2014. 4prilis 18-dn benydjtott kereset — Warenhandelszentrum kontra OHIM - Baumarkt Max Bahr
(NEW MAX)

(T-254[14. sz. iigy)
(2014/C 194/40)

A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Warenhandelszentrum Ltd. (Neu-Ulm, Németorszdg) (képviseld: F. Hirschel iigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG (Hamburg, Németorszdg)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— helyezze hatdlyon kiviil a Belsé Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak) els§ fellebbezési
tandcsdnak 2014. janudr 29-én az R 2035/2012-1. sz. tigyben hozott hatdrozatit, és engedélyezze a felperes dltal
bejelentett védjegy lajstromozasit;
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— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a NEW MAX” széelemeket tartalmazé dbrds védjegy a 3., 5. és 37. osztdlyba tartozé druk és
szolgdltatisok vonatkozdsdban —10 106 474. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,MAX” szdelemet tartalmazé dbrds védjegy a 35. osztilyba tartozd szolgaltatdsok
vonatkozdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszo6laldsi osztdly a felszolaldst elutasitotta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon kiviil helyezte a felszolaldsi osztily hatdrozatit és a
védjegybejelentést teljes egészében elutasitotta.

Jogalapok: Az iitk6z6 védjegyek kozott nem all fenn az Gsszetévesztés veszélye.

2014. dprilis 24-én benydjtott kereset - Novomatic kontra OHIM - Berentzen Mally Marketing plus
Services (BLACK JACK TM)

(T-257[14. sz. iigy)
(2014/C 194/41)

A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Ausztria) (képvisel6: W. Mosing tigyvéd)
Alperes: Bels Piaci Harmonizacios Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH (Meerbusch, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) negyedik fellebbezési
tandcsdnak 2014. februdr 18-dn az R 329/2012-4. sz. tigyben hozott hatdrozatdt, amelynek kovetkeztében a termékek
és a megjelenések hasonldsdga, illetSleg az OsszetéveszthetGség hidnyaban az OHIM-nak a felszolalast teljes egészében el
kell utasitania és a 9456 278. sz. kozosségi védjegybejelentés lajstromozdsit a bejelentésnek megfelelGen kell
engedélyeznie;

— az OHIM-ot és — irdsbeli beavatkozdsa esetén — a felsz6lalot kotelezze sajat koltségeik, és a felperes részérdl a Belsd Piaci

Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) fellebbezési eljardsdban és a jelen eljdrasban felmeriilt
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,BLACK JACK TM” széelemet tartalmazé dbrds védjegy a 9., 28. és 41. osztdlyba tartozé druk
és szolgdltatdsok vonatkozdsdban — 9 456 278. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszolaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,BLACK TRACK” sz6- és dbrds védjegy a 18., 25. és 28. osztdlyba tartozé druk
vonatkozdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: a felszo6laldsi osztaly a felszolaldst elutasitotta.
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A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs hatdlyon kiviil helyezi a fellebbezési tandcs hatdrozatat, és részben
elutasitja a védjegybejelentést.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak, és 75. cikkének megsértése.

2014. aprilis 22-én benydjtott kereset -Hansen kontra OHIM (WIN365)
(T-264/14. sz. iigy)
(2014/C 194/42)

Az eljdrds nyelve: német

Felek
Felperes: Robert Hansen (Miinchen, Németorszag) (képvisel6: M. Piitz-Poulalion Rechtsanwalt)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizécids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatilyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsdnak az R 908/2013-4. sz. iigyben 2014. februdr 20-dn hozott hatdrozatdt;

— az OHIM-ot kételezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: a 9., 35., 36., 38. és 41. osztilyba tartoz6 drukra és szolgdltatdsokra vonatkozé6 WIN365
szovédjegy — 11 513 851. sz. kozosségi védjegybejelentés

Az elbirdld hatdrozata: az elbirdlé a bejelentést részben elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése

2014. dprilis 23-dn benyijtott kereset — Zehnder Group International kontra OHIM - Stiebel Eltron
(comfotherm)

(T-267[14. sz. iigy)
(2014/C 194/43)

A keresetlevél nyelve: német

Felek
Felperes: Zehnder Group International AG (Graninchen, Svdjc) (képviseld: J. Krenzel iigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG (Holzminden, Németorszdg)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a negyedik fellebbezési tandcs R 1318/2013-4. sz. tigyben 2014. februdr 21-én hozott
hatdrozatat;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a 9. és 11. osztdlyba tartozo drukra vonatkozd ,comfotherm” szévédjegy —
8859 472. sz. kozosségi védjegy
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A kozdsségi védjegy jogosultja: a felperes

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: a 11. osztélyba tartozd drukra vonatkozd ,KOMFOTHERM” szévédjegy
A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly a torlés irdnti kérelemnek helyt adott

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta

Jogalapok: a megtamadott hatdrozatban az aruk hasonldsdgat illetGen tett megallapitds felillvizsgalata nem allja meg a helyét

2014. dprilis 30-dn benydjtott kereset — Mabrouk kontra Tandcs
(T-277[14. sz. iigy)
(2014/C 194/44)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Karthdgd, Tunézia) (képviseld: J. Farthouat, J. Mignard,
N. Boulay tigyvédek, és S. Crosby solicitor)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— allapitsa meg, hogy az alperes megsértette az EUMSZ 265. cikkét azzal, hogy a felperes 2014. januar 17-i kérésének
megfelelden, amelynek atvételét visszaigazolta, nem ismertette azon bizonyitékokat, amelyek alapjan befagyasztotta a
felperes pénzeszkozeit az Eurépai Unidban; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete alatdmasztdsa érdekében a felperes egy jogalapra hivatkozik.

A felperes szerint az alperes jogi kotelezettsége, hogy ismertesse a felperessel a bizonyitékokat, amelyek alapjan
befagyasztotta a felperes pénzeszkozeit, és az alperest szabélyszertien felszolitottdk a bizonyitékok ismertetésére, ennélfogva
teljes mértékben a felszolitds szerint kellett volna eljarnia. Az alperes nem ismertette a bizonyitékokat, nem is utasitotta el
az erre vonatkoz6 kérést, igy megsértette az EUMSZ 265. cikkét.

2014. dprilis 29-én benydjtott kereset — Portnov kontra Tandcs
(T-290/14. sz. iigy)
(2014/C 194/45)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Andriy Portnov (Kijev, Ukrajna) (képvisel: M. Cessieux iigyvéd)

Alperes: az Eur6pai Unié Tandcsa

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— nyilvdnitsa Andriy Portnov keresetét elfogadhatonak;

— semmisitse meg az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szembeni korlatozd
intézkedések meghozataldrdl sz616, 2014. mdrcius 5-i 208/2014/EU tandcsi rendeletet a felperest érint8 részében;
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— semmisitse meg az ukrajnai helyzetre tekintettel egyes személyekkel, szervezetekkel és szervekkel szembeni korldtozd
intézkedések meghozatalarél sz616, 2014. marcius 5—i 2014/119/KKBP tandcsi hatdrozatot a felperest érint8 részében;

— az Eur6pai Uni6 Tandcsit kotelezze a koltségek viselésére a Torvényszék eljdrdsi szabalyzatanak 87. és 91. cikke alapjan.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes 6t jogalapra hivatkozik.
1. Az els§ jogalap az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjdnak 34. cikkében és az emberi jogok és alapvet§ szabadsdgok

védelmérdl sz6l6 eurdpai egyezmény 6. és 13. cikkében kimondott, az eurdpai jog alapelvei dltal biztositott védelemhez
vald jog és a hatékony jogorvoslathoz valé jog megsértésén alapul.

2. A masodik jogalap a megtimadott jogi aktusok elégtelen indokoldsan alapul.

3. A harmadik jogalap a 2014/119/KKBP hatdrozat 1. cikkében és a 208/2014/EU rendelet (4) preambulumbekezdésében
rogzitett szankcié kritériumdnak figyelmen kiviil hagydsan alapul.

4. A negyedik jogalap a ténybeli tévedés fenndlldsdra alapul, amennyiben A. Portnov ellen a megtdmadott jogi aktusok
elfogaddsakor Ukrajndban semmilyen biintetGeljards nem volt folyamatban azon tények miatt, amelyekre vele szemben
a Tandcs hivatkozik.

5. Az 6todik jogalap az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartdjanak 17. cikke, valamint az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok
védelmérdl szolo eurdpai egyezményhez fhizott elsG kiegészit§ jegyzSkonyv 1. cikke dltal védelemben részesitett
kozosségi jog alapelv, a tulajdon tiszteletben tartdsahoz valé alapvet jog megsértésén alapul.

2014. mdjus 5-én benytjtott kereset — Seca Benelux és tirsai kontra Parlament
(T-311/14. sz. iigy)
(2014/C 194/46)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Seca Benelux SPRL (Briisszel, Belgium); Groupe Seca SA (Valenciennes, Franciaorszdg) és Seca Ingénierie SAS
(Valenciennes) (képviselSk: E. van Nuffel d'Heynsbroeck iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az Eurdpai Parlament strasbourgi épiileteinek moiszaki igazgatisdhoz torténd segitségnyuijtasra
vonatkoz szolgaltatdsnytjtasra irdnyulé kozbeszerzési szerz6dés odaitélése (INLO.AO-2013-003-STR-UGIMS-03. sz.
ajanlati felhivds) keretében benyujtott ajanlatukat elutasité és a szerz6dést madsik ajdnlattevének odaitéls 2014.
februdr 21-i parlamenti hatdrozatot;

— az érdemben torténd hatdrozathozatalt megel6z8en kotelezze a Parlamentet az aldbbi dokumentumok benyujtdsara:

— az elmdlt harom évben a tobbi ajdnlattevd dltal nydjtott hasonld fészolgéltatdsok, azok Gsszegének, id6pontjanak és
koz- vagy magdncimzettjének megjelolését tartalmazé jegyzéke;

— A kozbeszerzési miszaki lefrds 11-27. oldaldn és a kotelez8 helyszini szemlérdl késziilt jegyzSkonyvben el6irt
adatokat, valamint az ajanlattevék kérdéseire adott vdlaszokat tartalmazd, a mésik ajanlattevs dltal a szerz8dés
teljesitésére javasolt személyzet iskolai végzettségét és szakképzettségét bizonyité dokumentum(ok);
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— azon dokumentum(ok), amely(ek) bizonyitja (bizonyitjdk), hogy a Parlament ellendrizte, hogy a madsik ajanlattevd
altal a szerz8dés teljesitésére javasolt személyzet iskolai végzettségét és szakképzettségét bizonyitd, altala kapott
valamennyi dokumentum megfelelt szerz8dési dokumentacionak, kiilonosen a kozbeszerzési miszaki leirds 11-
27. oldaldnak, a kotelez$ helyszini szemlérél késziilt jegyzSkonyv, valamint az ajanlattevék kérdéseire adott
vélaszok;

— a Parlamentet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek két jogalapra hivatkoznak.

1. A szerz6dési dokumentaciéban szereplé kivalasztasi szempontok ellenérzésének a 966/2012 rendelet (') 110. cikke
(1) bekezdésében foglalt szabdlyoknak és az 1268/2012 felhatalmazdson alapulé rendelet (*) 148. cikkének
megsértésével torténd elmulasztasdra és a megfelel tigyintézés elvére alapitott els jogalap.

2. Az ajanlattevék mdszaki alkalmassdgdra vonatkozd, a 966/2012 rendelet 110. cikke (1) bekezdésének és az 1268/2012
felhatalmazdson alapulé rendelet 146. cikke (2) bekezdésének és 148. cikkének, valamint a szerz8dési
dokumentdcidban meghatdrozott szabdlyoknak a megsértésével elkovetett nyilvanvalé értékelési hibdra, valamint a
megfelel§ tigyintézés elvére és az ajanlattevSk kozotti egyenld bandsmdd elvére alapitott mésodik jogalap.

(") Az Unié altaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet hatélyon kiviil
helyezésérél sz616, 2012. oktéber 25-i 966/2012/EU Euratom eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 298., 1. o.).

() Az Uni6 altaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrél sz616 966/2012/EU, Euratom eurépai parlamenti és tanacsi
rendelet alkalmazdsi szabdlyair6l sz616, 2012. oktober 29-i 1268/2012/EU felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelet (HL L 362.,

1. 0).
2014. dprilis 28-4n benydjtott kereset — Federcoopesca és tirsai kontra Bizottsig
(T-312/14. sz. iigy)
(2014/C 194/47)
Az eljdrds nyelve: olasz
Felek

Felperesek: Federazione Nazionale delle Cooperative della Pesca (Federcoopesca) (Roma, Olaszorszdg), Associazione Lega
Pesca (Roma), és AGCI AGR IT AL (Roma) (képviselk: L. Caroli és S. Ventura iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg az olasz haldszati ellenSrzési rendszer hidnyossdgainak kezelésére irdnyuld cselekvési terv
létrehozdsardl sz6lo, 2013. december 6-i bizottsdgi hatdrozatot (Action plan — C (2013) 8635 final), kiilonosen a
hatdrozat mellékletét képezd cselekvési terv 13., 15., 16. és 17. pontja tekintetében.

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen eljards keretében megtdmadott hatdrozat a kozos haldszati politika szabdlyainak az olasz hatdsdgok daltali
alkalmazdsaval 6sszefiiggésben megéllapitott hidnyossdgok kezelésére irdnyul.

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak.
1. Az els6, az indokolds hidnydra, illetve elégtelenségére alapitott jogalap

— A felperesek e tekintetben azzal érvelnek, hogy a megtdmadott jogi aktust a kozos haldszati politika bizonyos
szabélyainak alkalmazdsdval Osszefuiggésben feltart bizonyos szabdlytalansagok kezelése céljabdl hoztdk. A jogi
aktus azonban nem tartalmaz semmiféle tdjékoztatdst e szabdlytalansdgok tekintetében, ekként pedig nem teszi
lehet6vé az annak elfogadasat eredményezd logikai folyamat meghatdrozdsat. Ez az érvénytelenségi ok anndl inkabb
stlyos, mivel ezek az intézkedések eltérnek a kordbbi unids jogi aktusoktol.
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2. A mdsodik, a Szerzédések, valamint az azok alkalmazdsaval kapcsolatos szabalyok megsértésére alapitott jogalap

— A felperesek e tekintetben azzal érvelnek, hogy a megtdmadott hatdrozat sérti a Szerzédéseket, valamint az 1224/
2009 rendelet 102. cikkének (4) bekezdését, tovabba hogy azt hatdskor hidnyaban fogadtik el. A megtdmadott
hatdrozat nem az ellendrzési rendszer megerdsitésére irdnyul, hanem az elsddleges jogban el§ nem irt, rdaddsul
azokkal ellentétes 0j kotelezettségeket allapit meg.

3. A harmadik, a hatranyos megkiilonboztetés, az ésszerliség és az ardnyossag elveinek megsértésére alapitott jogalap

— A felperesek e tekintetben azzal érvelnek, hogy a hatdrozat sérti az dllampolgdrsagon alapulé megkiilonboztetés
tilalmat, mivel 4j és stilyosabb kotelezettségeket dllapit meg az olasz haldszokra nézve. Az intézkedések tovadbba
nyilvanvaléan semmilyen ésszeri médon nem kapcsolddnak az elérni kivant célhoz, valamint alapvetéen ész-
szertitlenek és ardnytalanok, mivel nem lehet meghatdrozni a haldszokra rott kotelezettségek és a hatdrozat céljdnak
megvalésitdsa kozott fennallé kapcsolatot.

4. A negyedik, a silyos jogsértések rendszerének, és kiilonosen az 1224/2009 rendelet 92. cikkének jogellenességére,
valamint a szankciokkal osszeftiggésben a fokozatossdg és az ardnyossdg elveinek megsértésére alapitott jogalap

— A felperesek e tekintetben azzal érvelnek, hogy — a szankcidk fokozatos rendszerét megéllapité 1224/2009
rendelettel ellentétben — a megtdmadott hatdrozat silyos jogsértés esetére a haldszati engedély automatikus
felfiiggesztését, ismételt jogsértés esetére pedig annak végleges visszavondsdt irja el6. A hatdrozat tehdt az
automatikus és visszavonhatatlan szankcidk eltéré és jelentSsen hdtranyosabb rendszerével véltja fel a rendelet
szabélyait. Ezenfelil gy tlinik, hogy a cselekvési tervben el6irt szankciérendszer stilyosan sérti a szankciok
fokozatossaganak elvét, a jogsértés silyossaga tekintetében a szankciok ardnyossagdnak elvét, valamint a szankciok
személyességének elvét, mivel attdl fiiggetleniil biinteti az engedély jogosultjat, hogy ki kovette el a jogsértést.

A Torvényszék 2014. dprilis 9-i végzése — Al-Aqsa kontra Tandcs
(T-276/08. sz. iigy) ()
(2014/C 194/48)

Az eljdrds nyelve: holland

A harmadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 236., 2008.9.13.

A Torvényszék 2014. aprilis 9-i végzése — Al-Aqsa kontra Tandcs
(T-503/11. sz. iigy) ()
(2014/C 194/49)

Az eljdrds nyelve: holland

A harmadik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

()  HL C 347.,2011.11.26.

A Torvényszék 2014. mdjus 7-i végzése — Adler Mode kontra OHIM - Cluett, Peabody (Fairfield)
(T-139/12. sz. iigy) ()
(2014/C 194/50)

Az eljdrds nyelve: angol

A kilencedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

()  HL C165., 2012.6.9.
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A Toérvényszék 2014. dprilis 30-i végzése — Visa Europe kontra Bizottsig
(T-447/12. sz. igy) ()
(2014/C 194/51)

Az eljdrds nyelve: angol

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 379, 2012.128.

A Torvényszék 2014. dprilis 28-i végzése — Deweerdt és tirsai kontra SzimvevGszék
(T-132/13. sz. iigy) ()
(2014/C 194/52)

Az eljdrds nyelve: francia

A misodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 123, 2013.4.27.

A Torvényszék 2014. aprilis 28-i végzése — Omega kontra OHIM — Omega Engineering (@ OMEGA)
(T-175/13. sz. iigy) ()
(2014/C 194/53)

Az eljdrds nyelve: francia

A misodik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HLC 147, 2013.5.25.

A Torvényszék 2014. dprilis 11-i végzése — Serco Belgium és tirsai kontra Bizottsdg
(T-644/13. sz. igy) ()
(2014/C 194/54)

Az eljdrds nyelve: angol

A negyedik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 24, 2014.1.25.

A Torvényszék 2014. mdjus 5-i végzése — Volkswagen kontra OHIM (StartUp)
(T-156/14. sz. iigy) (')
(2014/C 194/55)

Az eljdrds nyelve: német

A nyolcadik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

() HL C 135, 2014.5.5.
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KOZSZOLGALATI TORVENYSZEK

A Kozszolgilati Torvényszék (harmadik tandcs) 2014. mdjus 14-i itélete — Alexandrou kontra
Bizottsag

(F-140/12. sz. iigy) ()
(Kozszolgdlat — EPSO/AD/231/12 nyilt versenyvizsga — Dokumentumokhoz valé hozzdférés — Az

s

elévdlogato teszteken feltett feleletvdlasztos kérdésekhez valo hozzdférés irdnti megerdsité’ kérelem
elutasitdsa)

(2014/C 194/56)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Christodoulos Alexandrou (Luxembourg, Luxemburg) (képvisel6: R. Duta iigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: B. Eggers és G. Gattinara meghatalmazottak)

Az gy tirgya

A felperes altal a Bizottsdghoz az irdnt benydjtott megerdsité kérelem elutasitdsinak megsemmisitése irdnti kérelem, hogy
hozzaférhessen az EPSO/AD[230 231/12. sz. nyilt versenyvizsga el6vilogatdsi eljdrdsa keretében neki feltett néhany
kérdéshez.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Kdzszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Ch. Alexandrou maga viseli sajdt kéltségeit, valamint kételes viselni az Eurdpai Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeket.

() HL C 26.,2013.1.26., 76. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (harmadik tandcs) 2014. mdjus 14-i itélete — Delcroix kontra EKSZ
(F-11/13. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Tisztviseld’ — EKSZ — Harmadik orszdgbeli kiildottségvezetd — Az EKSZ székhelyére
valé dthelyezés — A kiildottségvezetdi tisztség idd eldtti megsziintetése)

(2014/C 194/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Nicola Delcroix (Briisszel, Belgium) (képvisel6k kezdetben: D. Abreu Caldas, A. Coolen, E. Marchal és S. Orlandi
tigyvédek, késébb: D. Abreu Caldas, J.-N. Louis és S. Orlandi iigyvédek)

Alperes: Eurépai Kiiliigyi Szolgélat (képviselsk kezdetben: R. Metsola és S. Marquardt meghatalmazottak, késdbb:
S. Marquardt meghatalmazott)

Az iigy tirgya

A felperest az EKSZ székhelyén 1évé dlldshelyre athelyezs és az EU dzsibuti killdottségére vald beosztdsit megsziintetd
hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.
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Az itélet rendelkez§ része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék az N. Delcroix-t az Eurdpai Kiiliigyi Szolgdlat székhelyére dthelyezd és igy az Eurdpai Unié Dzsibuti
Koztarsasdgban 1évd kiildottségvezetdjének vald beosztdsdt idd eldtt megsziintetd, a 2012. mdrcius 8-i levélben kizolt hatdrozatot
megsemmisiti.

2) Az Eurpai Kiiliigyi Szolgdlat viseli sajdt koltségeit és az N. Delcroix részérdl felmeriilt koltségeket.

()  HLC 123, 2013.4.27., 29. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (harmadik tandcs) 2014. mdjus 14-i itélete — Cocco kontra Bizottsig
(F-17/13. sz. iigy) (')

(Kozszolgdlat — Szerzédéses alkalmazott — Felvétel — Erdeklodés kifejezése irdnti felhivds EPSO/CAST/
02/2010)

(2014/C 194/58)

Az eljdrds nyelve: francia
Felek

Felperes: Patricia Cocco (Hunting, Franciaorszdg) (képvisel6k: A. Salerno és B. Cortese iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: C. Berardis-Kayser és G. Berscheid meghatalmazottak)

Az gy tirgya

Az Infrastruktira- és Logisztikai Hivatal (OIL) dltal a felperes felvétele irdnt elSterjesztett kérelmet elutasité bizottsdgi
hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a P. Cocco III. csoportba tartozé szerzGdéses alkalmazottként vald felvételét megtagadé 2012.
dprilis 25-i eurdpai bizottsdgi hatdrozatot megsemmisiti.

2) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) Az Eurdpai Bizottsdg viseli sajdt koltségeit és a P. Cocco részérdl felmeriilt koltségeket.

(') HLC 123, 2013.4.27., 30. o.

A Kozszolgilati Torvényszék (harmadik tandcs) 2014. mdjus 14-i itélete — Alexandrou kontra
Bizottsag

(F-34/13. sz. iigy) ()

(Kozszolgdlat — Nyilt versenyvizsga — EPSO/AD/231/12 versenyvizsga-kiirds — Az értékeld vizsgdra
bocsdtds megtagaddsa — Dokumentumokhoz valo hozzdférés)

(2014/C 194/59)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Christodoulos Alexandrou (Luxembourg, Luxemburg) (képvisel§: R. Duta tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: B. Eggers és G. Gattinara meghatalmazottak)



2014.6.24. Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 194/41

Az iigy tirgya

Az EPSO[AD[231/12 versenyvizsga vizsgabizottsdga dltal hozott, a felperesnek az emlitett versenyvizsga értékeld vizsgdira
val6 bocsdtdsat mell6z6 hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

Az itélet rendelkez§ része

1) A Kozszolgdlati Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) Ch. Alexandrou maga viseli sajdt Roltségeit, valamint koteles viselni az Eurdpai Bizottsdg részér6l felmeriilt koltségeket.

() HL C 207, 2013.7.20., 58. o.

A Kozszolgilati Torvényszék harmadik tandcsa elnokének 2014. mdjus 8-i végzése — A kontra
Bizottsag

(F-50/13. sz. iigy) (")

(Kozszolgdlat — Szocidlis biztonsdg — Baleset vagy foglalkozdsi megbetegedés — A személyzeti
szabdlyzat 73. cikke — Részleges dllandé rokkantsdg — Kdrtérités irdnti kérelem — Nyilvdnvalo
elfogadhatatlansdg)

(2014/C 194/60)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: A (képvisel6k: B. Cambier és A. Paternostre iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseld: V. Joris meghatalmazott, segit6je: C. Mélotte tigyvéd)

Az iigy tirgya

A felperes dltal a személyzeti szabdlyzat 90. cikkének (1) bekezdése alapjdn elSterjesztett, az 6t foglalkozdsi megbetegedése
kovetkeztében és a személyzeti szabdlyzat 73. cikkén alapul6 kérelmének vizsgdlatdhoz kapcsolodé tobb szabalytalansdg
miatt ért vagyoni és nem vagyoni kdrok teljes kordi megtéritése érdekében kiegészit§ kartérités irdnti kérelmet elbirdld
bizottsagi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelem.

A végzés rendelkezd része

1) A Kdzszolgdlati Torvényszék a kérelmet mint nyilvanvaldan megalapozatlant elutasitja.

2) Mindkét fél maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 207.,2013.07.20., 63. o.
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	C-365/13. sz. ügy: A Bíróság (kilencedik tanács) 2014. április 30-i ítélete (a Conseil d'État [Belgium] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Ordre des architectes kontra État belge (Előzetes döntéshozatal iránti kérelem — 2005/36/EK irányelv — 21. és 49. cikk — Szakmai képesítések elismerése — Az építészmérnöki szakma gyakorlásának megkezdése — A szakmai gyakorlat alóli mentesítés)
	C-34/14. sz. ügy: A Finanzgericht München (Németország) által 2014. január 24-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Puma SE kontra Hauptzollamt Nürnberg
	C-105/14. sz. ügy: A Tribunale di Cuneo (Olaszország) által 2014. március 5 -én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Ivo Taricco és társai elleni büntetőeljárás
	C-131/14. sz. ügy: A Corte suprema di cassazione (Olaszország) által 2014. március 21-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Malvino Cervati, Società Malvi Sas di Cervati Malvino kontra Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane – Ufficio delle Dogane di Livorno
	C-139/14. sz. ügy: A Finanzgerichts Baden-Württemberg (Németország) által 2014. március 24-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Mineralquelle Zurzach AG kontra Hauptzollamt Singen
	C-147/14. sz. ügy: A Hof van beroep te Brussel (Belgium) által 2014. március 28-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Loutfi Management Propriété intellectuelle SARL kontra AMJ Meatproducts NV és Halalsupply NV
	C-152/14. sz. ügy: A Consiglio di Stato (Olaszország) által 2014. április 1-jén benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – AEEG kontra Antonella Bertazzi és társai
	C-153/14. sz. ügy: A Raad van State (Hollandia) által 2014. április 3-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Minister van Buitenlandse Zaken kontra K és A
	C-156/14. sz. ügy: A Consiglio di Stato (Olaszország) által 2014. április 3-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Tamoil Italia SpA kontra Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare
	C-158/14. sz. ügy: Raad van State (Hollandia) által 2014. április 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – A és társai, másik fél: Minister van Buitenlandse Zaken
	C-184/14. sz. ügy: A Corte suprema di cassazione (Olaszország) által 2014. április 14-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – A kontra B
	C-185/14. sz. ügy: A Varhoven administrativen sad (Bulgária) által 2014. április 14-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – EasyPay AD, Finance Engineering AD ddd kontra Ministerski savet na Republika Balgaria, Natsionalen osiguritelen institut
	C-196/14. sz. ügy: A Landgericht Aachen (Németország) által 2014. április 18-án benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Horst Hoeck kontra Görög Köztársaság
	T-468/08. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i ítélete – Tisza Erőmű kontra Bizottság („Állami támogatások — A magyar hatóságok által egyes villamosenergia-termelőknek nyújtott támogatások — Valamely állami vállalkozás és egyes villamosenergia-termelők között létrejött villamosenergia-vásárlási megállapodások — A támogatást a közös piaccal összeegyeztethetetlennek nyilvánító és a visszatéríttetését elrendelő határozat — Indokolási kötelezettség — Az állami támogatás fogalma — Előny — Szelektív jelleg — Állami források — Az államnak való betudhatóság — A tagállamok közötti kereskedelem érintettsége — Védelemhez való jog — Jogbiztonság — Jogos bizalom — Egyenlő bánásmód — Arányosság — Hatáskör túllépése — Az Energia Charta 10. cikke”)
	T-179/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i ítélete – Dunamenti Erőmű kontra Bizottság („Állami támogatások — A magyar hatóságok által egyes villamosenergia-termelőknek nyújtott támogatások — Valamely állami vállalkozás és egyes villamosenergia-termelők között létrejött villamosenergia-vásárlási megállapodások — A támogatást a közös piaccal összeegyeztethetetlennek nyilvánító és a visszatéríttetését elrendelő határozat — Az állami támogatás fogalma — Előny — Új támogatás — Működési támogatás — Jogos bizalom — Jogbiztonság”)
	T-637/11. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i ítélete – Euris Consult kontra Parlament (Szolgáltatásnyújtásra irányuló közbeszerzési szerződések — Közbeszerzési eljárás — Máltai nyelvre történő fordítási szolgáltatások nyújtása — Az ajánlatok benyújtásának részletes szabályai — Valamely ajánlattevő ajánlatának elutasítása — Az ajánlatbontásig az ajánlatok tartalma titkosságának biztosítására irányuló formai követelmények be nem tartása — Alkalmazhatatlansági kifogás — Arányosság — Egyenlő bánásmód — Védelemhez való jog — Indokolási kötelezettség — Az Európai Unió Alapjogi Chartájának 41. cikke — Az 1605/2002/EK, Euratom rendelet 98. cikkének (1) bekezdése — A 2342/2002/EK, Euratom rendelet 143. cikke)
	T-17/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i ítélete – Hagenmeyer és Hahn kontra Bizottság („Fogyasztóvédelem — 1924/2006/EK rendelet — Az élelmiszerekkel kapcsolatos, az egészségre vonatkozó állítások — A betegségek kockázatának csökkentéséről szóló állítás engedélyezésének megtagadása — Kockázati tényező megjelölése — A betegségek kockázatának csökkentésével kapcsolatos állítások engedélyezésére irányuló eljárás jogszerűsége — Megsemmisítés iránti kereset — Az eljáráshoz fűződő érdek — Közvetlen és személyében való érintettség — Elfogadhatóság — Arányosság — Indokolási kötelezettség”)
	T-170/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i ítélete – Beyond Retro kontra OHIM – S&K Garments (BEYOND VINTAGE) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — Az Európai Közösséget megjelölő nemzetközi lajstromozás — BEYOND VINTAGE szóvédjegy — BEYOND RETRO korábbi közösségi szóvédjegy — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja — Indokolási kötelezettség — A 207/2009/EK rendelet 75. cikke)
	T-327/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. május 8-i ítélete – Simca Europe kontra OHIM – PSA Peugeot Citroën (Simca) („Közösségi védjegy — Törlési eljárás — Simca közösségi szóvédjegy — Rosszhiszeműség — A 207/2009/EK rendelet 52. cikke (1) bekezdésének b) pontja”)
	T-575/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. május 8-i ítélete – Pyrox kontra OHIM – Köb Holzheizsysteme (PYROX) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A PYROX közösségi ábrás védjegy bejelentése — PYROT korábbi nemzeti szóvédjegyek — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
	T-38/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. május 8-i ítélete – Pedro Group kontra OHIM – Cortefiel (PEDRO) (Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A PEDRO közösségi szóvédjegy bejelentése — Pedro del Hierro korábbi ábrás közösségi védjegy — A lajstromozás részleges megtagadása — Viszonylagos kizáró okok — A korábbi védjegy tényleges használata — A korábbi védjegy fokozott megkülönböztető képessége — Összetéveszthetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)
	T-303/09. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 2-i végzése – CIVR és társai kontra Bizottság („Állami támogatások — A Franciaországban elismert mezőgazdasági szakmaközi szervezetek által a képviselt mezőgazdasági szervezetek tagjainak javára kifejthető tevékenységek keretrendszere — Kötelezővé tett önkéntes járulékokból történő finanszírozás — A támogatási programot a közös piaccal összeegyeztethetőnek nyilvánító határozat — A határozat visszavonása — Okafogyottság”)
	T-263/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 14-i végzése – Manufacturing Support & Procurement Kala Naft kontra Tanács („Közös kül-és biztonságpolitika — Az Iránnal szemben az atomfegyverek elterjedésének megakadályozása érdekében hozott korlátozó intézkedések — A pénzeszközök befagyasztása — Ítélt dolog — Indokolási kötelezettség — Egyedi közlésre vonatkozó kötelezettség — Védelemhez való jog — Hatékony bírói jogvédelemhez való jog — Tulajdonhoz való jog — Arányosság — A Tanács hatásköre — Hatáskörrel való visszaélés — Téves jogalkalmazás — Az atomfegyverek elterjedésében való közreműködés fogalma — Mérlegelési hiba — Jogilag nyilvánvalóan megalapozatlan kereset”)
	T-680/13. sz. ügy: 2013. december 20-án benyújtott kereset –K. Chrysostomides & Co. LLC és társai kontra Tanács és társai
	T-75/14. sz. ügy: 2014. január 23-án benyújtott kereset – USFSPEI kontra Parlament és Tanács
	T-189/14. sz. ügy: 2014. március 24-én benyújtott kereset – Deza kontra ECHA
	T-216/14. sz. ügy: 2014. április 4-én benyújtott kereset – Volkswagen kontra OHIM (EXTRA)
	T-218/14. sz. ügy: 2014. április 8–án benyújtott kereset – Mabrouk kontra Tanács
	T-229/14. sz. ügy: 2014. április 11-én benyújtott kereset – Norma Lebensmittelfilialbetrieb kontra OHIM – Yorma’s (Yorma Eberl)
	T-250/14. sz. ügy: 2014. április 22-én benyújtott kereset – EEB kontra Bizottság
	T-254/14. sz. ügy: 2014. április 18-án benyújtott kereset – Warenhandelszentrum kontra OHIM – Baumarkt Max Bahr (NEW MAX)
	T-257/14. sz. ügy: 2014. április 24-én benyújtott kereset – Novomatic kontra OHIM – Berentzen Mally Marketing plus Services (BLACK JACK TM)
	T-264/14. sz. ügy: 2014. április 22-én benyújtott kereset –Hansen kontra OHIM (WIN365)
	T-267/14. sz. ügy: 2014. április 23-án benyújtott kereset – Zehnder Group International kontra OHIM – Stiebel Eltron (comfotherm)
	T-277/14. sz. ügy: 2014. április 30–án benyújtott kereset – Mabrouk kontra Tanács
	T-290/14. sz. ügy: 2014. április 29-én benyújtott kereset – Portnov kontra Tanács
	T-311/14. sz. ügy: 2014. május 5-én benyújtott kereset – Seca Benelux és társai kontra Parlament
	T-312/14. sz. ügy: 2014. április 28-án benyújtott kereset – Federcoopesca és társai kontra Bizottság
	T-276/08. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i végzése – Al-Aqsa kontra Tanács
	T-503/11. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 9-i végzése – Al-Aqsa kontra Tanács
	T-139/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. május 7-i végzése – Adler Mode kontra OHIM – Cluett, Peabody (Fairfield)
	T-447/12. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 30-i végzése – Visa Europe kontra Bizottság
	T-132/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 28-i végzése – Deweerdt és társai kontra Számvevőszék
	T-175/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 28-i végzése – Omega kontra OHIM – Omega Engineering (Ω OMEGA)
	T-644/13. sz. ügy: A Törvényszék 2014. április 11-i végzése – Serco Belgium és társai kontra Bizottság
	T-156/14. sz. ügy: A Törvényszék 2014. május 5-i végzése – Volkswagen kontra OHIM (StartUp)
	F-140/12. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (harmadik tanács) 2014. május 14-i ítélete – Alexandrou kontra Bizottság (Közszolgálat — EPSO/AD/231/12 nyílt versenyvizsga — Dokumentumokhoz való hozzáférés — Az előválogató teszteken feltett feleletválasztós kérdésekhez való hozzáférés iránti megerősítő kérelem elutasítása)
	F-11/13. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (harmadik tanács) 2014. május 14-i ítélete – Delcroix kontra EKSZ (Közszolgálat — Tisztviselő — EKSZ — Harmadik országbeli küldöttségvezető — Az EKSZ székhelyére való áthelyezés — A küldöttségvezetői tisztség idő előtti megszüntetése)
	F-17/13. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (harmadik tanács) 2014. május 14-i ítélete – Cocco kontra Bizottság (Közszolgálat — Szerződéses alkalmazott — Felvétel — Érdeklődés kifejezése iránti felhívás EPSO/CAST/02/2010)
	F-34/13. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék (harmadik tanács) 2014. május 14-i ítélete – Alexandrou kontra Bizottság (Közszolgálat — Nyílt versenyvizsga — EPSO/AD/231/12 versenyvizsga-kiírás — Az értékelő vizsgára bocsátás megtagadása — Dokumentumokhoz való hozzáférés)
	F-50/13. sz. ügy: A Közszolgálati Törvényszék harmadik tanácsa elnökének 2014. május 8-i végzése – A kontra Bizottság (Közszolgálat — Szociális biztonság — Baleset vagy foglalkozási megbetegedés — A személyzeti szabályzat 73. cikke — Részleges állandó rokkantság — Kártérítés iránti kérelem — Nyilvánvaló elfogadhatatlanság)

