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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg Bendrojo Teismo nutartj.

— Patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus ir
todel:

— panaikinti 1999 m. lapkri¢io 25 d. Komisijos sprendimg
2000/394[EB dél pagalbos priemoniy Venecijoje ir
Kjodzoje isteigtoms jmonéms, numatyty jstatymuose
Nr. 30/1997 ir Nr. 206/1995, nustatanciuose socialinio
draudimo jmoky sumazinimg, kiek tai yra reikalinga ir
atsizvelgiant | apelianty interesus;

— nepatenkinus Sio reikalavimo, panaikinti §j sprendimg,
kiek juo reikalaujama isieskoti suteiktus sumazinimus,
ir priteisti palikanas nuo jy sumos uZ teismo sprendime
nurodytg laikotarpi;

— Priteisti i§ Komisijas bylin¢jimosi i$laidas, priklausancias nuo
teismo instancijos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas grindziamas devyniais pagrindais:

Pirmasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes nekonstatuota,
kad nagrinéjamos priemonés dél jy kompensuojamojo pobiidzio
nebuvo naudingos jy gavéjams.

Antrasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes neatsizvelgta
arba bet kuriuo atveju nejvertinta, ar nagrinéjamos priemoneés
gali turéti jtakos konkurencijai tarptautinéje prekyboje.

Trediasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikytos
nukrypti leidzian¢ios nuostatos, nustatytos EB 87 straipsnio 2
dalies b punkte (dabar SESV 107 straipsnio 2 dalies b punktas)
ir 83 straipsnio 3 dalies b punkte (dabar SESV 107 straipsnio 3
dalies b punktas).

Ketvirtasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 87 straipsnio 3 dalies
¢ punkte (dabar SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktas).

Penktasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 87 straipsnio 3 dalies
d ir e punktuose (dabar SESV 107 straipsnio 3 dalies d ir e
punktai).

Sestasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 86 straipsnio 2 dalyje
(dabar SESV 106 straipsnio 2 dalis).

Septintasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes neatsi-
zvelgta | egzistuojancia pagalbg ir dél to paZeista EB 88
straipsnio 3 dalis (dabar SESV 108 straipsnio 3 dalis) ir Regla-
mento Nr. 659/1999 (') straipsnis.

AStuntasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
Reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnio 1 dalis dél isieskojimo
tvarkos.

Devintasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
Reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnio 2 dalis dél palikany
taikymo.

() 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis i§samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 83,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t, p. 339).

2013 m. balandZio 29 d. Savoia e Jolanda Srl pateiktas
apeliacinis skundas dél 2013 m. vasario 20 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji kolegija) nutarties sujungtose bylose
T-278/00-T-280/00, T-282-T-286/00 ir T-288J00-T-295/00
Albergo Quattro Fontane ir kt. prie§ Komisijg

(Byla C-235/13 P)

(2013/C 207/33)

Proceso kalba: italy
Salys

Apelianté: Savoia e Jolanda Srl, atstovaujama advokaty A. Bian-
chini ir F. Busetto

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Comitato ,Venezia vuole
vivere*

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziama Bendrojo Teismo nutartj.

— Patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus ir
todel:

— panaikinti 1999 m. lapkricio 25 d. Komisijos sprendimg
2000/394/EB dél pagalbos priemoniy Venecijoje ir
KjodZoje isteigtoms jmonéms, numatyty ijstatymuose
Nr. 30/1997 ir Nr. 206/1995, nustatanciuose socialinio
draudimo jmoky sumazinimg, kiek tai yra reikalinga ir
atsizvelgiant j apelianty interesus;

— nepatenkinus $io reikalavimo, panaikinti § sprendimg,
kiek juo reikalaujama iSieskoti suteiktus sumazinimus,
ir priteisti paliikanas nuo jy sumos uz teismo sprendime
nurodyta laikotarpj;
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— Priteisti i§ Komisijas bylinéjimosi i$laidas, priklausancias nuo
teismo instancijos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas grindziamas devyniais pagrindais:

Pirmasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes nekonstatuota,
kad nagrinéjamos priemonés dél jy kompensuojamojo pobiidzio
nebuvo naudingos jy gavéjams.

Antrasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes neatsizvelgta
arba bet kuriuo atveju nejvertinta, ar nagrinéjamos priemonés
gali turéti jtakos konkurencijai tarptautinéje prekyboje.

Treciasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikytos
nukrypti leidZiancios nuostatos, nustatytos EB 87 straipsnio 2
dalies b punkte (dabar SESV 107 straipsnio 2 dalies b punktas)
ir 83 straipsnio 3 dalies b punkte (dabar SESV 107 straipsnio 3
dalies b punktas).

Ketvirtasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 87 straipsnio 3 dalies
¢ punkte (dabar SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktas).

Penktasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 87 straipsnio 3 dalies
d ir e punktuose (dabar SESV 107 straipsnio 3 dalies d ir e
punktai).

Sestasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
nukrypti leidZianti nuostata, nustatyta EB 86 straipsnio 2 dalyje
(dabar SESV 106 straipsnio 2 dalis).

Septintasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes neatsi-
zvelgta | egzistuojancia pagalbg ir dél to paZeista EB 88
straipsnio 3 dalis (dabar SESV 108 straipsnio 3 dalis) ir Regla-
mento Nr. 659/1999 (1) straipsnis.

AStuntasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
Reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnio 1 dalis dél iSieskojimo
tvarkos.

Devintasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes netaikyta
Reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnio 2 dalis dél palikany
taikymo.

(") 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis i$samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 83,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t, p. 339).

2013 m. balandZio 29 d. Biasutti Hotels srl, dabar — Hotels

Biasutti Snc, pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m.

vasario 20 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija)

nutarties sujungtose bylose T-278/00-T-280/00, T-282-

T-286/00 ir T-288/00-T-295/00 Albergo Quattro Fontane ir
kt. pries Komisijg

(Byla C-236/13 P)

(2013/C 207/34)

Proceso kalba: italy
Salys

Apelianté: Biasutti Hotels srl, dabar — Hotels Biasutti Snc, atsto-
vaujama advokaty A. Bianchini ir F. Busetto

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Comitato ,Venezia vuole
vivere*

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg Bendrojo Teismo nutartj.

— Patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus ir
todél:

— panaikinti 1999 m. lapkricio 25 d. Komisijos sprendima
2000/394/EB dél pagalbos priemoniy Venecijoje ir
Kjodzoje jsteigtoms jmonéms, numatyty jstatymuose
Nr. 30/1997 ir Nr. 206/1995, nustatanciuose socialinio
draudimo jmoky sumazinimg, kiek tai yra reikalinga ir
atsizvelgiant i apelianty interesus;

— nepatenkinus Sio reikalavimo, panaikinti §j sprendima,
kiek juo reikalaujama isieskoti suteiktus sumazinimus,
ir priteisti paliikanas nuo jy sumos uZ teismo sprendime
nurodytg laikotarpi;

— Priteisti i§ Komisijas bylinéjimosi iSlaidas, priklausancias nuo
teismo instancijos.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinis skundas grindziamas devyniais pagrindais:

Pirmasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes nekonstatuota,
kad nagrinéjamos priemonés dél jy kompensuojamojo pobiidzio
nebuvo naudingos jy gavéjams.

Antrasis pagrindas: nutarties neteisingumas, nes neatsizvelgta
arba bet kuriuo atveju nejvertinta, ar nagrinéjamos priemonés
gali turéti jtakos konkurencijai tarptautinéje prekyboje.
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