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d) Jei i 2 klausimg biity atsakyta neigiamai, o | 3 klausima — teigiamai, ar Banky komunikato 40-46 punktai, pagal

kuriuos galimybé suteikti valstybés pagalba siejama su pareiga nurasyti kapitalo priemones, misry kapitalg bei
subordinuotaja skola ir (arba) konvertuoti i kapitaly miSraus kapitalo ir subordinuotosios skolos instrumentus,
nepradéjus ir neuzbaigus kolektyvinés nemokumo procediros, per kurig likviduojant skolininko turtg teismine
tvarka subordinuotyjy finansiniy instrumenty turétojai baty galéje bati proceso Salimis, yra suderinami su Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio 1 dalyje numatyta teise i nuosavybe?

e) Jeij 2 klausima bty atsakyta neigiamai, o | 3 ir 4 klausimus — teigiamai, ar Banky komunikato 40-46 punktai, pagal

kuriuos galimybé suteikti valstybés pagalba siejama su pareiga nurasyti kapitalo priemones, misry kapitalg bei
subordinuotaja skola ir (arba) konvertuoti i kapitala misraus kapitalo ir subordinuotosios skolos instrumentus, kai
tokiy priemoniy taikymas reikalauja akcinés bendrovés pagrindinio kapitalo sumazinimo ir (arba) padidinimo pagal
kompetentingos administracinés valdzios institucijos, o ne akcinés bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo
sprendima, yra nesuderinami su 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/30/ES dél
apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés, sickdamos tokias priemones suvienodinti, reikalauja i§ Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 54 straipsnio antroje pastraipoje apibrézty bendroviy, jy nariy ir kity interesy apsaugai,
akcines bendroves steigiant, palaikant ir kei¢iant jy kapital, koordinavimo (?) 29, 34, 35 ir 40-42 straipsniais?

Ar Banky komunikatas, atsizvelgiant i jo 19 punkta, o konkreciai | Same punkte jtvirtinta reikalavima paisyti
pagrindiniy teisiy, { jo 20 punktg ir | $io komunikato 43 ir 44 punktuose nustatytos miSraus kapitalo ir
subordinuotosios skolos instrumenty konvertavimo ar sumazinimo pareigos patvirtinimg prie§ suteikiant valstybés
pagalba, gali bati aiskinamas taip, kad $i priemoné nejpareigoja valstybiy nariy, kurios, norédamos atitaisyti didelius
ekonomikos sutrikimus, ketina skirti valstybés pagalba kredito jstaigoms, pareiga atlikti minétg konvertavima ar
sumazinima nustatyti kaip valstybés pagalbos suteikimo pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 straipsnio
3 dalies b punkta sglyga, arba taip, kad norint, jog valstybés pagalba biity pripazinta leistina, pakanka, kad
konvertavimas ar sumazinimas bty proporcingi?

2. Ar galima [Direktyvos 2001/24/CE] (*) 2 straipsnio septintg jtraukg aiskinti taip, kad reorganizavimo priemonés apima
ir akcininky bei subordinuotyjy kreditoriy dalijimasi nasta, numatyta Banky komunikato 40-46 punktuose (pagrindinio
1 lygio kapitalo, miSraus kapitalo ir subordinuotosios skolos instrumenty sumazinimas bei misraus kapitalo ir

subordinuotosios skolos instrumenty konvertavimas j kapitalg)?

—~—

Komisijos komunikatas dél valstybés pagalbos taisykliy taikymo nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. bankams skirtoms priemonéms finansy
krizés salygomis paremti (OL C 216, p. 1; toliau — Banky komunikatas).

OL L 315, p. 74.

2001 m. balandzio 4 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/24/EB dél kredito jstaigy reorganizavimo ir likvidavimo (OL
L 125, p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 4 t, p. 15).

2014 m. lapkricio 28 d. Tribunale di Udine (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Degano Trasporti S.a.s. di Ferruccio Degano & C. in liquidazione

(Byla C-546/14)
(2015/C 081/05)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Udine

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Degano Trasporti S.a.s. di Ferruccio Degano & C. in liquidazione
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Prejudiciniai klausimai

Ar ESS 4 straipsnio 3 dalyje ir Tarybos direktyvoje 2006/112/EB (') nustatytus principus ir normas, kaip juos Teisingumo
Teismas jau i$aiskino 2008 m. liepos 17 d. Sprendime byloje C-132/06, 2008 m. gruodzio 11 d. Sprendime byloje C-174/
07 ir 2012 m. kovo 29 d. Sprendime byloje C-500/10, reikia aiskinti taip, kad su jais nesuderinama nacionaliné nuostata (ir,
kiek tai susij¢ su Siuo atveju, Bankroto jstatymo 162 ir 182ter straipsniy i3aiskinimas), kuria remiantis pasitilytas prevencinis
susitarimas, kuriame numatyta, kad pardavus skolininko turty PVM skola valstybei bus sumokéta tik i3 dalies, kai
nesinaudojama mokestinio sandorio institutu, o atsizvelgiant j nepriklausomo eksperto vertinima bei formaly teismo
patikrinimg, nenumatoma, kad bankroto atveju baty sumokéta didesné $ios skolos dalis, yra priimtinas?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1).

2014 m. gruodzio 5 d. Supreme Court (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
MM/Minister for Justice and Equality, Ireland and the Attorney General

(Byla C-506/14)
(2015/C 081/06)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court, Airija

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: MM

Atsakovas: Minister for Justice and Equality, Ireland and the Attorney General

Prejudicinis klausimas

1. Ar Europos Sajungos teis¢je jtvirtinta teise biiti iSklausytam reikalaujama, kad papildomos apsaugos prasymg pagal
Direktyva 2004/83 () pateikusiam asmeniui biity surengtas Zodinis jo prasymo nagrinéjimas, per kurj jam biity suteikta
teisé iSkviesti ir apklausti liudytojus, jei prasymas pateikiamas tokiomis aplinkybémis, kai tam tikroje valstybéje naréje
veikia dvi atskiros, viena po kitos einancios prasymy suteikti pabégélio statusa ir papildomg apsauga nagrinéjimo
procediiros?

(*) 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyva 2004/83EB dél treciyjy faliy pilieiy ar asmeny be pilietybés priskyrimo pabégéliams ar
asmenims, kuriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir suteikiamos apsaugos pobudzio batiniausiy standarty (OL L 304,
p. 15; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 7 t., p. 96)

2014 m. gruodzio 11 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer
Urheberrechte Gesellschaft mbH/Amazon EU Sarl ir kt.

(Byla C-572/14)
(2015/C 081/07)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberster Gerichtshof



