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2015 m. balandzio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Dévera zdravotnd poist’oviia pries Komisijg
(Byla T-216/15)
(2015/C 262/41)
Proceso kalba: angly

Salys
leskové: Dovera zdravotnd poist'oviia, s.a. (Bratislava, Slovakija), atstovaujama advokaty O. Brouwer ir A. Pliego Selie

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. spalio 15 d. Komisijos sprendimg (ES) 2015/248 dél priemoniy SA.23008 (2013/C) (ex 2013/NN),
kurias Slovakijos Respublika jgyvendino dél Spolo¢nd zdravotnd poistoviia, a. s. (SZP) ir VSeobecnd zdravotnd
poistoviia, a. s. (VZP) (pranesta dokumentu Nr. C(2014) 7277) (OL L 41, 2015, p. 25);

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.
1. Pirmuoju pagrindu teigiama, kad neteisingai pritaikyta SESV 107 straipsnio 1 dalis

— Komisija padaré teisés klaida neteisingai pritaikiusi konkre¢iame SESV 107 straipsnio 1 dalies kontekste pateikta
jmonés sgvoka.

2. Antruoju pagrindu teigiama, kad padaryta teisés ir akivaizdziy vertinimo klaidy

— Nustatydama ir taikydama kriterijus ekonominiam draudimo sistemos pobadziui nustatyti, Komisija padaré teisés
klaidy ir akivaizdziy vertinimo klaidy, nusprendusi, kad SZP[VZP néra jmoné, bei nepateiké tinkamy motyvy.

2015 m. geguzés 4 d. pareikstas ieskinys byloje European Dynamics Luxembourg ir kt./Europos
bankininkystés institucija

(Byla T-229/15)
(2015/C 262/42)
Proceso kalba: graiky

Salys
Ieskovés: European Dynamics Luxembourg SA (Liuksemburgas, Liuksemburgas), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), European Dynamics Belgium SA (Briuselis, Belgija),
atstovaujamos advokaty I. Abazis ir M. Sfyri

Atsakové: Europos bankininkystés institucija (EBI)

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti EBI sprendimg, ieskovéms jteikta 2015 m. kovo 2 d. Europos bankininkystés institucijos vykdomojo
direktoriaus rastu, kuriuo EBI atmeté ieskoviy pasitlyma ribotame konkurse N. 2014/S 158-283576 (EBA/2014/06/
OPS/SER/RT) , Apriipinimas vidaus darbo jéga; 1 dalis; Apripinimas vidaus darbo jéga informaciniy technologijy
sektoriuje;
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— nurodyti EBI kompensuoti ieskoviy nuostolius dél prarastos galimybés bati klasifikuotoms pirmoje vietoje, kiek tai
susije EBA/2014/06/OPS/SER/RT pagrindy susitarimo 1 dalimi, kuriuos ieskovés ex aequo et bono jvertino trimis $imtais
tikstanciy eury (300 000 EUR) su paliikanomis nuo sprendimo priémimo datos ar kita suma, kuri Bendrojo Teismo
nuomone yra tikama, ir

— nurodyti EBI padengti visas ieskoviy bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su EBI pareigos motyvuoti pazeidimu, nes nepakankamai motyvavo ieskoviy
techninio pasitilymo vertinima.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su sutartiniy dokumenty ir Sgjungos teisés pazeidimu, nes buvo akivaizdziy
vertinimo klaidy.

2015 m. geguzés 28 d. Tuula Rajala pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. kovo 18 d. Tarnautojy
teismo sprendimo byloje F-24/14 Rajala/VRDT

(Byla T-271/15 P)
(2015/C 262/43)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Tuula Rajala (E1 Campello, Ispanija), atstovaujama advokato H. Tettenborn

Kita proceso salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

Reikalavimai

Apelianté Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2015 m. kovo 18 d. Tarnautojy teismo sprendima byloje F-24/14;
— panaikinti apeliantés vertinimo ataskaitg uZ laikotarpj nuo 2011 m. spalio 1 d. iki 2012 m. gruodzio 31 d;

— nurodyti VRDT sumokéti apeliantei Bendrojo Teismo nuozifira tinkama kompensacija, bet nemazesne negu 500 eury,
uz dél minétos vertinimo ataskaitos patirta neturting ir turting Zala;

— nurodyti VRDT sumokéti bylinéjimosi Tarnautojy teisme ir Bendrajame teisme islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis pagrindas susijes su tuo, kad Tarnautojy teismas iskraipé daug faktiniy aplinkybiy ir pagrindé sprendimg
iskraipytomis faktinémis aplinkybémis. Apelianté nurodo tokius iskraipytus faktus:

— iskraipytas faktas, kad terminy laikymasis buvo sutrikdytas dél apeliantés sveikatos problemy;



