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5. Penktasis ieskinio pagrindas susijgs su vienodo pozidirio principo pazeidimu ir Nuostaty 1d straipsnio pazeidimu dél
diskriminavimo dél lyties ir kalbos, o taip pat proporcingumo principo pazeidimu. leskovas mano, kad reikalavimas per
pokalbj vartoti tik angly kalbg laikytinas akivaizdZiu Nuostaty 1d straipsnio paZeidimu, nes [X] angly kalba yra antroji
kalba, o ieskovui — tik trecioji. Be to, jo kaip vadovo patirtis yra gerokai didesné nei [X], todél negalima atmesti
diskriminavimu dél lyties, kadangi i§ kity bylos dokumenty matyti, jog vidinéje atrankoje Taryba linkusi pasirinkti
moteris, kad biity kompensuotas vyry paskyrimas per iSoring procediirg. Galiausiai ieskovas mano, kad atranka buvo
neracionali, nes buvo privilegijuojama tik viena kalba, o tai nesuderinama su proporcingumo principu.

2017 m. rugpjii¢io 17 d. pareikstas ieskinys byloje Staropilsen/EUIPO — Pivovary Staropramen
(STAROPILSEN; STAROPLZEN)

(Byla T-556/17)
(2017/C 347/56)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
Teskové: Staropilsen s. 1. 0. (Pilsen, Cekijos Respublika), atstovaujama advokatés A. Kodrasova
Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Pivovary Staropramen s. r. o. (Praha, Cekijos Respublika)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo ginéas: zodinis Sajungos prekiy zZenklas ,STAROPILSEN; STAROPLZEN“ — Sajungos prekiy
zenklas Nr. 9 034 893

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojancia procedira

Gincijamas sprendimas: 2017 m. birzelio 20 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 236/2017-4

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendimg,

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punkto ir 8 straipsnio 1 dalies a punkto pazeidimas.

2017 m. rugpjicio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Abdulkarim/Taryba
(Byla T-559/17)
(2017/C 347/57)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Mouhamad Wael Abdulkarim (Dubajus, Jungtiniai Araby Emyratai), atstovaujamas advokaty J.-P. Buyle ir
L. Cloquet
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Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. geguzés 29 d. Tarybos sprendimg (BUSP) 2017/917, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas 2013/
255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai, kiek tai susij¢ su ieskovu;

— panaikinti 2017 m. geguzés 29 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2017/907, kuriuo jgyvendinamas
Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvelgiant j padétj Sirijoje, kiek tai susije su ieskovy;

— priteisti i§ Tarybos visas bylin¢jimosi i$laidas, jskaitant tas, kurias patyré ieskovas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi penkiais pagrindais.
1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su akivaizdzia faktiniy aplinkybiy vertinimo klaida, nes Taryba mané, jog ieskovas

prisidéjo prie Sirijos rezimo palaikymo. Taigi toliau iSdéstomi argumentai, kurie prieStarauja gin¢ijamuose aktuose
padarytoms i§vadoms:

— M. W. Abdulkarim negali biiti priskiriamas ,jtakingam verslininkui;

— jis nesusijes su rezimu, neturi jokios jtakos jai ir nekelia realios grésmeés, susijusios su ribojan¢iomis priemonémis,
kuriy buvo imtasi atsizZvelgiant j padétj Sirijoje;

— dél jo ankstesnio dalyvavimo Alkarim For Trade and Industry L.L.C. ar kitose bendrovése, veikianc¢iose Artimyjy Ryty

naftos, pramoniniy alyvy, tepaly ir tepaly sektoriuje, negalima daryti i$vados, kad jis turi bati laikomas ,svarbiu
verslininku;

— Jis negyvena Sirijoje, todél ir nevykdo jokios veiklos joje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susij¢s su bendro proporcingumo principo pazeidimu, nes ginc¢ijamuose aktuose taikomos
priemonés turi tokj poveikj, kad jos savaime turéty biiti laikomos neproporcingomis.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su neproporcingu nuosavybés teisés ir teisés uzsiimti profesine veikla pazeidimu, nes
gincijamos priemonés neleidzia ieSkovui teisétai pasinaudoti savo turtu ir ekonomine laisve.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su piktnaudziavimu jgaliojimais, nes gincijami aktai buvo priimti siekiant kity nei
nurodytyjy tiksly, t. y. tikslo pasalinti ieSkova i3 rinkos, sickiant padéti kitiems $ios rinkos subjektams, todél jie priimti
piktnaudziaujant jgaliojimais.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 296 straipsnio antrojoje pastraipoje jtvirtintos motyvavimo pareigos
pazeidimu, nes gincijamy akty motyvai i§ tikryjy yra vien formalumas ir galbiit jy atsakové net nesvarsté.

2017 m. rugpjiicio 15 d. pareikstas ieSkinys byloje L-Shop-Team/EUIPO — (bags2GO)
(Byla T-561/17)
(2017/C 347/58)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: vokieciy

Salys
Ieskové: L-Shop-Team GmbH (Dortmundas, Vokietija), atstovaujama advokato A. Sautter

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskove



