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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Asociacion Multisectorial de Empresas de la Electronica, las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién, de las
Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC)

Atsakovai: Administracion del Estado, Entidad de Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA), Asociacién para el
Desarrollo de la Propiedad Intelectual (ADEPI), Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestion de Espafia (AIE) Artistas
Intérpretes, Entidad de Gestion de Derechos de Propiedad Intelectual (AISGE), Ventanilla Unica Digital, Derechos de Autor de Medios
Audiovisuales (DAMA), Centro Espafiol de Derechos Reprogrdficos (CEDRO), Asociacion de Gestion de Derechos Intelectuales
(AGEDI), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)

Rezoliuciné dalis

1. 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacinéje visuomengje tam tikry aspekty suderinimo 5 straipsnio 2 dalies b punktas ir vienodo pozitrio principas

turi bati aiskinami taip:

pagal juos nedraudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos juridiniam asmeniui, kurj jsteigé ir kontroliuoja
intelektinés nuosavybés teisiy administravimo organizacijos, gali bati patikétas atleidimo nuo prievolés mokéti
kompensacijas uz kopijavima asmeniniam naudojimui ir tokiy kompensacijy grazinimo atvejy administravimas, kai
Siuose nacionalinés teisés aktuose numatyta, kad pazymos dél atleidimo nuo prievolés mokéti kompensacija turi biiti
iSduodamos, o kompensacijos grazinamos laiku ir vadovaujantis objektyviais kriterijais, kurie neleidzia $iam juridiniam
asmeniui atmesti praSymo i§duoti tokia pazyma ar grazinti kompensacija remiantis aplinkybémis, susijusiomis su jo
paties diskrecijos teise, ir kad $io juridinio asmens sprendimai atmesti tokj praSyma gali bati apskysti nepriklausomai
institucijai.

2. Direktyvos 2001/29 5 straipsnio 2 dalies b punktas ir vienodo pozifirio principas
turi bati aiskinami taip:

pagal juos nedraudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos intelektinés nuosavybés teisiy administravimo
organizacijy steigtas ir kontroliuojamas juridinis asmuo, kuriam pavesta administruoti atleidimo nuo prievolés mokéti
kompensacija uz kopijavimg asmeniniam naudojimui ir tokios kompensacijos grazinimo atvejus, gali prasyti suteikti
galimybe susipazinti su informacija, biitina jam $iuo klausimu suteiktiems kontrolés jgaliojimams vykdyti, kai néra
galimybés gincyti tokio jo prasymo remiantis nacionalingje teiséje numatytu bendrovés saskaity slaptumu; toks juridinis
asmuo privalo uztikrinti gautos informacijos konfidencialuma.

(") OL C 329, 2021 8 16.

2022 m. rugpjiicio 1 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (inalta Curte de
Casatie si Justitie (Rumunija) prasymas priimti prejudicini sprendimg) Uniqa Asigurdri SA | Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald

de Administrare a Marilor Contribuabili

(Byla C-267/21) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 56 straipsnis — Draudimo paslaugy teikimas — Susiejimo vieta mokesciy
tikslais — Treciosios bendrovés draudiko vardu ir jo naudai teikiamos Zalos sureguliavimo paslaugos)

(2022/C 408/20)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Inalta Curte de Casatie si Justitie
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Uniqa Asigurdri SA

Atsakovés: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestaiilor, Directia Generald de
Administrare a Marilor Contribuabili

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokesc¢io bendros sistemos 56 straipsnio
1 dalies ¢ punktas turi biti aiskinamas taip, kad treciosios bendrovés draudimo bendrovés vardu ir jos naudai teikiamos
zalos sureguliavimo paslaugos nepatenka | Sioje nuostatoje nurodytas ,konsultanty, inzinieriy, konsultaciniy biury,
teisininky, buhalteriy paslaug[as] ir kit[as] panasi[as] paslaug[as], taip pat duomeny apdorojim[g] ir informacijos teikim[g]“.

(") OL C 349, 2021 8 30.

2022 m. rugpjiicio 1 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation du
Grand-Duché de Luxembourg (Liuksemburgas) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Etat
luxembourgeois, Administration de ’enregistrement, des domaines et de la TVA [ Navitours Sarl

(Byla C-294/21) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis (PVM) — Sestoji

direktyva 77/388/EEB — 2 straipsnio 1 dalis — Taikymo sritis — Apmokestinamieji sandoriai — 9 straipsnio

2 dalies b punktas — Transporto paslaugy vieta — Turistinés kelionés Mozelio upe — Upé, kuriai taikomas
kondominiumo teritorijos statusas)

(2022/C 408/21)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorés: Etat luxembourgeois, Administration de lenregistrement, des domaines et de la TVA

Kita kasacinio proceso $alis: Navitours Sarl

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, i§ dalies pakeistos 1991 m.
gruodzio 16 d. Tarybos direktyva 91/680/EEB, 2 straipsnio 1 dalis ir 9 straipsnio 2 dalies b punktas

turi bati aiskinami taip:

valstybé naré turi apmokestinti valstybéje naréje jsisteigusio paslaugy teikéjo turistinés laivybos paslaugas, teikiamas
teritorijoje, pagal tos valstybés narés ir kitos valstybés narés sudaryty tarptauting sutartj sudarancioje bendra teritorija,
kurioje abi valstybés narés jgyvendina bendra suvereniteta ir kuriai netaikoma jokia Sajungos teis¢je numatyta leidzianti
nukrypti nuostata, jei tos paslaugos dar néra apmokestintos toje kitoje valstybéje naréje. Vienos i§ valstybiy nariy taikomas
$iy paslaugy apmokestinimas uzkerta kelig kitai valstybei narei jas apmokestinti, nepazeidziant $iy dviejy valstybiy nariy
galimybés kitaip reguliuoti toje teritorijoje teikiamy paslaugy apmokestinima, visy pirma susitarimu, su salyga, kad bus
iSvengta pajamy neapmokestinimo ir dvigubo apmokestinimo.

() OLC 191, 2022 5 10.
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