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Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: TAP Portugal

Kita apeliacinio proceso Salis: Myflyright GmbH

Prejudiciniai klausimai

Ar Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (') 5 straipsnio 3 dalis turi bati aiskinama taip, kad susiklosté ypatingos aplinkybés, kaip
jos suprantamos pagal $ig nuostatg, kai skrydis i§ oro uosto, kuris yra uz skrydj vykdancio oro vezéjo bazés riby, buvo
atSauktas dél to, kad $io skrydzio jgulos narys (nagrinéjamu atveju — antrasis pilotas), be apribojimy praéjes privaloma
reguliaria sveikatos patikrg, pries pat skrydj staiga ir oro vezéjui visiskai netikétai miré arba taip sunkiai susirgo, kad
negaléjo vykdyti skrydzio?

(') 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir
pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamentg
(EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).

2022 m. vasario 17 d. Landgericht Stuttgart (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje TAP Portugal | Myflyright GmbH

(Byla C-158/22)
(2022/C 222/24)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Stuttgart

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: TAP Portugal

Kita apeliacinio proceso Salis: Myflyright GmbH

Prejudicinis klausimas

Ar Reglamento (EB) Nr. 261/2004 (!) 5 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, kad susiklosté ypatingos aplinkybés, kaip
jos suprantamos pagal $ig nuostatg, kai skrydis i§ oro uosto, kuris yra uz skrydj vykdancio oro vezéjo bazés riby, buvo
atSauktas dél to, kad $io skrydzio igulos narys (nagrinéjamu atveju — antrasis pilotas), be apribojimy pragjes privaloma
reguliaria sveikatos patikrg, pries pat skrydj staiga ir oro vezéjui visiskai netikétai miré arba taip sunkiai susirgo, kad
negaléjo vykdyti skrydzio?

() 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir
pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta
(EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).

2022 m. kovo 4 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Likviduojama Groenland Poultry SRL | Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd — Centrul Judetean Ddmbovita

(Byla C-169/22)
(2022/C 222/25)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuregti
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskové (apelianté): Likviduojama Groenland Poultry SRL

Atsakovas (kita apeliacinio proceso Salis): Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Ddmbovita

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 15 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 19742006, nustatancio i$samias Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1698/2005 dél Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) paramos kaimo plétrai taikymo taisykles ('),
47 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad ,force majeure ar iSskirtiniy aplinkybiy* atvejais laikomi ir atvejai, kai
paramos gavéjas netenka teisés naudotis i§sinuomotu turtu po to, kai nuomos sutartis nutraukiama dél iSnuomoto turto
savininko (nuomotojo) nemokumo?

2. Ar, atsizvelgiant | proporcingumo principa, 2006 m. gruodzio 15 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1974/2006,
nustatancio i§samias Tarybos reglamento (EB) Nr. 1698/2005 dél Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP)
paramos kaimo plétrai tatkymo taisykles, 44 straipsnio 2 dalies a punktas turi bati aiSkinamas taip, kad jeigu per
isipareigojimo, kuris buvo prisiimtas kaip finansavimo skyrimo salyga, vykdymo laikotarpj paramos gavéjo valda bity
visi§kai arba i§ dalies perleista kitam asmeniui, o tas antrasis paramos gavéjas, nors ir jvykdes didelg jsipareigojimo dalj,
nutraukty tkininkavimo veikl, ir teisiy peréméjui perimti jsipareigojimo nebiity jmanoma, ar antrasis jsipareigojima
prisiémes asmuo [rectius: paramos gavéjas] turéty sugraZinti gautg parama (uz laikotarpj, kuriuo jis buvo paramos
gavéjas), ar turéty sugraZinti ir pirmojo paramos gavéjo gautg parama?

3. | kokias salygas turi atsizvelgti nacionalinis teismas, aiskindamas 2006 m. gruodzio 15 d. Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1974/2006, nustatancio i§samias Tarybos reglamento (EB) Nr. 1698/2005 dél Europos Zemés ikio fondo kaimo
plétrai (EZUFKP) paramos kaimo plétrai taikymo taisykles, 44 straipsnio 2 dalies a punktg, kad galéty jvertinti, ar ,teisiy
peréméjui perimti jsipareigojimo néra jmanoma“?

() OLL 368, 2006, p. 15.

2022 m. kovo 8 d. Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg — BaudZiamoji byla prie§ AR

(Byla C-179/22)
(2022/C 222/26)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Curtea de Apel Bucuregti

Asmuo, dél kurio iSduotas Europos aresto orderis

AR

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Pamatinio sprendimo 2008/909/TVR (') 25 straipsnio nuostatos turi bati aiSkinamos taip, kad jei Europos aresto
orderj vykdanti teisminé institucija ketina taikyti Pagrindy sprendimo 2002/584 TVR (%) 4 straipsnio 6 punktg, sickdama
pripazinti apkaltinamaji nuosprendj, ji privalo prasyti perduoti nuosprendj ir liudijima, i§duotus pagal Pamatinj
sprendimag  2008/909/TVR, ir gauti nuosprendj priémusios valstybés sutikimg pagal Pamatinio sprendi-
mo 2008/909/TVR 4 straipsnio 2 dalj?
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