202267 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 222/21

6. Ar Datenschutzgesetz (Duomeny apsaugos jstatymas) 4 straipsnio 6 dalis, kurioje nustatyta, kad ,BDAR 15 straipsnyje
numatyta duomeny subjekto teisé susipaZzinti su duomenimis, nepaZeidziant kity jstatymu nustatyty apribojimy,
duomeny valdytojo atzvilgiu paprastai netaikoma tuomet, kai pateikus $ig informacija kilty grésmé komercinei arba
gamybinei duomeny valdytojo ar treciyjy asmeny paslapciai®, yra suderinama su Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento (BDAR) 15 straipsnio 1 dalies, sicjamos su 22 straipsnio 3 dalimi, reikalavimais? Jeigu taip, kokius
reikalavimus $is suderinamumas turi atitikti?

() 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (OL L 119, 2016, p. 1).

(» 2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/943 dél neatskleistos praktinés patirties ir verslo
informacijos (komerciniy paslap¢iy) apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir atskleidimo (OL L 157, p. 1).
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PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale ordinario di Bologna

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: OV

Atsakovas: Ministero dell'Interno — Unita Dublino (Vidaus reikaly ministerija — Dublino padalinys)

Prejudicinis klausimas

Ar Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 604/2013 (') 4 ir 5 straipsniai, atsizvelgiant, be kita ko, { $io
reglamento 27 straipsnyje jtvirtinta teis¢ | veiksmingg teising gynyba, turi bati aiSkinami taip, kad pareiskéjas, kuris
prasanciosios valstybés teismuose gincijo Sios valstybés Dublino padalinio priimtg sprendimg dél perdavimo taikant
18 straipsnio 1 dalies b punkte numatyta atsiémimo procediira, turi teis¢ remtis tuo, kad valstybe, j kurig kreiptasi, pazeidé
reglamento 4 straipsnyje nustatyta pareiga pateikti informacija arba reglamento 5 straipsnyje nustatyta pareiga surengti
asmeninj pokalbj su prasytoju, ir, jei taip, kokig reik§me turi toks pazeidimas?

(") 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 604/2013, kuriuo i§déstomi valstybés narés, atsakingos
uz treciosios 3alies piliecio arba asmens be pilietybés vienoje i§ valstybiy nariy pateikto tarptautinés apsaugos prasymo nagrinéjima,
nustatymo kriterijai ir mechanizmai (OL L 180, 2013, p. 31).

2022 m. balandZio 5 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2022 m. sausio 26 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji i$pléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-286/09 RENV, Intel
Corporation | Komisija

(Byla C-240/22 P)
(2022/C 222/32)
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Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la Torre, N. Khan, M. Kellerbauer ir C. Sjodin
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