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V  Nuomonés

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

2011/C 232/05 Byla C-484/07: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje
(Rechtbank’s-Gravenhage (Nyderlandai) pradymas priimti prejudicini sprendima) Fatma Pehlivan pries
Staatssecretaris van Justitie (EEB ir Turkijos asociacijos susitarimas — Seimos susijungimas — Asociacijos
tarybos sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio pirmos pastraipos pirma jtrauka — Turko darbuotojo vaikas,
gyvenes kartu su juo daugiau nei trejus metus, tadiau sudargs santuoka iki minétoje nuostatoje
numatyto trejy mety termino pabaigos — Nacionalinés teisés aktas, pagal kurj dél Sios priezasties
panaikinamas suinteresuotojo asmens leidimas gyventi) ................coiiiiii i 4

2011/C 232/06 Byla C-196/09: 2011 m. birZelio 14 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje
(Chambre de Recours des Ecoles européennes prasymas priimti prejudicinj sprendima) Paul Miles ir kt.
pries Europos mokyklas (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — ,Valstybés narés teismo“ savoka
pagal SESV 267 straipsnj — Europos mokykly skundy taryba — [ Europos mokyklas komandiruoty
mokytojy atlyginimo sistema — Atlyginimy nepatikslinimas, nuvertéjus svarui sterlingy — Suderi-
namumas su SESV 18 ir SESV 45 straipsniais) ................c.oiiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiia. 4

2011/C 232/07 Byla C-346/09: 2011 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje
(Gerechtshof te 's-Gravenhage (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Staat der Nederlanden
pries Denkavit Nederland BV ir kt (Zemés sikis — Sveikatos reikalavimai — Direktyva 90/425/EEB —
Nacionaliné laikinoji tvarka dél kovos su galvijy spongiforminés encefalopatijos plitimu, uzdraudziant
gaminti perdirbtus gyviininius baltymus tikiuose auginamy gyviiny pasarams ir jais prekiauti — Sios
tvarkos taikymas prie§ jsigaliojant Sprendimui 2000/766/EB, kuriame numatytas toks draudimas —
Sios tvarkos taikymas dviem produktams, kuriems gali biiti netaikomas siame sprendime numatytas
draudimas — Suderinamumas su Direktyva 90/425/EEB ir sprendimais 94/381/EB ir 2000/766EB) 5

2011/C 232/08 Byla C-360/09: 2011 m. birzelio 14 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje (Amts-
gericht Bonn (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimag) Pfleiderer AG pries Bundeskartellamt
(Konkurencija — Administraciné procediira — Pagal nacionaling atleidimo nuo baudy programa
pateikti dokumentai ir informacija — Dél galimybés tretiesiems asmenims susipaZinti su tokiais doku-
mentais galintis atsirasti neigiamas poveikis Europos konkurencijos tinkla sudaranéiy institucijy bend-
radarbiavimo veiksmingumui ir sklandziam veikimui) ............. ... 5

2011/C 232/09 Byla C-399/09: 2011 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Nejyssi
spmvm soud (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Marie Landtovd pries Ceskd
sprdva socialniho zabezpeceni (Laisvas darbuotojy judéjimas — Socialiné apsauga — Socialinés apsaugos
sutartis, sudaryta tarp dviejy valstybiy nariy iki jstojimo i Europos Sgjunga — Valstybé naré, kompe-
tentinga jvertinti igytus draudimo laikotarpius — Senatvés pensija — ISmokos priedas, skiriamas tik
valstybéje naréje gyvenantiems jos pilieCiams) ...ttt 6
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PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2011/C 232/10 Byla C-462/09: 2011 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Hoge
Raad der Nederlanden (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Stichting de Thuiskopie pries
Opus Supplies Deutschland GmbH, Mijndert van der Lee, Hananja van der Lee (Teisés akty derinimas —
Autoriy teises ir gretutinés teisés — Direktyva 2001/29/EB — Atgaminimo teis¢ — I§imtys ir apri-
bojimai — Kopijavimo asmeniniam naudojimui i§imtis — 5 straipsnio 2 dalies b punktas ir 5 dalis —
Teisinga kompensacija — Mokesti, skirta $iai kompensacijai finansuoti, turintis mokéti asmuo —
Nuotoliné prekyba tarp skirtingose valstybése narése gyvenanciy asmeny) ........................... 7

2011/C 23211 Byla C-536/09: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
(Upravno sodisce Republike Slovenije (Slovénijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima)
Marija Omejc pries Slovénijos Respublikg (Bendra Zemés tikio politika — Bendrijos pagalbos schemos
— Integruota administravimo ir kontrolés sistema — Reglamentas (EB) Nr. 796/2004 — Neleidimas
atlikti patikrinimg vietoje — Sgvoka — Ukininkas, negyvenantis ikyje — Ukininko atstovas — Sgvoka) 7

2011/C 232/12 Byla C-10/10: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Austrijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Laisvas kapitalo judéjimas —
Mokslo tiriamaja ir mokymo veikla vykdancioms institucijoms dovanojamy lésy atskaitymas —
Atskaitymo apribojimas nacionalingje teritorijoje isteigtoms institucijoms dovanotomis léSomis) ...... 8

2011/C 232/13 Byla C-152/10: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje
(Hojesteret (Danija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Unomedical A/S pries Skatteministeriet
(Bendrasis muwity tarifas — Tarifinis klasifikavimas — Kombinuotoji nomenklatira — Plastikiniai
surinkimo maiSeliai, skirti tik dializatoriams (dirbtiniams inkstams) — Plastikiniai $lapimo drenavimo
maiSeliai, skirti tik kateteriams — Pozicijos 9018 ir 3926 — Savokos ,dalys” ir ,reikmenys* — Kiti
plastiko gaminiai) ..... ... 8

2011/C 232/14 Byla C-212/10: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Wojewédzki  Sqd  Administracyjny w  Gliwicach (Lenkijos Respublika) pragymas priimti prejudicin
sprendima) Logstor ROR Polska Sp z o.0. pries Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach (Apmokestinimas
— Kapitalo mokestis — Direktyva 69/335/EEB — Netiesioginiai pritraukto kapitalo mokes¢iai —
Kapitalo bendrovés paskolos i§ asmens, turincio teis¢ j Sios bendrovés pelno dalj, apmokestinimas
— Valstybés narés teisé¢ grazinti apmokestinima, kuris nebegaliojo jos stojimo | Europos Sajunga diena) 9

2011/C 232/15 Byla C-317/10 P: 2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
Union Investment Privatfonds GmbH pries UniCredito Italiano SpA, Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB)
Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas — Zodiniai prekiy Zenklai UNIWEB ir ,UniCredit Wealth
Management* — Zodiniy nacionaliniy prekiy zenkly UNIFONDS ir UNIRAK bei vaizdinio nacionalinio
prekiy Zenklo UNIZINS savininko protestas — Galimybés supainioti vertinimas — Galimybé susieti —
Prekiy Zenkly serija arba Seima) ............ . i 9

2011/C 232/16 Byla C-32/10: 2011 m. geguzés 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje (Varhoven
kasatsionen sad (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Tony Georgiev Semerdzhiev pries ET Del-
Pi-Krasimira  Mancheva (Procediiros reglamento 92 straipsnio 1 dalis — Direktyva 90/314/EEB —

Kelionés, atostogos ir organizuoty i§vyky paketai — Iki Bulgarijos Respublikos jstojimo j Europos
Sajunga jvykusios aplinkybés — Akivaizdus Teisingumo Teismo kompetencijos atsakyti j prejudicinius
klausimus nebuvimas) . ..... ... . i 10

(Tesinys antrajame virselyje)
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2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

232/17

232/18

232/19

232/20

232)21

232/22

232/23

232)24

232/25

232/26

Turinys (tesinys) Puslapis

Sujungtos bylos C-267/10 ir C-268/10: 2011 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
nutartis byloje (Tribunal de premiére instance de Namur (Belgija) prasymai priimti prejudicinj sprendimag)
André Rossius (C-267/10), Marc Collard (C-268/10) pries Etat belge — SPF Finances (ESS 6 straipsnio 1
dalis — Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 35 straipsnis — Rakyti skirto apdoroto tabako
laikymas ir pardavimas — Nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias leidziama akcizais apmokestinti
tabako gaminius — Akivaizdus Teisingumo Teismo kompetencijos nebuvimas) ......................

Byla C-460/10 P: 2011 m. balandZio 14 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Luigi Marcuccio pries

Europos Sgjungos Teisingumo Teismg (Apeliacinis skundas — Deliktiné atsakomybé — Ieskovo atsto-
vavimas — Igaliojimy neturintis advokatas — Apeliacinio skundo jteikimas — Prasymas atlyginti
zaly — Europos Sajungos Teisingumo Teismas — Atmetimas — leskinys dél panaikinimo —

Tariamai patirta zala — Ieskinys dél Zalos atlyginimo — I§ dalies nepriimtinas, i§ dalies akivaizdZiai
nepagristas apeliacinis skundas) ....... ...

Byla C-613/10: 2011 m. balandzio 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje
(Commissione tributaria provinciale di Parma (Italija) praSymas priimti prejudicini sprendimag) Danilo
Debiasi pries Agenzia delle Entrate, Ufficio di Parma (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Akivaizdus
NeprilMtiNnUIMAs) . .....ooi et e

Byla C-180/11: 2011 m. balandzio 18 d. Févdrosi Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Bericap Zdrdddstechnikai Bt pries Plastinnova 2000 ............................

Byla C-204/11 P: 2011 m. balandZio 27 d. Fédération internationale de football association (FIFA) pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-385/07, Fédération internationale de football association (FIFA) prieS Europos Komisijg ...........

Byla C-205/11 P: 2011 m. balandzio 27 d. Fédération internationale de football association (FIFA) pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo
byloje T-68/08, Fédération internationale de football association (FIFA) pries Europos Komisijg .............

Byla C-218/11: 2011 m. geguzés 11 d. Févdrosi [téltdbla (Vengrija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendima byloje Eszak-dundntili Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsdg, Hochtief Construction AG
Magyarorszdgi Fioktelepe pries Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési Dontbizottsdg ..o

Byla C-219/11: 2011 m. geguzés 11 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje BrainProducts GmbH pries BioSemi V.O.F. ir kt. ...,

Byla C-221/11: 2011 m. geguzés 11 d. Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg (Vokietija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje Leyla Ecem Demirkan pries Vokietijos Federacing Respublikg

Byla C-234/11: 2011 m. geguzés 16 d. Administrativen sad — Varna (Bulgarija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje TETS Haskovo AD pries Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie
na izpalnenieto® — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia po prihodite ................

10

11

11

11

12

13

14

15

15
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PraneSimo Nr.

2011/C 232/27

2011/C 232/28

2011/C 232/29

2011/C 232/30

2011/C 232/31

2011/C 232/32

2011/C 232/33

2011/C 232[34

2011/C 232/35

2011/C 232/36

2011/C 23237

2011/C 232/38

2011/C 232/39

Turinys (tesinys) Puslapis
Byla C-241/11: 2011 m. geguzés 19 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Cekijos Respublikg 16

Byla C-249/11: 2011 m. geguzés 19 d. Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Hristo Byankov pries Glaven sekretar na Ministerstvo na vatreshnite
TADOLL o 17

Byla C-254/11: 2011 m. geguzés 25 d. Magyar Koztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga (Vengrija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei RendGrkapitdnysdg Zdhony
Hatdrrendészeti Kirendeltsége pries Shomodi Oskar ............ . oo i 17

Byla C-262/11: 2011 m. geguzés 26 d. Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) pateiktas praymas
priimti prejudicini sprendimg byloje Kremikovtsi AD pries Ministar na ikonomikata, energetikata i turizma i
zamestnik-ministar na ikonomikata, energetikata i turizma (Ekonomikos, energetikos ir turizmo ministras ir
Ekonomikos, energetikos ir turizmo ministro pavaduotojas) ............. ... 18

Byla C-269/11: 2011 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Cekijos Respublikg 19

Byla C-271/11: 2011 m. geguzés 31 d. Symvoulio tis Epikrateias (Consiglio di Stato, Graikija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Techniko Epimelitirio Ellados (TEE) ir kt. prieS Ypourgoi
Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apokentrosis; Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias kai Oikonomikon 19

Byla C-293/11: 2011 m. birzelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos
ReSPUDLIRG . .o 21

Byla C-295/11: 2011 m. birzelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Italijos Respublika pries Europos Sgjungos
TATYDG oo 21

Byla C-298/11: 2011 m. birzelio 14 d. Administrativen sad Varna (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Dobrudzhanska petrolna kompania AD pries Direktor na Direktsia ,Obzhalvane
i upravlenie na izpalnenieto”, grad Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata Agentsia po Prihodite
(Varnos miesto skundy ir vykdymo administravimo direkcijos prie Nacionalinés pajamy agentiiros centrinés
valdybos dIireRTOTILS) ... ...t 22

Byla C-547/09: 2011 m. geguzés 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Oberlandesgericht
Innsbruck (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Pensionsversicherungsanstalt pries Andrea
SChWaD 23

Byla C-341/10: 2011 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Lenkijos RespubliRg ... ..o o 23

Byla C-437/10: 2011 m. geguzés 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Tribunal Judicial
de Vieira do Minho (Portugalija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Manuel Afonso Esteves pries Axa
— Seguros de Portugal SA .. ... 23

Sujungtos bylos C-622/10 ir C-623/10: 2011 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis
bylose (Tribunal de premiere instance de Namur (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Rémi
Paquot (C-622/10), Adrien Daxhelet (C-623/10) pries Etat Belge — SFP Finances ..................... 23

(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2011/C 232/40

2011/C 232/41

2011/C 232/42

2011/C 232/43

2011/C 232/44

2011/C 232/45

2011/C 232/46

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-110/11: 2011 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje (Hoge Raad der
Nederlanden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Minister van Financién pries G. in 't
Vel

Bendrasis Teismas

Byla T-471/09: 2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Oetker Nahrungsmittel pries
VRDT — Bonfait (Buonfatti) (Bendrijos prekiy zenklas — Protesto procedira — Bendrijos Zodinio
prekiy Zenklo ,Buonfatti“ paraiska — Ankstesnis Zodinis Beneliukso prekiy Zenklas — Supainiojimo
galimybés nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas) ...........

Byla T-475/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte prie§ VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy zenklo BRICO CENTER paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai
»,ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro® —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punKtas) .......oooniii

Byla T-476/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte prie§ VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (Bendrijos prekiy zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy zenklo BRICO CENTER paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy zZenklai
»,ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro“ —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punKtas) . ......oooniii

Byla T-477/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte pries VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (,Bendrijos prekiy zenklas — Protesto procedira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy zenklai
»ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro“ —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas”) ... o

Byla T-478/09: 2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte pries VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procedira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai
»ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro“ —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas) ...

Byla T-479/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte pries VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER Garden) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER Garden paraiska — Ankstesni Bendrijos prekiy zZenklai ATB
CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro ir CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies
b pUNKEAS) oo

24

24

25

25

26
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PraneSimo Nr.

2011/C 232/47

2011/C 232/48

2011/C 232/49

2011/C 232/50

2011/C 232/51

2011/C 232/52

2011/C 232/53

2011/C 232/54

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-480/09: 2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte pries VRDT —
Bricocenter Italia (BRICOCENTER) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo BRICOCENTER paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai
ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro ir CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b
PUNKEAS) oottt ettt 27

Byla T-481/09: 2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte pries VRDT —
Bricocenter Italia (maxi BRICO CENTER) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo ,maxi BRICO CENTER® paraika — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy
zenklai ,ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro*
— Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8
straipsnio 1 dalies b punktas) ....... ..o 27

Byla T-482/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte prie§ VRDT —
Bricocenter Italia (BRICO CENTER Citta) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procedira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo paraiska ,BRICO CENTER Citta“ — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy
zenklai ,ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro*
— Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8
straipsnio 1 dalies b punktas®) ... ..o 28

Byla T-483/09: 2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ATB Norte prie§ VRDT —
Bricocenter Italia (Affiliato BRICO CENTER) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio
Bendrijos prekiy Zenklo ,Affiliato BRICO CENTER® paraiska — Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy
zenklai ,ATB CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,CENTROS DE BRICOLAGE BricoCentro* —
Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas) ..o 28

Byla T-487/09: 2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje ReValue Immobilienberatung
prieS VRDT (ReValue) (,Bendrijos prekiy Zenklas — PraSymas jregistruoti vaizdinj Bendrijos prekiy

zenklg ,ReValue® — Dalinis atsisakymas jregistruoti — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibadi-
namasis pozymis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas — Pareiga
motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 StraipsSnis) ..................ooeiiiiiiiiiiiiaiiaaia... 29

Byla T-207/07 R: 2011 m. birZelio 10 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Eurallumina pries
Komisijg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Valstybés pagalba — Sprendimas, kuriuo pagalba
pripaZistama nesuderinama su bendraja rinka ir jpareigojama ja susigrazinti — PraSymas sustabdyti
vykdyma — Skubos nebuvimas) ... ... 29

Byla T-259/10: 2011 m. birzelio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Ax prieS Tarybg (Ieskinys dél
panaikinimo — Sgjungos finansiné pagalba valstybei narei, patirianciai dideliy ekonominiy ar finansiniy
— Reglamentas, kuriuo nustatomos Sgjungos finansinés pagalbos teikimo salygos ir tvarka — SESV
263 straipsnio ketvirta pastraipa — Tiesioginio poveikio nebuvimas — Nepriimtinumas) ............ 29

Byla T-199/11 P: 2011 m. kovo 30 d. Guido Strack pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m. sausio
20 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-132/07, Strack pries Komisijg ........................... 30

(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2011/C 232/55

2011/C 232/56

2011/C 232/57

2011/C 232/58

2011/C 232/59

2011/C 232/60

2011/C 23261

2011/C 232/62

2011/C 232/63

2011/C 232/64

2011/C 232/65

2011/C 232/66

Turinys (tesinys) Puslapis
Byla T-251/11: 2011 m. geguzés 18 d. pareikstas ieskinys byloje Austrija pries Komisijg ............. 30

Byla T-268/11 P: 2011 m. geguZzés 26 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m.
kovo 15 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-120/07, Strack pries Komisijg ..................... 31

Byla T-274/11 P: 2011 m. geguzés 25 d. VE (*) pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 15 d.

Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-28/10 VE (*) pries Komisijg . ................. ..., 32
Byla T-275/11: 2011 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje TF1 pries Komisijg ................. 32
Byla T-276/11: 2011 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Carlotti pries Parlamentg ........... 33

Byla T-279/11: 2011 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje T&L Sugars ir Sidul Agiicares pries
KOMISIG . .o 33

Byla T-284/11: 2011 m. birZelio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones
prieS VRDT — MIP Metro (METROINVEST) . ... 35

Byla T-286/11 P: 2011 m. birzelio 6 d. Luigi Marcuccio pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo
16 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-21/10 Marcuccio pries Komisijg ................ccoooiin. 35

Byla T-291/11: 2011 m. birZelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Portovesme pries Komisijg ............ 36

Byla T-299/11: 2011 m. birzelio 6 d. pareikstas ieskinys byloje European Dynamics Luxembourg ir kt. pries
R T 37

Byla T-305/11: 2011 m. birZelio 8 d. pareikstas ieskinys byloje Italmobiliare pries Komisijg ........... 38

Tarnautojy teismas

Byla F-50/09: 2011 m. geguzés 12 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Missir
Mamachi di Lusignano pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Ieskinys dél Zalos atlyginimo —
Prasymo, skundo ir ieskinio dél Zalos atlyginimo atitikties taisykle — Rungtyniskumo principu grin-
dziamas procesas — Konfidencialaus dokumento, klasifikuojamo ,ES riboto naudojimo“, naudojimas
teismo procese — Deliktiné institucijy atsakomybé — Atsakomybé dél kaltés — Priezastinis rySys —
[vairios Zalos priezastys — Treciosios Salies veiksmai — Atsakomybé be kaltés — Pareiga padéti —
Institucijos pareiga uZtikrinti savo darbuotojy sauguma — Treciosios Salies jvykdytas pareigiino ir jo
zmonos nuzudymas — Galimybeés i§gyventi praradimas) ................ ... 39
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PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2011/C 232/67 Byla F-84/09: 2011 m. birzelio 7 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Larue ir
Seigneur pries ECB (VieSoji tarnyba — ECB darbuotojai — Darbo uzmokestis — Bendras darbo uzmo-
kes¢io patikslinimas — Skaic¢iavimo metodo pazeidimas) ................cooiiiiiiiiiiii 39

2011/C 232/68 Byla F-22/10: 2011 m. geguzés 25 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Bombin
Bombin pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Atostogos dél asmeniniy priezasciy —
Kasmetinés atostogos — Atostogy perkélimas — Tarnybg nutraukes pareiginas — Finansiné kompen-
SACTIA)  + vttt e e 39

2011/C 232/69 Byla F-49/10: 2011 m. birZelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje De Nicola
pries Europos investicijy bankg (Vieoji tarnyba — Europos investicijy banko darbuotojai — Sveikatos
draudimas — Atsisakymas padengti medicinines i$laidas — Prasymas paskirti nepriklausoma gydytoja
— Protingas terminas) ........ ... 40

2011/C 232/70 Byla F-55/10: 2011 m. birzelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje AS pries
Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — PraneSimas apie laisva darbo vieta — Kandidatiiros
atmetimas — Suinteresuotumas pareiksti ieskinj — Nejgalus pareiginas — Sprendimo atmesti kandi-
datiirg ir sprendimo paskirti neatskiriamumas — Nebuvimas — Tai paciai pareigy grupei priskiriamy
pareigiiny ir pareigiiny, kuriy lygis yra tas pats, bet skirtinga karjeros raida, atskyrimas — Lygio ir
pareigy atitiktis) ... ... oo 40

2011/C 232/71 Byla F-64/10: 2011 m. birzelio 7 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Mant-
zouratos pries Parlamentg (VieSoji tarnyba — Pareiglinai — Pareigy paaukstinimas — 2009 m. paauks-
tinimo procediira — Sprendimas nepaaukstinti — Priestaravimo dél teisétumo priimtinumas —
Nuopelny palyginimas — Akivaizdi vertinimo klaida) .............. ... ... 40

2011/C 23272 Byla F-66/10: 2011 m. geguzés 12 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje AQ pries
Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Veiklos vertinimo ataskaita — 2009 vertinimo metai —
Vertintojo kategorija Zemesné uZ vertinamo pareigiino — Na$umo vertinimas uz dalj vertinimo laiko-

tarpio — vertinamo pareigino tiksly nenustatymas) ................oiiiiiiiiii e 41
2011/C 232/73 Byla F-128/10: 2011 m. birzelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Mora
Carrasco ir kt. pries Parlamentg (VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Tarpinstitucinis perkélimas vykstant
paaukstinimo procediirai, kai pareigtinas buvo paaukstintas savo ankstesnéje institucijoje — Institucija,
kompetentinga priimti sprendimg dél perkelto pareigiino paaukstinimo) ............................. 41
2011/C 232(74 Byla F-74/07 RENV: 2011 m. geguzés 25 d. Tarnautojy teismo pirmosios kolegijos pirmininko nutartis
byloje Meierhofer pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Idarbinimas — Atviras konkursas — Egzamino

zodziu neislaikymas — Pareiga motyvuoti — Atrankos komisijos darbg reglamentuojancios taisyklés) 41

2011/C 232/75 Byla F-33/10: 2011 m. birzelio 22 d. Tarnautojy teismo pirmosios kolegijos pirmininko nutartis byloje
Lebedef pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — 2005 vertinimo metai — Tarnybinés veiklos
vertinimo ataskaita — Nuostaty 43 straipsnio B[N — Ataskaita, parengta po sprendimo byloje F-36/07
priemimo — Akivaizdus nepriimtinumas) ... 42

(Tesinys antrajame virselyje)
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PraneSimo Nr.

2011/C 23276

2011/C 23277

2011/C 23278

2011/C 232/79

2011/C 232/80

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla F-88/10 R: 2011 m. birZelio 30 d. Tarnautojy teismo pirmosios kolegijos nutartis byloje Van
Asbroeck pries Komisijg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — Sprendimas priskirti tarpiniam lygiui —
Pra§ymas perzitréti — Nauja esminé aplinkybé — Nebuvimas — Akivaizdziai nepriimtinas ieskinys) 42

Byla F-125/10: 2011 m. birzelio 29 d. Tarnautojy teismo pirmosios kolegijos pirmininko nutartis

byloje Schuerewegen pries Parlamentg (VieSoji tarnyba — Pareiginai — PaSalinimo i§ darbo vietos
priemoné — Tarnybinés kortelés paémimas — Teisés naudotis kompiuteriniu tinklu atémimas —
ISankstinis administracinis skundas — Perdavimas elektroniniu biidu — Administracijos faktinis susi-
pazinimas — Vélavimas — Akivaizdus nepriimtinumas) .............. . 42

Byla F-90/10: 2011 m. geguzés 20 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje Florentiny pries Parlamentg ... 43

Byla F-93/10: 2011 m. geguzés 25 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje AL pries Parlamentg ........ 43

Byla F-120/10: 2011 m. balandzio 27 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje AR pries Komisijg ....... 43
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2011/C 232/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys

OL C 226, 2011 7 30

Skelbti leidiniai:

OL C 219, 2011 7 23
OL C 211, 2011 7 16
OL C 204, 2011 7 9
OL C 194, 2011 7 2
OL C 186, 2011 6 25
OL C 179, 2011 6 18

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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BENDRASIS TEISMAS

Apeliaciniy skundy kolegija
(2011/C 232/02)

2011 m. liepos 6 d. Bendrasis Teismas nusprend¢, kad apeliaciniy skundy kolegija laikotarpiu nuo 2011 m.
rugsé¢jo 1 d. iki 2013 m. rugpjicio 31 d. sudarys Bendrojo Teismo pirmininkas ir rotacijos tvarka du
kolegijy pirmininkai.

Teis¢jai, kurie posédziaus su apeliaciniy skundy kolegijos pirmininku tam, kad sudaryty i$plésting penkiy

teiséjy kolegija, bus trys teis¢jai i§ tos sudéties teismo, kuris i§ pradZiy nagrinéjo byla, ir rotacijos tvarka du
kolegijy pirmininkai.

Byly paskyrimo kolegijoms kriterijai
(2011/C 232/03)
2011 m. liepos 6 d. Bendrasis Teismas pagal Procediiros reglamento 12 straipsnj nustaté tokius kriterijus,

pagal kuriuos bus paskiriamos bylos kolegijoms laikotarpiu nuo 2011 m. rugséjo 1 d. iki 2013 m. rugpjicio
31 d.

1. Dél Tarnautojy teismo sprendimy pateikti apeliaciniai skundai nuo skundo pateikimo dienos paskiriami
apeliaciniy skundy kolegijai, nepazeidziant véliau taikomy Procediiros reglamento 14 ir 51 straipsniy.

2. Kitos nei 1 dalyje i$vardytosios bylos nuo ieskinio pateikimo dienos ir nepazeidziant véliau taikomy
Procediiros reglamento 14 ir 51 straipsniy paskiriamos trijy teisé¢jy kolegijoms.

Sioje dalyje nurodytos bylos paskirstomos kolegijoms pagal tris skirtingas eilés tvarkas, nustatytas pagal
byly registracijos teismo kanceliarijoje tvarka:

— byloms dél jmonéms taikomy konkurencijos normy igyvendinimo, normy, susijusiy su valstybiy
teikiama pagalba, ir normy dél prekybos apsaugos priemoniy;

— byloms, susijusioms su intelektinés nuosavybés teisémis, numatytoms Procediiros reglamento 130
straipsnio 1 dalyje;

— visoms kitoms byloms.

Taikant $ias eilés tvarkas, j kolegija, posédziaujancia trijy teis¢jy sudétimi ir sudarytg i§ keturiy teiséjy, bus
atsizvelgiama dukart kas trecig karta.

Bendrojo Teismo pirmininkas, sickdamas, kad biity atsizvelgta j rysj tarp tam tikry byly arba kad baty
uztikrintas tolygus darbo krivio padalijimas, gali nukrypti nuo $iy eilés tvarky.
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Laikingsias apsaugos priemones taikancio teiséjo, pakeician¢io pirmininka, paskyrimas

(2011/C 232/04)

2011 m. liepos 6 d. Bendrasis Teismas, vadovaudamasis Procediiros reglamento 106 straipsniu, nusprende,
kad laikotarpiu nuo 2011 m. rugséjo 1 d. iki 2012 m. rugpjicio 31 d. teiséjas M. Prek eis laikingsias
apsaugos priemones taikancio teis¢jo pareigas vietoj Bendrojo Teismo pirmininko, Siam nesant ar negalint

vykdyti savo pareigy.
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\%
(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji

kolegija) sprendimas byloje (Rechtbank’s-Gravenhage

(Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)
Fatma Pehlivan prie§ Staatssecretaris van Justitie

(Byla C-484/07) (1)

(EEB ir Turkijos asociacijos susitarimas — Seimos susijun-
gimas — Asociacijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 7 straipsnio
pirmos pastraipos pirma jtrauka — Turko darbuotojo vaikas,
gyvengs kartu su juo daugiau nei trejus metus, taciau sudares
santuokq iki minétoje nuostatoje numatyto trejy mety termino

pabaigos — Nacionalinés teisés aktas, pagal kurj dél Sios
prieZasties panaikinamas suinteresuotojo asmens leidimas
gyventi)

(2011/C 232/05)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank’s-Gravenhage, posédziaujantis Rurmonde

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Fatma Pehlivan

Atsakovas: Staatssecretaris van Justitie

Dalykas
Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Rechtbank’s-Graven-
hage, posédziaujantis Rurmonde — 1980 m. rugséjo 19 d.

Asociacijos tarybos, sukurtos susitarimu, isteigian¢iu Europos
ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijg, sprendimo
Nr. 1/80 dél asociacijos plétros 7 straipsnio pirmosios
pastraipos iSaiskinimas — Turky kilmés darbuotojo vaikas,
gyvenes pas ji maziausiai trejus metus, taciau per §j laikotarpj
Turkijoje susituokes su Turkijos pilieCiu ir nepraneSes apie tai
kompetentingoms institucijoms

Rezoliuciné dalis

1980 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Nr. 1/80 dél asociacijos plétros,
priimto Asociacijos tarybos, jsteigtos susitarimu, jsteigianciu Europos
ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijg, 7 straipsnio pirmos
pastraipos pirma jtrauka turi bati aiskinama taip:

— pagal Sig nuostatg draudziami tokie valstybés narés teisés aktai,
pagal kuriuos Seimos narys, kuriam buvo tinkamai leista atvykti
pas teisétai Sioje valstybéje naréje dirbantj migrantg darbuotojg
turkg, nebegali pasinaudoti toje pacioje nuostatoje numatytomis
Seimos  susijungimu pagrjstomis teisémis vien todél, kad tapes
pilnameciu sudaro santuokg, nors ir toliau gyvena kartu su Siuo
darbuotoju per pirmus trejus gyvenimo priimancioje valstybéje
naréje metus,

Turkijos pilietis, kuriam, kaip antai ieskovei pagrindinéje byloje, $i
nuostata taikytina, gali teisétai pasiremti ja pagrista teise apsigy-
venti priimancioje valstybéje naréje, neatsizvelgiant j tai, kad
sudaré santuokg dar nepasibaigus pirmos pastraipos pirmoje jtrau-
koje numatytam trejy mety laikotarpiui, jeigu per visg $j laikotarpj
jis faktiskai gyveno kartu su migrantu darbuotoju turku, dél kurio
jam buvo leista atvykti j Sios valstybés narés teritorijg dél Seimos
susijungimo.

() OL C 8, 2008 1 12.

2011 m. birzelio 14 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje (Chambre de Recours

des Ecoles européennes praSymas priimti prejudicin
sprendimg) Paul Miles ir kt. prie$ Europos mokyklas

(Byla C-196/09) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — ,,Valstybés narés

teismo*“ sqvoka pagal SESV 267 straipsnj — Europos

mokykly skundy taryba — ] Europos mokyklas komandiruoty

mokytojy atlyginimo sistema — Atlyginimy nepatikslinimas,

nuvertéjus svarui sterlingy — Suderinamumas su SESV 18 ir
SESV 45 straipsniais)

(2011/C 232/06)
Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Chambre de Recours des Ecoles européennes

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: Paul Miles, Robert Watson Mac Donald
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Atsakovés: Europos mokyklos

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Chambre de Recours
des Ecoles europénnes (Europos mokykly Skundy taryba) — EB
Sutarties 12, 39 ir 234 straipsniy iSaiskinimas — Nacionalinio
teismo sgvoka pagal EB 234 straipsnj — I Europos mokyklas
komandiruoty mokytojy atlyginimo sistema — Atlyginimy
nepatikslinimas, nuvertéjus svarui sterlingy — Vienodo pozitirio
ir laisvo darbuotojy judéjimo principy pazeidimas

Rezoliuciné dalis

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas neturi kompetencijos priimti
sprendimo dél Europos mokykly skundy tarybos prejudiciniy klausimy.

() OL C 193, 2009 8 15.

2011 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo (antroji
kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof te ’s-Gravenhage
(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)
Staat der Nederlanden pries Denkavit Nederland BV ir kt

(Byla C-346/09) (1)

(Zemés ikis — Sveikatos reikalavimai — Direktyva
90/425/EEB — Nacionaliné laikinoji tvarka dél kovos su
galvijy spongiforminés encefalopatijos plitimu, uZdraudZiant
gaminti perdirbtus gyviininius baltymus iikiuose auginamy
gyviiny pasarams ir jais prekiauti — Sios tvarkos taikymas
pries jsigaliojant Sprendimui 2000/766/EB, kuriame numa-
tytas toks draudimas — Sios tvarkos taikymas dviem produk-
tams, kuriems gali biiti netaikomas Siame sprendime numa-
tytas  draudimas —  Suderinamumas su  Direktyva
90/425/EEB ir sprendimais 94/381/EB ir 2000/766/EB)

(2011/C 232/07)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof te ’s-Gravenhage

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Staat der Nederlanden

Atsakovés: Denkavit Nederland BV, Cehave Landbouwbelang Voeders
BV, Arie Blok BV, Internationale Handelsmaatschappij ,Demetre* BV

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Gerechtshof te’s-
Gravenhage — 1990 m. birzelio 26 d. Tarybos direktyvos dél
Bendrijos vidaus prekyboje tam tikrais gyviinais ir produktais
taikomy veterinariniy ir zootechniniy patikrinimy, siekiant
uzbaigti vidaus rinkos kairimg (OL L 224, p. 29; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 10 t., p. 138), 1994 m.
birzelio 27 d. Komisijos sprendimo 94/381/EB dél tam tikry

apsaugos priemoniy, susijusiy su galvijy spongiformine encefa-
lopatija ir $érimu Zinduoliy kilmés baltymais (OL L 172, p. 23),
2000 m. gruodzio 4 d. Tarybos sprendimo 2000/766/EB dél
tam tikry apsaugos priemoniy, susijusiy su uzkre¢iamomis
spongiforminémis encefalopatijomis ir $érimo gyvininiais balty-
mais (OL L 306, p. 32), 2000 m. gruodzio 29 d. Komisijos
sprendimo 2001/9/EB, nustatancio kontrolés priemones, kuriy
reikia Tarybos sprendimui 2000/766/EB dél tam tikry apsaugos
priemoniy, susijusiy su uzkreciamomis spongiforminémis ence-
falopatijomis ir $érimo gyvininiais baltymais, jgyvendinimo
(OL L 2, p. 32), aiskinimas — Nacionaliniai teisés aktai, pagal
kuriuos draudziama perdirbty gyvininiy baltymy naminiy
gyvuliy paSare gamyba ir prekyba — Isigaliojimo data ir perei-
namasis laikotarpis

Rezoliuciné dalis

Sgjungos teisei, ypac 1990 m. birzelio 26 d. Tarybos direktyvai
90/425/EEB dél Bendrijos vidaus prekyboje tam tikrais gyviinais ir
produktais taikomy veterinariniy ir zootechniniy patikrinimy, siekiant
uzbaigti vidaus rinkos kiirimg ir 1994 m. birZelio 27 d. Komisijos
sprendimui 94/381/EB dél tam tikry apsaugos priemoniy, susijusiy su
galvijy spongiformine encefalopatija ir Sérimu Zinduoliy kilmés balty-
mais, ir 2000 m. gruodzZio 4 d. Tarybos sprendimui 2000/766/EB
dél tam tikry apsaugos priemoniy, susijusiy su uzkreCiamomis spongi-
forminémis encefalopatijomis ir Sérimo gyviininiais baltymais, nepries-
tarauja nacionaliné tvarka, kurioje, siekiant apsisaugoti nuo galvijy
spongiforminés encefalopatijos, jtvirtintas laikinas draudimas gaminti
perdirbtus gyviininius baltymus @ikiuose auginamy gyviiny paSarams ir
jais prekiauti, jei situacija atitinkamoje valstybéje naréje yra skubaus
pobiidZio, kuriuo pateisinamas tokiy priemoniy priémimas nedelsiant
dél rimty, su Zmoniy arba gyviiny sveikata susijusiy prieZasciy.
Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas turi patikrinti,
ar jvykdyta $i sglyga ir ar laikytasi proporcingumo principo.

() OL C 282, 2009 11 21.

2011 m. birzelio 14 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje (Amtsgericht Bonn (Vokietija)

praSymas priimti prejudicinj sprendima) Pfleiderer AG
pries Bundeskartellamt

(Byla C-360/09) (')

(Konkurencija — Administraciné procediira — Pagal nacio-
naling atleidimo nuo baudy programg pateikti dokumentai ir
informacija — Dél galimybés tretiesiems asmenims susipa-
Zinti su tokiais dokumentais galintis atsirasti neigiamas
poveikis Europos konkurencijos tinklg sudaranciy institucijy
bendradarbiavimo veiksmingumui ir sklandZiam veikimui)

(2011/C 232/08)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Bonn
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Pfleiderer AG

Atsakové: Bundeskartellamt

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Amtsgericht Bonn —
Bendrijos karteliy teisés ir ypa¢ 2002 m. gruodzio 16 d.
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy,
nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, igyvendinimo (OL
L 1, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t,
p. 205) 11 ir 12 straipsniy bei EB 10 straipsnio antros
pastraipos kartu su 3 straipsnio 1 dalies g punktu aiSkinimas
— Valstybiy nariy institucijoms pagal nacionaling atleidimo nuo
baudy programa prasyma atleisti nuo baudos padavusiy asmeny
pateikti dokumentai ir informacija — Dél galimybés tretiesiems
asmenims susipazinti su tokiais dokumentais galintis atsirasti
neigiamas poveikis Europos konkurencijos tinklg sudaranciy
institucijy bendradarbiavimo veiksmingumui ir sklandZiam
veikimui.

Rezoliuciné dalis

Sgjungos karteliy teisés nuostatas, ypa¢ 2002 m. gruodzZio 16 d.
Tarybos reglamentg (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy,
nustatyty SESV 101 ir 102 straipshiuose, jgyvendinimo reikia aiskinti
taip, kad jais nedraudziama nuo Sgjungos konkurencijos teisés paZei-
dimo nukentéjusiam asmeniui, siekianciam gauti Zalos atlyginimg,
leisti susipaZinti dokumentais, susijusiais su atleidimo nuo baudy
procediira, kurioje dalyvavo minétq pazeidimg padares subjektas.
Taciau valstybiy nariy teismai, remdamiesi nacionaline teise ir palyging
Sgjungos teise saugomus interesus, turi nustatyti sglygas, kuriomis
reikia leisti ar neleisti susipaZinti su tokiais dokumentais.

() OL C 297, 2009 12 5.

2011 m. birZelio 22 d. Teisingumo Teismo (pirmoji

kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi sprdavni soud (Cekijos

Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Marie
Landtovd pries Ceskd sprdva socialniho zabezpeleni

(Byla C-399/09) (1)

(Laisvas darbuotojy judéjimas — Socialiné apsauga — Socia-

linés apsaugos sutartis, sudaryta tarp dviejy valstybiy nariy

iki jstojimo j Europos Sgjungg — Valstybé naré, kompeten-

tinga jvertinti jgytus draudimo laikotarpius — Senatvés

pensija — ISmokos priedas, skiriamas tik valstybéje naréje
gyvenantiems jos pilieCiams)

(2011/C 232/09)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Marie Landtovd

Atsakové: Ceskd sprdva socialniho zabezpeceni

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Nejvyssi sprdvni soud
— EB 12 straipsnio, 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamento
(EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo
pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy $eimos nariams,
judantiems Bendrijoje (OL L 149, p. 2; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t, p. 35) 3 straipsnio 1 dalies, 7
straipsnio 2 dalies ¢ punkto, 10 ir 46 straipsniy bei IIl priedo A
dalies 6 punkto aiskinimas — Senatvés pensija — Valstybés
narés, kuri turi apskai¢iuoti jgyta draudimo staza, nustatymas
— Bendrijos teisés jtaka dviejy valstybiy nariy iki stojimo |
Europos Sgjungg sudarytam susitarimui dél socialinio draudimo

Rezoliuciné dalis

1. 1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71
dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje,
i§ dalies pakeisto ir atnaujinto 1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 118/97, su pakeitimais, padarytais 2006
m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 629/2006, III priedo A dalies 6 punkto, skaitomo kartu su 7
straipsnio 2 dalies ¢ punktu, nuostatomis nedraudZiama tokia
nacionaliné taisyklé, kaip aptariamoji pagrindinéje byloje, kurioje
numatytas senatvés ismokos priedo mokéjimas, jeigu Sios pagal
1992 m. gruodzio 31 d. Cekijos Respublikos ir Slovakijos
Respublikos sutarties dél priemoniy, skirty situacijai po padalijimo
reglamentuoti, 20 straipsnj skirtos iSmokos suma yra maZesné nei
ta, kuri biity gauta, jei pensija biity apskaiciuota taikant Cekijos
Respublikos teisés taisykles.

2. Kartu skaitomomis Reglamento Nr. 1408/71, i$ dalies pakeisto ir
atnaujinto Reglamentu Nr. 629/2006, su pakeitimais, padarytais
Reglamentu Nr. 629/2006, 3 straipsnio 1 dalies ir 10 straipsnio
nuostatomis draudziama tokia nacionalinés teisés taisyklé, kaip
aptariamoji  pagrindinéje byloje, pagal kurig leidZiama mokéti
senatvés ismokos priedg tik Cekijos Respublikos teritorijoje gyve-
nantiems jos pilieciams, taciau dél to pagal Sgjungos teisg nebi-
tina nutraukti Sio priedo mokéjimo asmenims, kurie atitinka Sias

dvi sglygas.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (trecioji
kolegija) sprendimas byloje (Hoge Raad der Nederlanden
(Nyderlandai) prasymas priimti prejudicini sprendimg)
Stichting de Thuiskopie prieS Opus Supplies Deutschland
GmbH, Mijndert van der Lee, Hananja van der Lee

(Byla C-462/09) ()

(Teisés akty derinimas — Autoriy teisés ir gretutinés teisés

— Direktyva 2001/29/EB — Atgaminimo teis¢ — ISimtys ir

apribojimai — Kopijavimo asmeniniam naudojimui iSimtis —

5 straipsnio 2 dalies b punktas ir 5 dalis — Teisinga kompen-

sacija — Mokestj, skirtq S$iai kompensacijai finansuoti,

turintis mokéti asmuo — Nuotoliné prekyba tarp skirtingose
valstybése narése gyvenanciy asmeny)

(2011/C 232/10)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje
Teskove: Stichting de Thuiskopie

Atsakovés: Opus Supplies Deutschland GmbH, Mijndert van der Lee,
Hananja van der Lee

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Hoge Raad der Neder-
landen — 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir
Tarybos Direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo
(OL L 167, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17
sk, 1 t, p. 230) 5 straipsnio 2 dalies b punkto ir 5 dalies
iSaiskinimas — Atgaminimo teis¢ — Teisinga kompensacija
— Nuotoliné prekyba tarp dviejy asmeny, gyvenanciy skirtin-
gose valstybése narése — Teisés aktai, pagal kuriuos neleidziama
isieskoti kompensacijos

Rezoliuciné dalis

1. 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, visy pirma jos 5
straipsnio 2 dalies b punktas ir 5 dalis, turi bati aiskinama
taip, kad galutinis naudotojas, kuris atgamina saugomg Kiirin
asmeniniam naudojimui, i§ principo turi buti laikomas teisingg
kompensacijg, numatytg minétame 2 dalies b punkte, turinciu
sumokéti asmeniu. Taciau valstybés narés gali jtvirtinti mokestj
uz kopijavimg asmeniniam naudojimui, kurj mokéty subjektai,
teikiantys atgaminimo jrangg, aparatus ar laikmenas Siam galu-
tiniam naudotojui, kadangi Sie asmenys gali atgauti mokestj per
suteiktos atgaminimo paslaugos kaing, kurig sumoka galutinis
naudotojas.

2. Direktyva 2001/29, ypac jos 5 straipsnio 2 dalies b punktas ir 5
dalis, turi biiti aiskinama taip, kad valstybé naré, kuri numaté

mokescio uzZ kopijavimo asmeniniam naudojimui, kurj turi mokéti
saugomy Riiriniy atgaminimo laikmeny gamintojas ar importuo-
tojas, sistemg ir kurios teritorijoje daroma Zala autoriams dél to,
kad joje gyvenantys pirkéjai naudoja jy kirinius asmeniniam
naudojimui, turi uztikrinti, kad Sie autoriai i tikryjy gauty
teisingg kompensacijg, skirtq Siai Zalai atlyginti. Siuo klausimu
pazymétina, jog vien tai, kad profesionalus atgaminimo jrangos,
aparaty ar laikmeny pardavéjas jsisteiges kitoje valstybéje naréje
nei ta, kurioje gyvena pirkéjai, neturi jtakos pareigai pasiekti rezul-
tatg. Nesant galimybés uztikrinti, kad teisinga kompensacija bus
surinkta i$ pirkéjy, nacionalinis teismas turi aiskinti nacionaling
teise taip, kad Sig kompensacijg biity galima surinkti i§ komercine
veikla uZsiimancio mokétojo.

() OL C 24, 2010 1 30

2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje (Upravno sodise Republike

Slovenije  (Slovénijos Respublika) praSymas priimti
prejudicinj sprendimg) Marija Omejc pries Slovénijos
Respublikg

(Byla C-536/09) (1)

(Bendra Zemés iikio politika — Bendrijos pagalbos schemos

— Integruota administravimo ir kontrolés sistema — Regla-

mentas (EB) Nr. 796/2004 — Neleidimas atlikti patikrinimg

vietoje — Sqvoka — Ukininkas, negyvenantis iikyje —
Ukininko atstovas — Sgvoka)

(2011/C 232/11)

Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Upravno sodisce Republike Slovenije

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Marija Omejc

Atsakové: Slovénijos Respublika

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Upravno sodisce
Republike Slovenije — 2004 m. balandzio 21 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 796/2004, nustatancio i§samias kompleksinio
paramos susiejimo, moduliavimo ir integruotos administravimo
ir kontrolés sistemos, numatyty Tarybos reglamente (EB) Nr.
1782/2003, nustatan¢iame bendrgsias tiesioginés paramos
schemy pagal bendragja Zemés tkio politikg taisykles ir nusta-
tanciame tam tikras paramos schemas Gkininkams, jgyvendi-
nimo taisykles (OL L 141, p. 18; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 3 sk., 44 t, p. 243), 23 straipsnio 2 dalies isaiski-
nimas — Kliudymo atlikti patikrinima vietoje savoka —
Ukininko, negyvenancio ikyje, atstovo sgvoka.
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Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. balandZio 21 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
796/2004, nustatancio iSsamias kompleksinio paramos susiejimo,
moduliavimo ir integruotos administravimo ir kontrolés sistemos,
numatyty Tarybos reglamente (EB) Nr. 1782/2003, nustatan-
Ciame bendrgsias tiesioginés paramos schemy pagal bendrgjg Zemés
iikio politikg taisykles ir nustatanciame tam tikras paramos
schemas dikininkams, jgyvendinimo taisykles, 23 straipsnio 2
dalyje numatytas terminas ,neleidus atlikti patikrinimo vietoje
atitinka savarankiskg Sgjungos teisés sqvokg, kuri turi biiti aiski-
nama vienodai visose valstybése narése, t. y. taip, kad ji apima ne
tik tycinius veiksmus, bet ir bet kurj kitg fikininkui ar jo atstovui
priskirting netycinj veikimg ar neveikimg, kuris neleido atlikti viso
patikrinimo vietoje, jei Sis Gikininkas ar jo atstovas nesiémé visy
pagrjstai reikalingy priemoniy, kad uztikrinty viso Sio patikrinimo
atlikimg.

2. Atitinkamos pagalbos paraiskos atmetimas pagal Reglamento Nr.
796/2004 23 straipsnio 2 dalj nepriklauso nuo to, ar iikininkas
arba jo atstovas buvo tinkamai informuoti apie patikrinimg vietoje,
kuriame jy dalyvavimas batinas.

3. Sgvoka atstovas“, numatyta Reglamento Nr. 796/2004 23
straipsnio 2 dalyje, yra savarankiska Sgjungos teisés sgvoka,
kurig reikia aiskinti vienodai visose valstybése narése taip, kad ji
atliekant patikrinimg vietoje apima kiekvieng pilnametj veiksny
asmenj, gyvenantj fikyje ir kuriam patikéta bent dalis jo valdymo,
jei dikininkas aiskiai isreiské savo valig ir suteiké jgaliojimg jam
atstovauti ir todél prisiemé atsakomybe uZ visus Sio asmens
veiksmus ir neveikimg.

4. Reglamento Nr. 796/2004 23 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti
taip, jog Ukininkas, negyvenantis tikyje, kurio savininkas jis yra,
neprivalo paskirti atstovo, kurj paprastai bet kada buty galima
rasti tikyje.

() OL C 63, 2010 3 13.

2011 m. birzelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries Austrijos
Respublikg

(Byla C-10/10) (})
(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Laisvas kapitalo
judéjimas — Mokslo tiriamgjq ir mokymo veiklg vykdancioms
institucijoms dovanojamy 1éSy atskaitymas — Atskaitymo
apribojimas nacionalinéje teritorijoje jsteigtoms institucijoms
dovanotomis lésomis)
(2011/C 232/12)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir W. Mo6lls

Atsakové: Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendorfer

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 56 straipsnio ir
1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo
(OLL 1, 1994, p. 3; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 11
sk, 52 t, p. 3) 40 straipsnio paZeidimas — Nacionalinés
nuostatos, pagal kurias mokes¢iy lengvata, numatyta mokslo
tirlamaja ir mokymo veiklg vykdan¢ioms institucijoms dovano-
jamam turtui, taikoma tik tuo atveju, jeigu gavéjas isteigtas
nacionalinéje teritorijoje

Rezoliuciné dalis

1. Austrijos Respublika, leisdama apskaiciuojant mokestj atskaityti
mokslo tiriamgjg ir mokymo veiklg vykdancioms institucijoms
dovanojamas 1ésas, tik jei Sios institucijos yra jsteigtos Austrijoje,
nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 56 straipsnj ir 1992 m. geguzés
2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo 40 straipsnj.

2. Priteisti iS Austrijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 63, 2010 3 13.

2011 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (septintoji

kolegija) sprendimas byloje (Hojesteret (Danija) prasymas

priimti prejudicini sprendimg) Unomedical A/S pries
Skatteministeriet

(Byla C-152/10) (')

(Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas —

Kombinuotoji nomenklatiira — Plastikiniai surinkimo maiSe-

liai, skirti tik dializatoriams (dirbtiniams inkstams) — Plas-

tikiniai $lapimo drenavimo maiSeliai, skirti tik kateteriams —

Pozicijos 9018 ir 3926 — Sqvokos ,,dalys” ir ,,reikmenys* —
Kiti plastiko gaminiai)

(2011/C 232/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hojesteret

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Unomedical A/S

Atsakové: Skatteministeriet

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Hojesteret — 1987 m.
liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 d¢l tarify ir
statistinés nomenklatiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL
L 256, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2
t., p. 382) I priedo aiskinimas — Plastikiniai surinkimo maiSe-
liai, skirti tik dializatoriams — Priskyrimas prie 9018 90 30
arba 3926 90 99 subpozicijos — Plastikiniai surinkimo maiSe-
liai, skirti tik kateteriams— Priskyrimas prie 9018 39 00 arba
3926 90 99 subpozicijos — Savoka ,dalys ir reikmenys*
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Rezoliuciné dalis

1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I
priede esancios Kombinuotosios nomenklatiiros redakcijas, taikomas
pagrindinés bylos aplinkybéms, reikia aiskinti taip: i§ plastiko paga-
mintg dializés maiselj, kuris yra specialiai pritaikytas dializatoriui
(dirbtiniam inkstui) ir gali baiti tik su juo naudojamas, nuo 2001
m. geguzés mén. iki 2003 m. gruodZio mén. reikéjo priskirti prie Sios
nomenklatiiros 3926 90 99 subpozicijos kaip ,plastikus arba jy
gaminius® ir kad i$ plastiko pagamintg Slapimo drenavimo maiselj,
kuris yra specialiai pritaikytas kateteriui ir todél gali buti tik su juo
naudojamas, tuo paciu laikotarpiu reikéjo priskirti prie minétos nomen-
klatiiros 3926 90 99 subpozicijos kaip ,plastikus arba jy gaminius®.

() OL C 148, 2010 6 5

2011 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Wojewddzki Sqd Administra-

cyjny w Gliwicach (Lenkijos Respublika) praSymas priimti

prejudicinj sprendimg) Logstor ROR Polska Sp z o.0. pries
Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

(Byla C-212/10) (1)

(Apmokestinimas —  Kapitalo mokestis — Direktyva

69/335/EEB — Netiesioginiai pritraukto kapitalo mokesciai

— Kapitalo bendrovés paskolos i§ asmens, turincio teisg j

Sios bendrovés pelno dalj, apmokestinimas — Valstybés

narés teisé grgZinti apmokestinimg, kuris nebegaliojo jos
stojimo j Europos Sgjungg dieng)

(2011/C 232/14)

Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Wojewddzki Sqd Administracyjny w Gliwicach

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Logstor ROR Polska Sp z o.o.

Atsakovas: Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Wojewddzki Sgd
Administracyjny w Gliwicach — 1969 m. liepos 17 d. Tarybos
direktyvos 69/335/EEB dél netiesioginiy mokesciy, taikomy
kapitalui pritraukti [dél netiesioginiy pritraukto kapitalo
mokesciy] (OL L 249, p. 25; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 9 sk, 1 t.,, p. 11), i§ dalies pakeistos 1985 m. birzelio
10 d. Direktyva 85/303/EEB (OL L 156, p. 23; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 122) 4 straipsnio 2 dalies
iSaiskinimas — Valstybés narés teisé grazinti mokestj, kurio
buvo atsisakyta nuo jos jstojimo j Europos Sgjunga dienos —

Kapitalo mokestis — Kapitalo bendrovés paskolos, paimtos i§
asmens, kuris turi teis¢ | jos pelno dalj, apmokestinimas.

Rezoliuciné dalis

1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyvos 69/335/EEB dél netiesio-
giniy mokesciy, taikomy kapitalui pritraukti, is dalies pakeistos 1985
m. birZelio 10 d. Tarybos direktyva 85/303/EEB, 4 straipsnio 2 dalis
aiskintina taip, kad ja draudziama valstybei narei grgZinti kapitalo
mokescio taikymg kapitalo bendrovés imamai paskolai, kai kreditorius
turi teisg j Sios bendrovés pelno dalj, jeigu pries tai valstybé naré
atsisaké taikyti $j mokestj.

() OL C 209, 2010 7 31.

2011 m. birZelio 16 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji
kolegija) sprendimas byloje Union Investment Privatfonds
GmbH prie§ UniCredito Italiano SpA, Vidaus rinkos
derinimo tarnybq (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-317/10 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Zodiniai prekiy Zenklai UNIWEB ir ,,UniCredit Wealth Mana-
gement“ — Zodiniy nacionaliniy prekiy Yenkly UNIFONDS
ir UNIRAK bei vaizdinio nacionalinio prekiy Zenklo UNIZINS
savininko protestas — Galimybés supainioti vertinimas —
Galimybé susieti — Prekiy Zenkly serija arba Seima)

(2011/C 232/15)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté:  Union Investment Privatfonds GmbH, atstovaujama
Rechtsanwilte J. Zindel ir C. Schmid

Kitos proceso Salys: UniCredito Italiano SpA, atstovaujama awvocato
G. Floridia, Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama P. Bullock

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2010 m. balandzio 27 d. Bendrojo
Teismo (trecioji kolegija) sprendimo UniCredito Italiano pries
VRDT — Union Investment Privatfonds (sujungtos bylos
T-303/06 ir T-337/06), kuriuo Bendrasis Teismas atmeté
Union Investisment Privatfonds GmbH praSymus, susijusius su
ieskiniais dél dviejy VRDT antrosios apeliacinés tarybos 2006
m. rugsé¢jo 5 d. (sujungtos bylos R 196/2005-2 ir R 211/
2005-2) ir 2006 m. rugs¢jo 25 d. (sujungtos bylos
R 456/2005-2 ir R 502/2005-2) sprendimy, susijusiy su
protesto procediiromis tarp Union Investment Privatfonds GmbH
ir UniCredito Italiano SpA.



C 232/10

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

201186

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2010 m. balandZio 27 d. Europos Sgjungos Bendrojo
Teismo sprendimg UniCredito Italiano pries VRDT — Union
Investment Privatfonds (UNIWEB) (T-303/06 ir T-337/06).

2. Grgzinti bylg Europos Sgjungos Bendrajam Teismui.

3. Atidéti Rlausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjimg.

() OL C 146, 2010 9 11.

2011 m. geguzés 11 d. Teisingumo Teismo (penktoji
kolegija) nutartis byloje (Varhoven kasatsionen sad
(Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Tony
Georgiev Semerdzhiev pries ET Del-Pi-Krasimira Mancheva

(Byla C-32/10) ()

(Procediiros reglamento 92 straipsnio 1 dalis — Direktyva

90/314/EEB — Kelionés, atostogos ir organizuoty iSvyky

paketai — Iki Bulgarijos Respublikos jstojimo j Europos

Sgjungq jvykusios aplinkybés — Akivaizdus Teisingumo

Teismo kompetencijos atsakyti j prejudicinius klausimus
nebuvimas)

(2011/C 232[16)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija)

Salys

Ieskovas: Tony Georgiev Semerdzhiev
Atsakové: ET Del-Pi-Krasimira Mancheva

dalyvaujant: ZAD Bulstrad VIG

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Varhoven kasatsionen
sad — 1990 m. birzelio 13 d. Tarybos direktyvos dél kelioniy,
atostogy ir organizuoty i§vyky pakety (OL L 158, p. 9; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 10 t., p. 132) 2 straipsnio
1 punkto ¢ papunkcio, 4 straipsnio 1 dalies b punkto iv
papunkcio ir 5 straipsnio 2 dalies trecios ir ketvirtos pastraipy
aiskinimas — Kity turizmo paslaugy, nepriklausanciy kelionés
organizatorius uZtikrinamam transportui ar apgyvendinimui,
savoka — Kelionés organizatoriaus pareiga apdrausti kiekvieng
vartotoja individualiu draudimu ir jteikti jam draudimo poliso
originala iki kelionés pradzios — Kelionés organizatoriaus
pareiga sudaryti su vartotoju atskirg draudimo sutartj deél
pagalbos islaidy, jskaitant repatriacija nelaimingo atsitikimo
atveju — ,Zalos, kuri buvo padaryta vartotojui dél sutarties
nevykdymo arba netinkamo jos vykdymo, savoka — Neturtinés
zalos jtraukimas.

Rezoliuciné dalis

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas akivaizdZiai neturi kompeten-
cijos atsakyti j Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) pateiktus klau-
simus.

() OL C 100, 2010 4 17.

2011 m. geguzés 23 d. Teisingumo Teismo (penktoji

kolegija) nutartis byloje (Tribunal de premiére instance de

Namur (Belgija) prasymai priimti prejudicinj sprendimg)

André Rossius (C-267/10), Marc Collard (C-268/10) pries
Etat belge — SPF Finances

(Sujungtos bylos C-267/10 ir C-268/10) (')

(ESS 6 straipsnio 1 dalis — Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 35 straipsnis — Riikyti skirto apdoroto tabako
laikymas ir pardavimas — Nacionalinés teisés nuostatos,
pagal kurias leidZiama akcizais apmokestinti tabako gaminius
— Akivaizdus Teisingumo Teismo kompetencijos nebuvimas)

(2011/C 232/17)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiére instance de Namur

Salys
Teskovai: André Rossius (C-267/10), Marc Collard (C-268/10)

Atsakové: Etat belge — SPF Finances

dalyvaujant: Etat belge — Service public fédéral Défense

Dalykas

Pra§ymai priimti prejudicini sprendimg — Tribunal de premiére
instance de Namur — ESS 6 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos
ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 35 straipsnio
isaiskinimas — Nacionaliniy nuostaty, kuriomis leidZiama
gaminti, importuoti, reklamuoti ir parduoti rikyti skirtg apdo-
rotg tabakg, kuris pripaZintas labai zalingu, suderinamumas su
Zmoniy sveikatos apsaugos tikslu — Nacionaliniy nuostaty,
kuriomis leidziama apmokestinti akcizu tabako gaminius, galio-
jimas minéty nuostaty atZvilgiu

Rezoliuciné dalis

Europos Sgjungos Teisingumo Teismo jurisdikcijai aiskiai nepriklauso
atsakyti j 2010 m. kovo 24 d. Tribunal de premiére instance de
Namur (Belgija) sprendimais pateiktus klausimus.

() OL C 221, 2010 8 14.
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2011 m. balandZio 14 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
Luigi Marcuccio pries Europos Sgjungos Teisingumo Teismg

(Byla C-460/10 P) ()

(Apeliacinis skundas — Deliktiné atsakomybé — Ieskovo

atstovavimas — Jgaliojimy neturintis advokatas — Apelia-

cinio skundo jteikimas — Prasymas atlyginti Zalg — Europos

Sgjungos Teisingumo Teismas — Atmetimas — leskinys dél

panaikinimo — Tariamai patirta Zala — Ieskinys dél Zalos

atlyginimo — IS dalies nepriimtinas, i§ dalies akivaizdZiai
nepagrjstas apeliacinis skundas)

(2011/C 232/18)
Proceso kalba: italy
Salys
Apeliantas: Luigi Marcuccio, atstovaujamas advokato G. Cipressa

Kita proceso $alis: Europos Sajungos Teisingumo Teismas, atsto-
vaujamas A. V. Placco

Dalykas
Apeliacinis skundas dél 2010 m. liepos 6 d. Bendrojo Teismo

(3estoji kolegija) priimtos nutarties byloje Marcuccio pries Komisijg
(T-401/09), kuriuo $is teismas atmeté, pirma, praSyma panai-
kinti tariamus Teisingumo Teismo sprendimus atmesti prasyma
del zalos, patirtos tariamai padarius pazeidima tada, kai Luigi
Marcuccio buvo jteikiamas apeliacinis skundas byloje T-20/09 P,
atlyginimo ir, antra, pra§yma dél Zalos atlyginimo.
Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ L. Marcuccio su apeliaciniu skundu susijusias bylinéji-
mosi iSlaidas.

() OL C 328, 2010 12 4.

2011 m. balandZio 15 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) nutartis byloje (Commissione tributaria provinciale
di Parma (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima)
Danilo Debiasi pries Agenzia delle Entrate, Ufficio di Parma

(Byla C-613/10) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimqg — Akivaizdus
nepriimtinumas)

(2011/C 232/19)

Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Commissione tributaria provinciale di Parma
Salys

Ieskovas: Danilo Debiasi

Atsakove: Agenzia delle Entrate Ufficio di Parma

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Commissione tributaria
provinciale di Parma — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos
direktyvos dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy deri-
nimo — Bendra pridétinés vertés mokes¢io sistema: vienodas
vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23) 13 straipsnio A punkto
aiskinimas — Perkant sumokéto mokescio atskaita — Valsty-
binés arba privacios medicinos istaigos, vykdancios neapmokes-
tinama veikla — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos drau-
dziama atskaityti mokesti, sumokeéta perkant neapmokestinamai
veiklai skirtas prekes arba paslaugas

Rezoliuciné dalis

2010 m. liepos 7 d. Commissione tributaria provinciale di Parma
(Italija) sprendimu pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
yra akivaizdZiai nepriimtinas.

() OL C 80, 2011 3 12.

2011 m. balandZio 18 d. Févdrosi Birdsdg (Vengrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Bericap Zdroddstechnikai Bt pries Plastinnova 2000

(Byla C-180/11)
(2011/C 232/20)

Proceso kalba: vengry
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Fdvdrosi Birdsdg

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Bericap Zdrdddstechnikai Bt
Atsakoveé: Plastinnova 2000 Kft.

Kita proceso Salis: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (anksciau —
Magyar Szabadalmi Hivatal)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sgjungos teisés nepaZeidzia priemongés, proce-
daros ir gynimo bdai, kurie procediroje dél sprendimo
pakeitimo, susijusioje su praSymu pripazinti naudingajj
modelj negaliojanciu, taikomi taip, kad nacionalinio teismo
nesaisto bylos Saliy reikalavimai ir kiti teisines pasekmes
sukeliantys pareiskimai ir jis ex officio gali nurodyti pateikdi,
jo nuomone, reikalingus jrodymus?

2. Ar Europos Sgjungos teisés nepazeidzia priemonés, proce-
daros ir gynimo bidai, kurie procediroje dél sprendimo
pakeitimo, susijusioje su praSymu pripazinti naudingajj
modelj negaliojanciu, taikomi taip, kad atliekant vertinima
nacionalinio teismo nesaisto nei administracinis sprendimas,
priimtas gavus pra§ymg pripaZinti naudinggji modelj nega-
liojan¢iu, nei jame konstatuotos faktinés aplinkybés, nei
pripazinimo negaliojanciu pagrindai, kuriais remtasi admi-
nistracinéje procediiroje, ar vykstant $iai procedirai padaryti
pareiskimai, vertinimai ar pateikti jrodymai?
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3. Ar Europos Sajungos teisés nepaZeidzia priemonés, proce-
daros ir gynimo badai, kurie procediroje dél sprendimo
pakeitimo, susijusioje su nauju praSymu pripazinti naudin-
g3ji modelj negaliojanciu, taikomi taip, kad nacionalinis
teismas atmeta su nauju praymu pateiktus jrodymus, jskai-
tant susijusius su technikos lygiu, kurie jau buvo pateikti
pagristi ankstesnj praSyma pripaZinti naudingajj modelj
negaliojanciu?

2011 m. balandZio 27 d. Fédération internationale de football
association (FIFA) pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m.
vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-385/07, Fédération internationale de
football association (FIFA) pries Europos Komisijg

(Byla C-204/11 P)
(2011/C 232/21)

Proceso kalba: angly
Salys

Apelianté: Fédération internationale de football association (FIFA),
atstovaujama advokaty A. Barav ir D. Reymond

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Belgijos Karalysté, Vokie-
tijos Federaciné Respublika, Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— patvirtinti 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo spren-
dima byloje T-385/07, kiek jis susijes su priimtinumu,

— panaikinti 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo spren-
dimag byloje T-385/07, kiek jis susijes su ieskinio pagris-
tumu, nes jame pritariama ,normaliy“ FIFA World Cup™
rungtyniy jraSymui | Belgijos ,itin reik§mingy visuomenei
jvykiy sgrasy”, kaip tai suprantama pagal direktyva,

— priimti galutinj sprendima pagal Teisingumo Teismo statuto
61 straipsni,

— nurodyti Komisijai padengti FIFA bylinéjimosi islaidas
pirmoje instancijoje ir siame apeliaciniame procese.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Teisés klaida, Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
pazeidimas, Direktyvos 89/552/EEB (1), i§ dalies
pakeistos Direktyva 97/36/EB (%), 3a straipsnio 2 dalies
ir ES teisés paZeidimas, neteisingas SESV 296 straipsnio

taikymas (teisminés kontrolés riby perZengimas; priesta-
ringas pagrindimas; gin¢ijamame sprendime nenurodyty
FIFA World Cup™ kategorizavimo kriterijy panaudojimas ir
tuo pagrindu padarytos neteisingos i§vados; jrodinéjimo
pareigos perkeélimas)

Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé ES teisg,
kai pasitelké Komisijos sprendime (*) nenurodytas priezastis,
nuspresdamas, kad, kiek tai susije su Direktyvos 89/552/EB,
i§ dalies pakeistos Direktyva 97/36/EB, taikymu, Komisija
teisingai pripazino FIFA World Cup™ ,nedalomu“ jvykiu,
kai prieStaringai ir nenuosekliai pagrindé savo sprendima,
kai nusprendé¢, kad valstybés narés neprivalo atskirai pagristi
visy FIFA World Cup™ rungtyniy jtraukima | savo itin reiks-
mingy visuomenei jvykiy sarasg, ir kai perkélé jrodinéjimo
pareiga.

. Teisés klaida, Direktyvos 89/552/EEB, i§ dalies pakeistos

Direktyva 97/36/EB, 3a straipsnio 1 dalies paZeidimas,
neteisingas SESV 296 straipsnio taikymas, Teisingumo
Teismo statuto 36 straipsnio pazeidimas (neteisingas
FIFA World Cup™ kvalifikavimas; teisminés kontrolés riby
perZengimas; pasirémimas ginc¢ijamame sprendime nesamais
argumentais; neteisingas faktiniy aplinkybiy jvertinimas, kiek
tai susije su ,normaliomis“ rungtynémis ir tuo pagrindu
padarytos neteisingos teisinés i§vados; prezumpcija, kad
gin¢jjamame sprendime iSdéstytos priezastys yra pakan-
kamos; pateikty argumenty nepaisymas)

Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé ES teise,
kai nusprendé, kad Komisija teisétai konstatavo ir pakan-
kamai pagrindé teiginj, jog visa FIFA World Cup™ yra itin
reik§mingas Belgijos visuomenei jvykis, kaip tai suprantama
pagal Direktyva 89/552[EEB, i§ dalies pakeista Direktyva
97/36/EB. Konkreciai apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas
padaré teisés klaidg ir padaré neteisinga teising i§vada is
faktiniy bylos aplinkybiy, pritares nepagristam Komisijos
konstatavimui, kad visa FIFA World Cup™ susilaukia
L,ypatingo visuotinio atgarsio Belgijoje“, kad ji tradiciskai
buvo transliuojama per nemokamos televizijos kanalus ir
kad ji pritraukia daug televizijos Zitrovy.

. Teisés klaida, SESV paZeidimas, Direktyvos 89/552/EEB,

i§ dalies pakeistos Direktyva 97/36/EB, 3a straipsnio 1 ir
2 daliy pazeidimas, neteisingas SESV 296 straipsnio
taikymas, Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
pazeidimas (teisminés kontrolés riby nepaisymas; konstata-
vimas, jog Komisija teisingai konstatavo ir pakankamai
pagrindé savo teiginj, kad Belgijos priemonés, apie kurias
buvo pranesta, yra suderinamos su ES teise ir kad jomis
jvesti apribojimai proporcingi; neteisingas teisés gauti infor-
macijg ir bendrojo intereso turéti prieiga prie itin reik§mingy
visuomenei jvykiy televizijos transliacijy aiskinimas)
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Sis apeliacinio skundo pagrindo suskirstytas i dvi dalis:

Pirma dalis: Apeliantés teigimu, Bendrasis Teismas pazeidé
ES teisg, kai nusprendé, jog Komisija pagristai konstatavo
Belgijos priemoniy, apie kurias buvo pranesta, suderina-
mumg su ES teise, nors gin¢ijjamame sprendime nebuvo
jvertinti dél to kylantys isisteigimo laisvés apribojimai.
Apelianté taip pat tvirtina, kad Bendrasis Teismas paZeidé
ES teis¢, kai nusprendé, jog isisteigimo laisvés apribojimai
proporcingi ir kad Komisija pagristai konstatavo bei pakan-
kamai pagrindé savo teiginj, jog laisvés teikti paslaugas
apribojimai yra proporcingi.

Antra dalis: Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas
pazeidé ES teise, kai nusprendé, jog Komisija pagristai
konstatavo Belgijos priemoniy, apie kurias buvo pranesta,
suderinamuma su ES teise, nors ginc¢ijamame sprendime
nebuvo jvertinti FIFA nuosavybés teisés apribojimai.
Apelianté taip pat tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé
ES teisg, kai nusprendé, jog FIFA nuosavybés teisés apribo-
jimai proporcingi.

(') 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyva dél valstybiy nariy jstaty-
muose ir kituose teisés aktuose i§déstyty nuostaty, susijusiy su tele-
vizijos programy transliavimu, derinimo (OL L 298, p. 23; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 224).

(®) 1997 m. birzelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
97/36/EB, i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 89/552/EEB dél vals-
tybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose idéstyty nuostaty,
susijusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo (OL L 202,
p. 60; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t, p. 321).

(}) 2007 m. birzelio 25 d. Komisijos sprendimas 2007/479[EB dél
Belgijos priemoniy, nustatyty remiantis Tarybos direktyvos
89/552[EEB dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose
iSdeéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu,
derinimo 3a straipsnio 1 dalimi, suderinamumo su Bendrijos teise
(OL L 180, p. 24).

2011 m. balandzio 27 d. Fédération internationale de football
association (FIFA) pateiktas apeliacinis skundas dél 2011 m.
vasario 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-68/08, Fédération internationale de
football association (FIFA) prieS Europos Komisijg

(Byla C-205/11 P)

(2011/C 232/22)

Proceso kalba: angly
Salys

Apelianté: Fédération internationale de football association (FIFA),
atstovaujama advokaty A. Barav ir D. Reymond

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Belgijos Karalyste, Jungtiné
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— patvirtinti 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo spren-
dima byloje T-68/08, kiek jis susijes su priimtinumu,

— panaikinti 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo spren-
dima byloje T-68/08, kiek jis susijes su ieskinio pagristumu,
nes jame pritariama ,normaliy“ FIFA World Cup™ rungtyniy
jraSymui | Jungtinés Karalystés ,itin reik§mingy visuomenei

Yk

jvykiy sgrasy”, kaip tai suprantama pagal direktyva,

— priimti galutinj sprendima pagal Teisingumo Teismo statuto
61 straipsni,

— nurodyti Komisijai padengti FIFA bylinéjimosi islaidas
pirmoje instancijoje ir Siame apeliaciniame procese.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Teisés klaida, Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
pazeidimas, Direktyvos 89/552/EEB (!), i§ dalies
pakeistos Direktyva 97/36/EB (%), 3a straipsnio 2 dalies
ir ES teisés pazeidimas, neteisingas SESV 296 straipsnio
taikymas (teisminés kontrolés riby perzengimas; priesta-
ringas pagrindimas; gin¢jjamame sprendime nenurodyty
FIFA World Cup™ kategorizavimo kriterijy panaudojimas ir
tuo pagrindu padarytos neteisingos i$vados; ijrodinéjimo
pareigos perkélimas)

Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé ES teise,
kai pasitelké Komisijos sprendime (*) nenurodytas priezastis,
nuspresdamas, kad, kiek tai susije su Direktyvos 89/552/EB,
i§ dalies pakeistos Direktyva 97/36[EB, taikymu, Komisija
teisingai pripazino FIFA World Cup™ ,nedalomu® jvykiu,
kai prieStaringai ir nenuosekliai pagrindé savo sprendimg,
kai nusprend¢, kad valstybés narés neprivalo atskirai pagristi
visy FIFA World Cup™ rungtyniy jtraukimg i savo itin reiks-
mingy visuomenei jvykiy sarasa, ir kai perkélé jrodinéjimo
pareiga.

2. Teisés klaida, Direktyvos 89/552/EEB, i§ dalies pakeistos
Direktyva 97/36/EB, 3a straipsnio 1 dalies paZeidimas,
Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio paZzeidimas,
neteisingas SESV 296 straipsnio taikymas (konstatavimas,
kad Komisija pagristai nusprendé, jog Jungtinés Karalystés
priemoniy sgrasas buvo sudarytas ,aiskiai ir skaidriai®)

Apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas pazeidé ES teisg, kai
konstatavo, jog Komisija pagristai nusprend¢, kad Jungtinés
Karalystés jvykiy sarasas buvo sudarytas ,aiskiai ir skaidriai“,
kaip reikalaujama pagal Direktyvag 89/552[EEB, i dalies
pakeista Direktyva 97/36/EB, nepaisant aplinkybés, jog
sprendimas jtraukti | sarasg visa FIFA World Cup™ buvo
priimtas nesilaikant vienbalsés priesingos rekomendacijos ir
buvo pateiktas Komisijai, be kita ko, su pagrindimu, kuris
negaliojo, kai $is sarasas buvo sudarytas.
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3. Teisés klaida, SESV pazeidimas, Direktyvos 89/552/EEB,

i§ dalies pakeistos Direktyva 97/36/EB, 3a straipsnio 1
dalies paZeidimas, neteisingas SESV 296 straipsnio
taikymas, Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
pazeidimas (neteisingas FIFA World Cup™ kvalifikavimas;
teisminés kontrolés riby perzengimas; pasirémimas gincija-
mame sprendime nesamais argumentais; neteisingas faktiniy
aplinkybiy jvertinimas, kiek tai susije su ,normaliomis“ rung-
tynémis ir tuo pagrindu padarytos neteisingos teisinés
isvados; pripazinimas, kad gin¢ijamame sprendime i§déstytos
priezastys yra pakankamos; pateikty argumenty nepaisymas)

Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé ES teise,
kai nusprendé, kad Komisija teisétai konstatavo ir pakan-
kamai pagrindé teigini, jog visa FIFA World Cup™ yra itin
reik§mingas Jungtinés Karalystés visuomenei jvykis, kaip tai
suprantama pagal Direktyvg 89/552/EEB, i§ dalies pakeista
Direktyva 97/36/EB. Konkreciai apelianté teigia, kad Bend-
rasis Teismas padaré teisés klaida ir padaré neteisinga teising
ivadg i§ faktiniy bylos aplinkybiy, pritares nepagristam
Komisijos konstatavimui, kad visa FIFA World Cup™ susi-
laukia ,ypatingo visuotinio atgarsio Jungtinéje Karalystéje®,
kad ji tradiciskai buvo transliuojama per nemokamos tele-
vizijos kanalus ir kad ji pritraukia daug televizijos Zitrovy.

. Teisés klaida, SESV paZeidimas, Direktyvos 89/552/EEB,
i$ dalies pakeistos Direktyva 97/36/EB, 3a straipsnio 1 ir
2 daliy pazeidimas, neteisingas SESV 296 straipsnio
taikymas, Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
paZeidimas (teisminés kontrolés riby nepaisymas; konstata-
vimas, jog Komisija teisingai konstatavo ir pakankamai
pagrindé savo teiginj, kad Jungtinés Karalystés priemonés,
apie kurias buvo pranesta, yra suderinamos su ES teise ir
kad jomis jvesti apribojimai proporcingi; neteisingas teisés
gauti informacija ir bendrojo intereso turéti prieiga prie itin
reik§mingy visuomenei jvykiy televizijos transliacijy aiski-
nimas)

Sis apeliacinio skundo pagrindo suskirstytas i tris dalis:

Pirma dalis: Apeliantés teigimu, Bendrasis Teismas pazeidé
ES teisg, kai nusprendé, jog Komisija pagristai konstatavo
Jungtinés Karalystés priemoniy, apie kurias buvo pranesta,
suderinamuma su ES teise, nors ginc¢ijamame sprendime
nebuvo jvertinti dél to kylantys jsisteigimo laisvés apribo-
jimai. Apelianté taip pat tvirtina, kad Bendrasis Teismas
pazeidé ES teis¢, kai nusprendé, jog isisteigimo laisvés apri-
bojimai proporcingi ir kad Komisija pagristai konstatavo bei
pakankamai pagrindé savo teiginj, jog laisvés teikti paslaugas
apribojimai yra proporcingi.

Antra dalis: Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas
pazeidé ES teise, kai nusprendé, jog Komisija pagristai
konstatavo Jungtinés Karalystés priemoniy, apie kurias
buvo pranesta, suderinamuma su ES teise, nors gin¢ijamame
sprendime nebuvo jvertinti FIFA nuosavybés teisés apribo-

jimai. Apelianté taip pat tvirtina, kad Bendrasis Teismas
pazeidé ES teis¢, kai nusprendé, jog FIFA nuosavybés teisés
apribojimai proporcingi.

Trecia dalis: Apelianté teigia, kad Bendrasis Teismas pazeidé
ES teise, kai nusprendé, jog Komisija pagristai konstatavo
Jungtinés Karalystés priemoniy, apie kurias buvo pranesta,
suderinamuma su ES konkurencijos taisyklémis, nes laisvés
teikti paslaugos apribojimai yra pateisinami. Apelianté taip
pat tvirtina, jog Bendrasis Teismas pazeidé ES teis¢, kai
nusprendé, kad konkurencijos ribojimams jvertinti Komisija
neprivaléjo apibreézti atitinkamos rinkos ir kad priemoné
nelémé specialiy teisiy suteikimo, kaip tai suprantama
pagal SESV 106 straipsnio 1 dalj.

() 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyva dél valstybiy nariy jstaty-
muose ir kituose teisés aktuose i§déstyty nuostaty, susijusiy su tele-
vizijos programy transliavimu, derinimo (OL L 298, p. 23; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t, p. 224).

(®) 1997 m. birzelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva

97/36/EB, i3 dalies keicianti Tarybos direktyva 89/552/EEB d¢l vals-

tybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose i§déstyty nuostaty,

susijusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo (OL L 202,

p. 60; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t, p. 321).

2007 m. spalio 16 d. Komisijos sprendimas 2007/730/EB dél prie-

moniy, kuriy émési Jungtiné Karalysté, pagal Tarybos direktyvos

89/552[EEB dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose
isdéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu,
derinimo 3a straipsnio 1 dalj, suderinamumo su Bendrijos teise

(OL L 295, p. 12).

>
N

2011 m. geguiés 11 d. Févdrosi Itélstdbla (Vengrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Eszak-dundntiilli Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsdg,
Hochtief Construction AG Magyarorszdgi Fioktelepe pries
Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési Diontébizottsdg

(Byla C-218/11)
(2011/C 232/23)
Proceso kalba: vengry
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Ttélétdbla

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantés: Eszak-dundntili Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosdg
(Edukovizig), Hochtief Construction AG Magyarorszdgi Fioktelepe

Kita proceso Salis: Kozbeszerzések Tandcsa Kozbeszerzési Dontébi-
zottsdg

Istojusios j bylg Salys: Vegyépszer Epitd és Szerel6’ Zrt., MAVEPCELL
Kft.
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar nuostata, jog pagal Direktyvos 2004/18/EB (') 44
straipsnio 2 dalj reikalaujami minimalds pajégumo reikala-
vimai nustatomi laikantis $ios direktyvos 47 straipsnio 1
dalies b punkto, galima aigkinti taip, kad perkancioji orga-
nizacija turi teis¢ minimalius pajégumo reikalavimus sieti tik
su vienu apskaitos dokumente (balanse) pateiktu rodikliu,
kurj pasirenka ekonominei ir finansinei padéciai patikrinti?

2. Jeigu atsakymas j pirmaji klausima teigiamas, taip pat kyla
klausimas, ar laikomasi direktyvos 44 straipsnio 2 dalyje
jtvirtino  atitikties reikalavimo, kai minimaly pajéguma
nusprendziama vertinti pagal duomenis (finansiniy mety
rezultatai), kuriy turinys atskirose valstybése narése skiriasi
dél jose galiojanciy atskaitomybe reglamentuojanciy teisés
akty?

3. Ar norint panaikinti skirtumus, kurie, be jokios abejonés,
egzistuoja tarp valstybiy nariy, uztenka, kad perkancioji
organizacija, nurodydama dokumentus ekonominei ir finan-
sinei padéciai patikrinti, leidZia naudotis iSorés priemonémis
(47 straipsnio 3 dalis), ir ar tam, kad visais dokumentais,
kuriuos nurodé perkancioji organizacija, bty laikomasi
atitikties reikalavimo, tokia organizacija turi uztikrinti, kad
minéta padétj buty galima jrodyti kitu bidu (47 straipsnio 5
dalis)?

(") 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos dircktyva
2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutar¢iy
sudarymo tvarkos derinimo (OL L 134, p. 114; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk, 7 t, p. 132).

2011 m. geguzés 11 d. Bundesgerichtshof (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
BrainProducts GmbH pries BioSemi V.O.F. ir kt.

(Byla C-219/11)
(2011/C 232/24)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
leskové: BrainProducts GmbH

Atsakovai: Bio Semi V.O.F., Antonius Pieter Kuiper, Robert Jan
Gerard Honsbeek, Alexander Coenraad Metting van Rijn

Prejudicinis klausimas

Ar gaminys, kurj gamintojas numaté naudoti Zmogaus fiziolo-
giniam procesui tirti, laikomas medicinos prietaisu pagal Direk-
tyvos 93/42/EEB (') 1 straipsnio 2 dalies a punkto trecig jtrauka
tik tada, jei jis turi medicining paskirtj?

(") 1993 m. birzelio 14 d. Tarybos direktyva 93/42/EEB dél medicinos
prietaisy (OL L 169, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
13 sk, 12 t, p. 82) su paskutiniais pakeitimais, padarytais 2007 m.
rugséjo 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/47EB
(OL L 247, p. 21).

2011 m. geguzés 11 d. Oberverwaltungsgerichts Berlin-

Brandenburg  (Vokietija) pateiktas prasymas priimti

prejudicini sprendimg byloje Leyla Ecem Demirkan pries
Vokietijos Federacing Respublikg

(Byla C-221/11)
(2011/C 232/25)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Leyla Ecem Demirkan

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1970 m. lapkricio 23 d. Papildomo protokolo prie susi-
tarimo, jsteigian¢io Europos ekonominés bendrijos ir
Turkijos asociacijg (toliau — Papildomas protokolas) (1),
41 straipsnio 1 dalyje numatyta laisvés teikti paslaugas
savoka apima ir pasyvig laisve teikti paslaugas?

2. Jei atsakymas i pirmajj klausima bty teigiamas, ar pasyvi
laisvé teikti paslaugas pagal Papildomo protokolo 41
straipsnio 1 dalj taikoma ir Turkijos pilie¢iams, kurie, kaip
ieskové, nori atvykti | Vokietijos Federacing Respublika ne
teikti konkrecia paslauga, bet atvykti ne ilgiau kaip trims
ménesiams aplankyti giminaiciy, turédami tik galimybe
gauti paslaugy Vokietijos teritorijoje?

() OL L 293, 1972, p. 4.

2011 m. geguzés 16 d. Administrativen sad — Varna

(Bulgarija)  pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje TETS Haskovo AD pries Direktor na

Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto* —

Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
po prihodite

(Byla C-234/11)
(2011/C 232/26)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad — Varna
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: TETS Haskovo AD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia po prihodite

Prejudiciniai klausimai

1. Kaip reikia aiskinti Direktyvos 2006/112 (') 185 straipsnio
2 dalyje vartojamg savoka ,turto sunaikinimas® ir ar jsigyjant
turtg atskaityto mokescio patikslinimui svarbiis sunaikinimo
motyvai ar salygos?

2. Ar tinkamai jrodytas turto sunaikinimas vien turint tiksla jo
vietoje sukurti nauja moderny turta laikytinas veiksniy,
kuriais remiantis buvo apskaiCiuota atskaitytina mokescio
suma, pasikeitimu, kaip tai suprantama pagal Direktyvos
2006112 185 straipsnio 1 dalj?

3. Ar Direktyvos 2006/112 185 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti
taip, kad pagal ja valstybéms naréms leidZiama numatyti
atskaitos tikslinima turto sunaikinimo atveju, jei igyjant
turta uz jj nebuvo atsiskaityta ar buvo atsiskaityta tik is
dalies?

4. Ar Direktyvos 2006/112 185 straipsnio 1 ir 2 dalis reikia
aiskinti taip, kad joms prieStarauja nacionalinés teisés
nuostatos, kaip antai PVM istatymo 79 straipsnio 3 dalis
ir 80 straipsnio 2 dalies 1 punktas, pagal kurias reikalaujama
patikslinti atskaityta mokesti, kai sunaikinamas turtas, kurj
igyjant buvo sumokéta visa pagrindiné kaina ir apskaiciuotas
mokestis, o patikslinimo nereikalingumas siejamas su
kitomis salygomis, nei mokéjimas?

5. Ar Direktyvos 2006/112 185 straipsnio 2 dalj reikia aigkinti
taip, kad pagal ja atmetama galimybé patikslinti mokes¢io
atskaitg, kai statiniy kompleksas nugriautas vien turint tikslg
jo vietoje pastatyti nauja moderny statiniy kompleksa, kuris
turés tokia pacia paskirtj ir bus naudojamas teis¢ | mokescio
atskaitg suteikiantiems tiekimams?

() OL L 347, p. 1.

2011 m. geguzés 19 d. pareiktas ieSkinys byloje Europos
Komisija pries Cekijos Respublikg
(Byla C-241/11)
(2011/C 232/27)
Proceso kalba: ceky
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama Z. Maltskova, N. Yerrell
ir K. Ph. Wojcik

Atsakové: Cekijos Respublika

Reikalavimai

— Pripazinti, kad, nepriémusi 2003 m. birzelio 3 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/41/EB dél jstaigy,
atsakingy uz profesiniy pensijy skyrima, veiklos ir prie-
zitiros (') jgyvendinanciy istatymy bei kity teisés akty ir
todél nejvykdziusi isipareigojimy pagal Sios direktyvos 22
straipsnio 1 dalj, Cekijos Respublika nesiémé priemoniy
jvykdyti Sprendima Komisija pries  Cekijos Respublikg
(C-343/08) ir todél nejvykdé jsipareigojimy pagal Sutarties
dél Europos Sgjungos veikimo 260 straipsni;

— nurodyti Cekijos Respublikai jmokéti j Komisijos ,Europos
Sajungos nuosavy istekliy“ saskaitg

vienkarting 5 644,80 euro sumg uz kiekvieng uzdelstg dieng
priimti priemones, kuriy reikia jvykdyti Sprendimg Komisija
pries Cekijos Respublikg (C-343/08), nuo $io sprendimo
priémimo dienos, t. y. 2010 m. sausio 14 d.,

iki sprendimo S$ioje byloje priémimo dienos arba

iki dienos, kada Cekijos Respublika priims priemones, kuriy
reikia ivykdyti Sprendima Komisija pries Cekijos Respublikg
(C-343/08), jeigu $i diena bus ankstesné uZz sprendimo
Sioje byloje priemimo dieng, ir

22 364,16 euro baudg uz kiekvieng uZzdelstg dieng priimti
priemones, kuriy reikia jvykdyti Sprendima Komisija pries
Cekijos Respublikg (C-343/08), nuo sprendimo 3ioje byloje
priémimo dienos iki dienos, kada Cekijos Respublika priims
priemones, kuriy reikia jvykdyti Sprendima Komisija pries
Cekijos Respublikg (C-343/08), ir

— priteisti i§ Cekijos Respublikos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2010 m. sausio 14 d. Teisingumo Teismas priemé Sprendima
Komisija pries Cekijos Respublikg (C-343/08) (3), kuriame nurodé,
kad, ,per nustatyta terming nepriémusi 2003 m. birzelio 3 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/41/EB dél
jstaigy, atsakingy uZ profesiniy pensijy skyrima, veiklos ir prie-
zitros 8, 9, 13, 15-18 straipsnius ir 20 straipsnio 2—4 dalis
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty, Cekijos Respublika
nejvykdé isipareigojimy pagal Sios direktyvos 22 straipsnio 1
dalj“.
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Cekijos Respublika Komisijai iki $iol nepranes¢ Direktyvos
2003/41[EB 8, 9, 13, 15-18 ir 20 straipsnio 2-4 dalis jgyven-
dinanciy jstatymy ir kity teisés akty priémima vykdant jsiparei-
gojimus pagal Sios direktyvos 22 straipsnio 1 dalj. Todél Komi-
sija mano, kad Cekijos Respublika nesiémé priemoniy, kuriy i
jos reikalaujama Sprendimu C-343/08. Pagal SESV 260
straipsnio 2 dalj, jei Komisija mano, kad atitinkama valstybé
naré nesiémé batiny priemoniy jvykdyti Teismo sprendima,
tai ji gali kreiptis j Teisma ir kartu nurodyti i§ tos valstybés
narés pagal aplinkybes atitinkamai reikalaujamos sumokéti vien-
kartinés sumos arba baudos dydj. Taikydama Komisijos komu-
nikate dél EB sutarties 228 straipsnio igyvendinimo (SEK (2005)
1658) numatyta metoda, Komisija tvirtina, kad Teisingumo
Teismas turéty priteisti ieskinio reikalavimuose nurodyta bauda
ir vienkarting suma.

() OL L 235, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t,,
p. 350.
(?) Dar nepaskelbtas Rinkinyje.

2011 m. geguzés 19 d. Administrativen sad Sofia-grad

(Bulgarija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Hristo Byankov pries Glaven sekretar na Ministerstvo
na vatreshnite raboti

(Byla C-249/11)
(2011/C 232/28)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Sofia-grad

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Hristo Byankov

Atsakovas: Glaven sekretar na Ministerstvo na vatreshnite raboti

Prejudiciniai klausimai

1. Ar, atsizvelgiant | pagrindinés bylos faktines aplinkybes,
pagal lojalaus bendradarbiavimo principa, jtvirtinta Europos
Sajungos Sutarties 4 straipsnio 3 dalyje, ir pagal Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 20 ir 21 straipsnius reikalaujama,
kad tokia valstybés narés nacionalinés teisés nuostata, kaip
antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, pagal kurig galima
panaikinti galutiniu tapusj administracinj akta, siekiant pasa-
linti Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendime konsta-
tuotg pagrindinés teisés, pripazistamos ir Europos Sgjungos
teiséje, kaip antai valstybiy nariy pilie¢iy judéjimo laisve,
pazeidima, buty taikoma ir vadovaujantis Europos Sajungos

Teisingumo Teismo sprendime pateiktu su minétos teisés
jgyvendinimo apribojimu susijusiy Sgjungos teisés nuostaty
aiskinimu, kai norint pasalinti teisés pazZeidima reikia panai-
kinti administracinj aktg?

2. Ar i§ 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2004/38/EB (') dél Sajungos pilietiy ir
ju Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy
teritorijoje, 1§ dalies kei¢iancios Reglamentg  (EEB)
Nr. 1612/68 (3 ir panaikinancios Direktyvas 64/221/EEB,
68/360/EEB,  72/194/EEB,  73[148[EEB,  75/34[EEB,
75/35/EEB, 90/364[EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB, 31
straipsnio 1 ir 3 daliy matyti, kad jei valstybé naré savo
nacionalinéje teiséje numaté administracinio akto, kuriuo
ribojama $ios direktyvos 4 straipsnio 1 dalyje numatyta
teis¢, perzitréjimo procediirg, administraciné institucija
privalo administracinio akto adresato praSymu perZitréti
tokj akta ir jvertinti jo teisétuma, atsizvelgdama ir j Europos
Sajungos Teisingumo Teismo pateikta atitinkamy Sajungos
teisés nuostaty, kuriose nustatytos Sios teisés jgyvendinimo
salygos ir apribojimai, iSaiskinima, kad baty uztikrinta, jog
priémimo momentu néra neproporcingas, jei administracinis
aktas, kuriuo jvestas apribojimas, tuo momentu jau yra tapes
galutiniu?

3. Ar pagal Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 52
straipsnio 1 dalies antra sakinj ir Direktyvos 2004/38 27
straipsnio 1 dalj leidZiama taikyti tokia nacionalinés teisés
nuostatg, kurioje numatytas Europos Sajungos valstybés
narés pilie¢io judéjimo laisvés Europos Sgjungos teritorijoje
apribojimas vien dél jsiskolinimo priva¢iam asmeniui,
prekybos jmonei, kurio sumokéjimas néra uztikrintas ir
kuris virSija tam tikrg jstatyme nustatyta suma, vykstant
skolos iieskojimo procediirai ir nepaisant Sajungos teisé¢je
numatytos galimybés kitos valstybés narés institucijai iSies-
koti skolg?

(") OL L 158, p. 77; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t.,
p. 46 ir klaidy istaisymas OL L 274, 2009 10 20, p. 47.

() OL L 257, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t,
p. 15.

2011 m. geguzés 25 d. Magyar Koztdrsasdg Legfelsébb

Birdsdga (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendima  byloje  Szabolcs-Szatmdr-Bereg ~ Megyei

Renddrkapitinysdg Zdhony Hatdrrendészeti Kirendeltsége
pries Shomodi Oskar

(Byla C-254/11)
(2011/C 232/29)

Proceso kalba: vengry
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Magyar Koztdrsasdg Legfelsébb Birdsdga
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Renddrkapitdnysdg Zdhony
Hatdrrendészeti Kirendeltsége

Kita proceso Salis: Oskar Shomodi

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1931/2006, nustatancio vietinio eismo
per valstybiy nariy iSorines sausumos sienas taisykles ir is
dalies keiciancio Sengeno konvencijos nuostatas (1), 5
straipsnis, kuriame numatyta maksimali trijy ménesiy leis-
tina nepertraukiamo buvimo trukmé, atsizvelgiant batent |
to paties reglamento 2 straipsnio a punktg ir 3 straipsnio 3
punkty, turi bati aiSkinamas taip, kad Siuo reglamentu
leidziami $io reglamento 13 straipsnyje nurodytuose dviSa-
livose valstybiy nariy ir kaimyniniy treciyjy Saliy susitari-
muose numatyti daugkartiniai atvykimai ir ivykimai ir
maksimalios  trijy ménesiy trukmés nepertraukiamas
buvimas, todél prie§ pasibaigiant trijy ménesiy buvimo
terminui pasienio gyventojas, turintis vietinio eismo per
sieng leidima, gali nutraukti nepertraukiamg buvima ir po
to, kai jis i§ naujo kerta sieng, jis vél turi teis¢ | nepertrau-
kiama trijy ménesiy trukmeés buvimg?

2. Jei i pirmaji klausimg bty atsakyta teigiamai, ar nepertrau-
kiamas buvimas, kaip jis suprantamas pagal Reglamento Nr.
1931/2006 5 straipsnj, gali bati laikomas pertrauktu, kai
atvykstama ir i§vykstama ta palia diena, ar per dvi viena
po kitos einancias dienas?

3. Jei i pirmaji klausima biity atsakyta teigiamai, o j antrajj —
neigiamai, j kokj laiko tarpg ar kita vertinimo kriterijy
batina atsizvelgti, kad baty galima konstatuoti nepertrau-
kiamo buvimo, kaip jis suprantamas pagal Reglamenta
Nr. 1931/2006, pertraukima?

4. Jei atsakymas i pirmajj klausima biity neigiamas, ar nuostata,
pagal kurig leidZziamas maksimalios trijy ménesiy trukmés
nepertraukiamas buvimas, kaip numatyta Reglamento
Nr. 1931/2006 5 straipsnyje, gali biti aiskinama taip, kad
reikia sumuoti laika, praleistg per daugkartinius atvykimus ir
ivykimus, ir kad, atsizvelgiant | 1985 m. birzelio 14 d.
Konvencijos, igyvendinancios Sengeno susitarimg (OL L
239, 2000, p. 19), 20 straipsnio 1 dalj ar j bet kurig kitg
taisykle pagal Sengeno erdvés teise, jeigu taip skaiciuojamos
dienos i§ viso sudaro 93 dienas, t. y. tris ménesius, reikia
manyti, kad vietinio eismo per sieng leidimas nebesuteikia
teisés i Sesiy ménesiy laikotarpio, skai¢iuojamo nuo pirmojo
atvykimo datos, buvima?

5. Jeigu atsakymas j ketvirtgjj klausima biity teigiamas, ar reikia
§io sumavimo tikslais atsizvelgti | daugkartinius atvykimus ir
iSvykimus ta pacia dieng ar j vieng atvykima ir iSvykima ta
pacig dieng ir kokj skaiCiavimo metoda taikyti Siuo tikslu?

(") 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1931/2006, nustatantis vietinio eismo per valstybiy nariy
iSorines sausumos sienas taisykles ir i§ dalies keiciantis Sengeno
konvencijos nuostatas (OL L 405, p. 1).

2011 m. geguzés 26 d. Administrativen sad Sofia-

grad (Bulgarija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Kremikovtsi AD prie§ Ministar na

ikonomikata, energetikata i turizma i zamestnik-ministar na

ikonomikata, energetikata i turizma (Ekonomikos, energetikos

ir turizmo ministras ir Ekonomikos, energetikos ir turizmo
ministro pavaduotojas)

(Byla C-262/11)
(2011/C 232/30)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Sofia-grad

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Kremikovtsi AD

Atsakovas: Ministar na ikonomikata, energetikata i turizma i
zamestnik-ministar na ikonomikata, energetikata i turizma (Ekono-
mikos, energetikos ir turizmo ministras ir Ekonomikos, energe-
tikos ir turizmo ministro pavaduotojas)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos susitarimo ir ypa¢ ES ir Bulgarijos asociacijos
tarybos sprendimy nuostatos taikomos valstybés pagalbai,
suteiktai pagal Europos susitarimo nuostatas ir, visy pirma,
jo 2 protokolo 9 straipsnio 4 dalj iki Bulgarijos Respublikos
jstojimo | Europos Sajunga, jei taip suteiktos valstybés
pagalbos neteisétumas vertinamas po Bulgarijos Respublikos
jstojimo j Europos Sajungg? Jei atsakymas i §j klausima
teigiamas, bitinas $is iSaiskinimas:

a) ar Europos susitarimo, jsteigianc¢io Europos Bendrijy bei
ju valstybiy nariy ir Bulgarijos Respublikos asociacija,
papildomo protokolo dél Europos susitarimo 2 proto-
kolo 9 straipsnio 4 dalyje numatyto laikotarpio prate-
simo 3 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad tik
Europos Komisija gali spresti, ar papildomo protokolo
2 straipsnyje numatyta restruktiirizavimo programa ir
planai visiskai jvykdyti ir atitinka Europos susitarimo 2
protokolo 9 straipsnio 4 dalies salygas? Jei atsakymas j §
klausima neigiamas, bitinas $is iSaiSkinimas:

b) ar Europos susitarimo, jsteigiancio Europos Bendrijy bei
ju valstybiy nariy ir Bulgarijos Respublikos asociacija,
papildomo protokolo dél Europos susitarimo 2 proto-
kolo 9 straipsnio 4 dalyje numatyto laikotarpio prate-
simo 3 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad Bulgarijos
Respublikos kompetentinga institucija turi teis¢ priimti
sprendima iSieskoti valstybés pagalba, neatitinkancia
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Europos susitarimo 2 protokolo 9 straipsnio 4 dalies
salygu? Jei i §j klausima Teisingumo Teismas atsakyty
neigiamai, prasoma atsakyti i Siuos klausimus:

2. Ar Akto dél Bulgarijos Respublikos ir Rumunijos stojimo
salygy ir Sutarciy, kuriomis yra grindziama Europos sgjunga,
pritaikomyjy pataisy V priedo skyriaus dél konkurencijos
taisykliy 1 punktg reikia aiskinti taip, kad nagrinéjama vals-
tybés pagalba yra ,nauja pagalba“, numatyta 1 punkto 2
dalyje? Jei taip, ar tokiai ,naujai pagalbai“ taikomos SESV
107 ir 108 straipsniy (EB 87 ir 88 straipsniai) nuostatos
del  valstybés pagalbos, o taip pat Reglamento
Nr. 659/1999 (') nuostatos?

a) Jei i §i klausima biity atsakyta neigiamai, biitina atsakyti |
klausima, ar Stojimo akto V priedo 1 punkto nuostatas
reikia aiSkinti taip, kad kompetentingos nacionalinés
institucijos negali imtis priemoniy iSieskoti valstybés
pagalba, kaip antai nagrinéjamoji, kol Komisija nepriémé
sprendimo paskelbti gin¢ijama pagalba nesuderinama su
bendrgja rinka?

b) Jei i 3 klausima bus atsakyta teigiamai: ar Varhoven admi-
nistrativen sad (Vyriausiasis administracinis teismas) gautas
2009 m. gruodzio 15 d. Komisijos sprendimas laikytinas
neigiamu sprendimu dél neteisétos pagalbos, kaip numa-
tyta Reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnyje?

(") 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis i§samias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 83,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 339).

2011 m. geguzés 31 d. pareikStas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Cekijos Respublikg
(Byla C-269/11)
(2011/C 232/31)

Proceso kalba: ceky
Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama L. Lozano Palacios ir M.
Simerdova

Atsakové: Cekijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad pagal [statymo Nr. 235/2004 dél pridétines
vertes mokescio 89 straipsnj leidusi kelioniy agentfiroms
specialig kelioniy agentiiroms skirta schemg taikyti kelioniy
paslaugy teikimo asmenims, kurie néra keleiviai atveju,
Cekijos Respublika nejvykdé savo isipareigojimy pagal
2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB
dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos 306-310
straipsnius.

— Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Tarybos direktyvos 2006/112/EB 306-310 straipsniuose numa-
tyta speciali kelioniy agentiiroms skirta PVM schema Cekijos
Respublikoje yra taikoma ne tik paslaugoms, kurias kelioniy

agentiiros teikia keleiviams, bet ir paslaugoms, kurios teikiamos
asmenims, kurie néra keleiviai. Pagal Istatymo Nr. 235/2004 dél
pridétinés vertés mokescio 89 straipsnj speciali schema Cekijos
Respublikoje taip pat taikoma, kai kelioniy paslauga teikiama
juridiniam asmeniui, kuris perparduoda $ig paslaugg kitoms
kelioniy agenttiroms. Komisijos nuomone, tai prieStarauja
Tarybos direktyvos 2006/112/EB 306-310 straipsniy nuosta-
toms, kuriomis reikalaujama, kad speciali kelioniy agentiiroms
skirta schema biity taikoma tik tuomet, kai kelioniy paslauga
yra teikiama keleiviui. Komisijos pozicija patvirtina Tarybos
direktyvos 2006/112/EB 306-310 straipsniy formuluoté ir
tikslas, kurio siekiama Siomis nuostatomis.

2011 m. geguzés 31 d. Symvoulio tis Epikrateias (Consiglio

di Stato, Graikija) pateiktas praSymas priimti prejudicini

sprendimg byloje Techniko Epimelitirio Ellados (TEE)

ir kt. prieS Ypourgoi Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai

Apokentrosis; Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias kai
Oikonomikon

(Byla C-271/11)
(2011/C 232/32)

Proceso kalba: graiky
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Symvoulio tis Epikrateias (Consiglio di Stato, Graikija)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Techniko Epimelitirio Ellados (TEE), Syllogos Ellinon
Diplomatouchon ~ Aeronafpigon Michanikon (SEA), Alexandros
Tsiapas, Antonios Oikonomopoulos, Apostolos Batategas, Vasi-
leios Kouloukis, Georgios Oikonomopoulos, Ilias Iliadis, loannis
Tertigkas, Panellinios Syllogos Aerolimenikon Ypiresias Politikis
Aeroporias, Eleni Theodoridou, loannis Karnesiotis, Alexandra
Efthimiou, Eleni Saatsaki

Atsakovai: Ypourgoi Esoterikon, Dimosias Dioikisis kai Apokentrosis;
Metaforon kai Epikoinonion; Oikonomias kai Oikonomikon (Vidaus
reikaly, vieSojo administravimo ir decentralizacijos, susisiekimo,
ekonomikos ir finansy ministrai)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar, pagal Reglamento Nr. 2042/2003 2 straipsnj, skaitoma
kartu su Sio reglamento I priedo B skyriaus I poskyrio
M.B.902 nuostatos b punkto 1 dalimi, ir atsizvelgiant j
tai, kas nustatyta 2003 m. lapkricio 28 d. EASA sprendimo
Nr. 2003/19/RM dél priimtiny priemoniy atitikéiai nustatyti
pagal Reglamentg Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus A
poskyrio AMC M.B.102 nuostatos ¢ punkto 1 dalyje
(1.1-1.4, 1.6 ir 1.7 pastraipos), nacionalinis teisés akty
leidéjas, priimdamas papildomas Sio reglamento jgyvendi-
nimo priemones, gali paskirstyti orlaiviy patikrinimo
siekiant nustatyti jy atitiktj galiojantiems tinkamumo skrai-
dyti reikalavimams uzdavinius keliy kategorijy ir (arba)
specializacijy inspektoriams, kai kiekvienas i§ tokiy inspek-
toriy gali tikrinti tik tam tikrg konkrety orlaiviy tinkamumo
skraidyti aspekta? Visy pirma, ar Reglamenta Nr.
2042/2003 atitinka tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip
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antai nagrinégjama $ioje byloje, pagal kuria numatyti tinka-
mumo skraidyti inspektoriai (Airworthiness and Avionics
Inspectors), skrydziy vykdymo inspektoriai (Flight Operations
Inspectors), keleiviy salono saugos inspektoriai (Cabin Safety
Inspectors) ir diplomy bei licencijy inspektoriai (Licensing
Inspectors)?

. Jei i ankstesnj klausima biity atsakyta teigiamai, ar Regla-
mento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus I poskyrio
M.B.902 nuostatos b punkto 1 dalj reikia aiskinti taip,
kad kiekvienas darbuotojas, kuriam priskirtos tik vieno
konkretaus orlaiviy tinkamumo skraidyti tikrinimo aspekto
funkcijos, privalo turéti 5 mety darbo, susijusio su visais
orlaivio nepertraukiamojo tinkamumo skraidyti uztikrinimo
aspektais, stazg, ar pakanka 5 mety darbo, kuris susijes su
jiems priskirtomis funkcijomis ir jy konkrecia specializacija,
stazo?

. Jei i §i klausima atsakoma taip, kad patikros darbuotojams
pakanka turéti 5 mety darbo, susijusio su konkre¢iomis
jiems priskirtomis funkcijomis, staza, ar nacionalinés teisés
nuostata, kokia nagrinéjama Sioje byloje, pagal kurig tinka-
mumo skraidyti inspektoriai (Airworthiness and Avionics
Inspectors), kurie atsako uz orlaiviy priezitira ir kontrolg,
techninés priezZifiros organizacijy ir oro vezéjy patvirtinima,
kaip nustatyta ICAO vadovo (dok. 9760) taisyklése, privalo
turéti bent 5 mety darbo orlaiviy techninés prieziaros orga-
nizacijoje staza ir darbo orlaiviy techninés priezitiros srityje
patirtj, atitinka Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B
skyriaus I poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 1 dalj,
pagal kurig patikros darbuotojai turi turéti ,bent 5 mety
patirtj uZztikrinant nepertraukiamajj tinkamumg skraidyti*?

. Jei i ankstesnj klausimg baty atsakyta teigiamai, ar Regla-
mentg Nr. 2042/2003 atitinka tokia nacionalinés teisés
nuostata, kokia nagrinéjama $ioje byloje, pagal kurig orlaiviy
techninés priezifiros licencija, kaip ji suprantama pagal Sio
reglamento 66 dalj (Il priedas), turintys asmenys prilygi-
nami aukstesniosios pakopos aviacijos studijy krypties
diploma turintiems asmenims nustatant, kad abiejy $iy kate-
gorijy asmenys privalo turéti darbo orlaiviy techninés prie-
ziiros organizacijoje patirties, kad galéty eiti tinkamumo
skraidyti inspektoriy pareigas?

Ar, laikantis Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus
I poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 1 dalies, ir atsizvel-
giant i 2003 m. lapkricio 28 d. EASA sprendimo Nr.
2003/19/RM deél priimting priemoniy atitikciai nustatyti
pagal Reglamentg Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus A
poskyrio AMC M.B.102 nuostatos ¢ punkto 1 dalies 1.4

ir 1.5 pastraipas, | 5 mety darbo tinkamumo skraidyti srityje
stazg jskaiCiuotina praktiné patirtis, kuri galéjo bati jgyta per
studijy, kurias baigus jgyjamas atitinkamas mokslo laipsnis,
laikotarpj, ar tik patirtis, jgyta realiai dirbant, neatsiZvelgiant
i studijas ir bet kuriuo atveju tik jas baigus ir gavus atitin-
kama mokslo laipsnj?

Be to, ar pagal minéta Reglamento Nr. 2042/2003 nuostata
j 5 mety darbo tinkamumo skraidyti srityje stazg jskaiciuo-
tina ir patirtis, kuri galéjo bati igyta pracityje, dar iki Sio
reglamento  jsigaliojimo, vykdant orlaiviy tinkamumo
skraidyti tikrinimo funkcijas?

Ar, pagal Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus I
poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 2 dalj, vykstant
pirminei inspektoriaus atrankos procediirai, bitina, jog 66
dalyje (Reglamento Nr. 2042/2003 I priedas) numatytos
orlaiviy techninés priezitiros licencijos turétojas biity baiges
papildlomo su orlaiviy tinkamumu skraidyti susijusio
mokymo kursg iki jo atrinkimo inspektoriaus pareigoms
eiti, ar pakanka, kad tokj kursa jis baigty po atrankos, taciau
prie§ pradédamas vykdyti inspektoriaus funkcijas?

Ar pagal Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus I
poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 3 dalj, kurioje numa-
tyta, kad patikros darbuotojai turi bati batinai ,iSklause
techninés orlaiviy priezitiros kursa®, tokiu mokymu galima
laikyti nacionalinio teisés akty leidéjo nustatyta mokymo
sistema, pagal kurig: i) apmokomi inspektoriai, kurie buvo
i§ pradziy atrinkti remiantis tik jy oficialia kvalifikacija; ii)
toks mokymas nediferencijuojamas pagal i§ pradziy atrinkty
inspektoriy turimg oficialia kvalifikacijg; ir iii) nenumatyta
nei besimokancio asmens vertinimo tvarka ir kriterijai, nei
baigiamasis egzaminas uzbaigus mokymo kursa siekiant
nustatyti asmens tinkamuma?

Ar Reglamento Nr. 2042/2003 [ priedo B skyriaus I
poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 4 dalis, kurioje
numatyta, kad patikros darbuotojai turi ,eiti su atitinkama
atsakomybe susijusias pareigas®, rei$kia, jog uZimamy
pareigy lygis yra biitina patvirtinimo inspektoriumi sglyga,
t. y. batina, kad ankstesniame darbe asmuo bty éjes
aukStas pareigas? Ar $ig Reglamento Nr. 2042/2003
nuostatg reikia aigkinti, atsizvelgiant ir { 2003 m. lapkricio
28 d. EASA sprendimo Nr. 2003/19/RM I priedo B skyriaus
A poskyrio AMC M.B.902 nuostatos b punkto 3 dalj, taip,
jog po pirminés inspektoriaus atrankos toks inspektorius
orlaiviy tinkamuma skraidyti tikrinti kompetentingoje insti-
tucijoje turi bati paskirtas j tokias pareigas, kad turéty teise
pasiradyti tokios institucijos vardu?
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10. Jei minétai Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus I
poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 4 daliai priskirtina
antroji i§ nurodyty reik$miy, ar pagal ja galima laikyti, kad
reglamente nustatyta reikalavima atitinka tokia nacionalinés
teisés nuostata, kurioje numatyta, jog inspektorius patvirti-
namas po to, kai uzbaigia teorinj ir praktinj mokymo kursa,
ir nuo to momento gali atlikti orlaiviy tinkamumo skraidyti
patikrg kompetentingos institucijos vardu pasiraSydamas
patikrinimo dokumentus vienas?

11.Jei Reglamento Nr. 2042/2003 I priedo B skyriaus I
poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 4 daliai priskirtina
antroji i§ nurodyty reikdmiy, ar jg atitinka tokia nacionalinés
teisés nuostata, kokia nagrinéjama Sioje byloje, kurioje
numatyta, jog tik pageidautina, kad per pirming tinkamumo
skraidyti inspektoriy atranka atrinkti asmenys ,biity uzéme
vis aukstesnes pareigas® ir bty buve ,atsakingi uz orlaiviy
techninés priezidiros organizacija“?

12. Ar, pagal Reglamenta Nr. 2042/2003, kuriame nereglamen-
tuojamas klausimas, ar, ir kokiomis salygomis, asmenys,
kurie iki $io reglamento jsigaliojimo vykdé orlaiviy tinka-
mumo skraidyti inspektoriaus funkcijas, turi teis¢ ir toliau
jas vykdyti po to, kai jsigaliojo $is reglamentas, nacionalinis
teisés akty leidéjas privaléjo numatyti, jog tie asmenys, kurie
Sio reglamento jsigaliojimo metu (arba net prie§ tai) vykdeé
tokias funkcijas, turi bati automatiskai patvirtinti ir toliau
eiti tokio inspektoriaus pareigas, pries tai netaikant atrankos
ir vertinimo procediiros? Ar Reglamentg Nr. 2042/2003,
kuriuo siekiama didinti oro transporto sauguma, o ne uZztik-
rinti valstybiy nariy institucijy, kompetentingy tikrinti
orlaiviy tinkamuma skraidyti, darbuotojy profesines teises,
reikia aiSkinti taip, kad valstybés narés turi tik teise, jeigu
mano esant tinkama, toliau jdarbinti orlaiviy tinkamumo
skraidyti inspektoriais asmenis, kurie iki Sio reglamento
jsigaliojimo vykdé tokiy inspektoriy funkcijas, net jei tokie
asmenys neatitinka Siame reglamente nustatyty kvalifika-
ciniy reikalavimy, atsizvelgiant ir i atitinkamus 2003 m.
lapkri¢io 28 d. EASA sprendimo Nr. 2003/19/RM I priedo
B skyriaus A poskyrio M.B.902 nuostatos b punkto 4 dalies
reikalavimus?

13. Jei baty pripazinta, kad pagal Reglamenta Nr. 2042/2003
valstybés narés privalo i§ naujo automatiskai nerengiant
atrankos procediiros patvirtinti inspektoriais asmenis, kurie
tokias funkcijas vykdé iki Sio reglamento jsigaliojimo dienos,
ar $ig reglamento nuostatg atitinka tokia nacionalinés teisés
nuostata, kokia nagrinéjama Sioje byloje, kurioje numatyta,
jog tam, kad galéty bati i§ naujo patvirtinti inspektoriais,
tokie asmenys turéjo faktiskai vykdyti inspektoriaus funk-
cijas ne $io reglamento jsigaliojimo metu, bet véliau, jsiga-
liojus Sioje byloje nagrinéjamai nacionalinés teisés nuostatai?

2011 m. birZelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Graikijos Respublikg

(Byla C-293/11)
(2011/C 232/33)

Proceso kalba: graiky
Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Triantafyllou ir C.
Soulay

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Konstatuoti, kad taikiusi specialig kelioniy agenttiroms skirta
PVM schemg tais atvejais, kai kelioniy paslaugos budavo
parduodamos kitam nei keleivis asmeniui, Graikijos
Respublika  nejvykdé isipareigojimy pagal Direktyvos
2006/112/CE (}) 306-310 straipsnius.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Remiantis direktyvos formuluote daugeliu kalby, speciali
kelioniy agentfiroms skirta schema taikoma tik tuomet, kai
paslaugoms suteikiamos tiesiogiai keleiviams. Net versija angly
kalba, kurioje vieninteléje vietoje vartojamas terminas ,klientas”
(,customer®), neturéty prasmés, jei joje bty nurodyti tik kelei-
viai. Ta pati iSvada kyla kartu skaitant visas susijusias nuostatas
(sisteminis aiskinimas). Istorinio aiSkinimo rezultatas tas pats,
nes PVM direktyva Sestoji direktyva buvo paprasciausiai kodifi-
kuota nepakeiciant jos turinio. Aiskinant teleologiskai matyti,
kad neleidziama dvigubai apmokestinti tam tikry valstybiy
nariy kelioniy agentiiry (i§skyrus atskaitymus placiai taikant
kelioniy agentfiroms skirtg schema). Atskira valstybé naré negali
kaip nors koreguoti direktyvos be oficialaus jos teksto pakei-
timo.

() OL L 347, 2006 12 11.

2011 m. birZelio 10 d. pareikstas ieskinys byloje Italijos
Respublika pries Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-295/11)
(2011/C 232[34)

Proceso kalba: italy
Salys

Teskove: Italijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri ir awvocato
dello Stato S. Fiorentino

Atsakové: Europos Sajungos Taryba
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Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. kovo 10 d. Tarybos sprendima, kuriuo
leidziama tvir¢iau bendradarbiauti kuriant bendra patenting
apsaugg (2011/167[ES) (V);

— Priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo ieskinj Italijos Respublika remiasi keturiais
pagrindais.

Pirma, ji teigia, kad tvir¢iau bendradarbiauti Taryba leido
perzengdama ES sutarties 20 straipsnio 1 dalyje, kuria remiantis
tokia procediira leistina tik Sajungos neiSimtinés kompetencijos
srityje, nustatytas ribas. I§ tiesy Sajunga turi i§imting kompeten-
cijg sukurti ,Europos dokumentus®, kurios teisinis pagrindas
itvirtntas SESV 118 straipsnyje.

Antra, ji tvirtina, kad dél leidimo tvirciau bendradarbiauti $ioje
byloje kilo priesingos, arba bet kuriuo atveju tiksly, kuriy
siekiant Sutartyse numatyta $is institutas, neatitinkancios
pasekmés. Kadangi $is leidimas neatitinka jeigu ne SESV 118
straipsnio formuluotés, tai bent jau jo idéjos, juo pazeidziama
SESV 326 straipsnio 1 dalis tiek, kiek joje nustatyta, jog tvir-
tesnis bendradarbiavimas turi atitikti Sutartis ir Sgjungos teise.

Tredia, Italijos Respublika nurodo, kad sprendimas dél leidimo
priimtas neatlikus tinkamo tyrimo atsiZvelgiant i taip vadinamajj
last resort reikalavimg ir $iuo klausimu nepateikus tinkamy

motyvy.

Galiausiai sprendimu dél leidimo paZeidziamas SESV 326
straipsnis, nes juo daroma Zala vidaus rinkai, nes sukuriamos
kliatys prekybai tarp valstybiy nariy ir diskriminacija tarp
jmoniy taip iSkraipant konkurencijg. Be to, juo néra stiprinamas
Sgjungos integracijos procesas ir taip prieStaraujama SESV 20
straipsnio 2 daliai.

() OL L 76, p. 53.

2011 m. birzelio 14 d. Administrativen sad Varna (Bulgarija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Dobrudzhanska petrolna kompania AD pries Direktor na
Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto”, grad
Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
Agentsia po Prihodite (Varnos miesto skundy ir vykdymo
administravimo  direkcijos prie  Nacionalinés  pajamy
agentiiros centrinés valdybos direktorius)

(Byla C-298/11)
(2011/C 232/35)

Proceso kalba: bulgary
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Varna

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Dobrudzhanska petrolna kompania AD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravienie na izpal-
nenieto”, grad Varna, pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
Agentsia po Prihodite (Varnos miesto skundy ir vykdymo admi-
nistravimo direkcijos prie Nacionalinés pajamy agentiiros cent-
rinés valdybos direktorius)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112[EB (') dél pridétinés vertés mokes¢io bendros
sistemos 80 straipsnio 1 dalies a ir b punktus reikia aigkinti
taip, kad jeigu tiekiant prekes tarp susijusiy asmeny atlygis
yra mazesnis uZz rinkos kaing, apmokestinamoji verté yra
sandorio rinkos kaina tik tuomet, jei tiekéjas arba gavéjas
neturi teisés j viso PVM, kuriuo apmokestintas tiekiamy
prekiy pirkimas ar gamyba, atskaitg?

2. Ar Direktyvos 2006/112 80 straipsnio 1 dalies a ir b
punktus reikia aiskinti taip, kad jeigu tickéjas pasinaudojo
teise | viso mokescio atskaita uz prekes ir paslaugas, kurios
véliau tarp susijusiy asmeny tiekiamos ar teikiamos mazesne
nei rinkos kaina, §i teisé | atskaita nebuvo koreguojama
pagal direktyvos 173-177 straipsnius ir tiekimui netaikomas
atleidimas nuo mokescio pagal direktyvos 132, 135, 136,
371, 375, 376, 377 straipsnius, 378 straipsnio 2 dalj arba
380-390 straipsnius, valstybé naré negali numatyti prie-
moniy, pagal kurias apmokestinamoji verté yra tik rinkos
kaina?

3. Ar Direktyvos 2006/112 80 straipsnio 1 dalies a ir b
punktus reikia aiskinti taip, kad jeigu tiekéjas pasinaudojo
teise | viso mokescio atskaita uz prekes ir paslaugas, kurios
véliau tarp susijusiy asmeny tiekiamos ar teikiamos maZesne
nei rinkos kaina, ir $i teisé  atskaita nebuvo koreguojama
pagal direktyvos 173177 straipsnius, valstybé naré negali
numatyti priemoniy, pagal kurias apmokestinamoji verté yra
tik rinkos kaina?

4. Ar Direktyvos 2006/112 80 straipsnio 1 dalies a ir b punk-
tuose jvardyti visi atvejai, kuriais valstybé naré gali imtis
priemoniy uztikrinti, kad apmokestinamoji verté bty
sandorio rinkos kaina?

5. Ar nacionalinés teisés nuostatg, kaip antai Zakon za danak
varhu dobavenata stoynost (Pridétinés vertés mokescio jsta-
tymas) 27 straipsnio 3 dalies 1 punkta, galima taikyti kito-
kiomis salygomis, nei ivardytos Direktyvos 2006/112 80
straipsnio 1 dalies a, b ir ¢ punktuose?
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6. Ar tokiu kaip nagrinéjamasis atveju Direktyvos 2006/112
80 straipsnio 1 dalies a ir b punktai veikia tiesiogiai ir
nacionalinis teismas gali juos taikyti tiesiogiai?

() OL L 347, p. 1.

2011 m. geguzés 20 d. Teisingumo Teismo
pirmininko nutartis byloje (Oberlandesgericht Innsbruck
(Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima)
Pensionsversicherungsanstalt prieS Andrea Schwab
(Byla C-547/09) (1)
(2011/C 232/36)

Proceso kalba: vokieciy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
iS registro.

() OL C 100, 2010 4 17.

2011 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija pries Lenkijos Respublikq

(Byla C-341/10) (1)
(2011/C 232/37)

Proceso kalba: lenky

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé iSbraukti byla
i$ registro.

() OL C 260, 2010 9 25.

2011 m. geguzés 20 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje (Tribunal Judicial de Vieira do Minho
(Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)
Manuel Afonso Esteves pries Axa — Seguros de Portugal SA
(Byla C-437/10) (1)
(2011/C 232/38)

Proceso kalba: portugaly

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
i$ registro.

() OL C 317, 2010 11 20.

2011 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis bylose (Tribunal de premiére instance de Namur
(Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Rémi
Paquot (C-622/10), Adrien Daxhelet (C-623/10) prieS Etat
Belge — SFP Finances
(Sujungtos bylos C-622/10 ir C-623/10) (')
(2011/C 232/39)

Proceso kalba: pranciizy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
i$ registro.

() OL C 80, 2011 3 12.

2011 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje (Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai)
praSymas priimti prejudicinj sprendima) Minister van
Financién pries G. in 't Veld
(Byla C-110/11) ()
(2011/C 232/40)

Proceso kalba: olandy

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé i§braukti byla
is registro.

() OL C 160, 2011 5 28.
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2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Oetker Nahrungsmittel prieS VRDT — Bonfait (Buonfatti)

(Byla T-471/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Bendrijos

Zodinio prekiy Zenklo ,Buonfatti“ paraiSka — Ankstesnis

Zodinis Beneliukso prekiy Zenklas — Supainiojimo galimybés

nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2011/C 232[41)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG (Bylefeldas, Vokie-
tija), atstovaujamas advokato F. Graf von Stosch

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama R. Manea

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bonfait BV (Denekamp, Nyderlandai)

Dalykas

leskinys dél 2009 m. spalio 2 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) ketvirtosios apeliacinés tarybos (byla R 340/
2007-4) sprendimo, susijusio su protesto procediira tarp Bonfait
BV ir Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. spalio 2 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) Retvirtosios apeliacinés
tarybos (byla R 340/2007-4) sprendimg.

2. VRDT padengia savo ir Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG
bylingjimosi islaidas.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. birZzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte prieSs VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(Byla T-475/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Anks-

tesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,,CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2011/C 232/42)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), atstovaujama
pradzioje advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H.
Curtis-Oliver ir G. Marin Raigal, po to — advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 24 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 500/2008-4), susijusio su
protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Srl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugsgo 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1048/
2008-4) tick, kiek jame Apeliaciné taryba patenkina Bricocenter
Italia Srl pateiktg apeliacijg dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty ,reklamos®, ,verslo reikaly valdymo® ir ,verslo adminis-
travimo® paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia savo byli-
néjimosi islaidas, patirtas vykstant procesui Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(Byla T-476/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Anks-

tesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,,ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,,CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2011/C 232/43)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau advokato F. Brandolini Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 24 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1006/2008-4), susijusio su
protesto procedira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugséjo 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1006/2008-4) tiek, kiek ja
patenkinta Bricocenter Italia Srl Apeliacinei tarybai pateikta
apeliacija  dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje nurodyty
Jreklamos®, ,prekybos vadybos“ ir ,prekybos administravimo*
paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia kiekviena
savo bylinéjimosi islaidas, patirtas per procediirg Bendrajame
Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. birZzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(Byla T-477/09) ()

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Anks-

tesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,,ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro* ir ,,CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas“)

(2011/C 232[44)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau — advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 24 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1008/2008-4), susijusio su
protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugsgo 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios  apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1008/
2008-4) tiek, kiek juo patenkinamas Bricocenter Italia Srl
skundas apeliacinéje taryboje dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty reklamos®, verslo vadybos“ ir verslo tvarkytos

paslaugy.

2. Dél likusios dalies ieskinj atmesti.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia kiekviena
savo iSlaidas, patirtas per procesg Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER)

(Byla T-478/09) (')

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER paraiska — Anks-

tesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,,ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro* ir ,,CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas“)

(2011/C 232/45)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau — advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 24 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1009/2008-4), susijusio su
protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugsgo 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1009/
2008-4) tiek, kiek juo patenkinamas Bricocenter Italia Srl
skundas apeliacinéje taryboje dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty reklamos®, verslo vadybos“ ir yverslo tvarkytos

paslaugy.

2. Dél likusios dalies ieskinj atmesti.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia kiekviena
savo islaidas, patirtas per procesg Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte prieSs VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER Garden)

(Byla T-479/09) (1)

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICO CENTER Garden paraiska —

Ankstesni Bendrijos prekiy Zenklai ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro ir CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2011/C 232/46)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau — F. Branduolini Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 24 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo
(byla R 1044/2008-4) dél protesto procediros tarp ATB
Norte, SL ir Bricocenter Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. 2009 m. rugséjo 24 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimas (byla R 1044/2008-4) panaikinamas
tiek, kiek juo patenkinamas Bricocenter Italia Srl skundas apelia-
cinéje taryboje dél ,reklamos®, ,verslo vadybos* ir ,verslo tvarkybos*
paslaugy, nurodyty Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje.

2. Likusig ieskinio dalj atmesti.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia savo byli-
néjimosi islaidas, patirtas per procesg Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas
byloje ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia
(BRICOCENTER)

(Byla T-480/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo BRICOCENTER paraiska — Anks-

tesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ATB CENTROS DE

BRICOLAGE Brico Centro ir CENTROS DE BRICOLAGE

BricoCentro — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé

supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punktas)

(2011/C 232/47)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau F. Brandolini Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2009 m. rugséjo 28 d. VRDT ketvirto-
sios apeliacinés tarybos sprendimo R 1045/2008-4, susijusio su
protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugséjo 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg
R 1045/2008-4 tiek, kiek juo patenkinta Bricocenter Italia Srl
apeliacija, pateikta Apeliacinéje taryboje dél Bendrijos prekiy
Zenklo paraiskoje nurodyty ,reklamos, ,prekybos vadybos“ ir
Lprekybos administravimo® paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia kiekviena
savo bylinéjimosi islaidas, patirtas procese Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (maxi BRICO
CENTER)

(Byla T-481/09) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,,maxi BRICO CENTER* paraiska —

Ankstesni  vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,,ATB

CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,,CENTROS

DE BRICOLAGE BricoCentro“ — Santykinis atmetimo

pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2011/C 232/48)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), atstovaujama i§
pradziy advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H.
Curtis-Oliver ir G. Marin Raigal, véliau advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2009 m. rugséjo 28 d. VRDT ketvirto-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1046/2008-4), susi-
jusio su protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter
Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugséjo 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios  apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1046/
2008-4) tiek, kiek jame Apeliaciné taryba patenkina Bricocenter
Italia Srl pateiktg apeliacijg dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty ,reklamos”, ,verslo reikaly valdymo® ir ,verslo adminis-
travimo® paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia savo byli-
néjimosi islaidas, patirtas vykstant procesui Bendrajame Teisme.

OL C 24, 2010 1 30.

—
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2011 m. birzelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (BRICO
CENTER Citta)

(Byla T-482/09) (')

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo paraiska ,,BRICO CENTER Citta“ —

Ankstesni  vaizdiniai  Bendrijos prekiy Zenklai ,ATB

CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro* ir ,,CENTROS

DE BRICOLAGE BricoCentro“ — Santykinis atmetimo

pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas*)

(2011/C 232/49)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), i§ pradziy atstovau-
jama advokaty P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, H. Curtis-
Oliver ir G. Marin Raigal, véliau — advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama O. Montalto ir G.
Mannucci,

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2009 m. rugséjo 28 d. VRDT ketvirto-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1047/2008-4), susi-
jusio su protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter
Italia Stl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugséjo 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1047/
2008-4) tiek, kiek jame Apeliaciné taryba patenkina Bricocenter
Italia Srl pateiktg apeliacijg dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty ,reklamos®, ,verslo reikaly valdymo ir ,verslo adminis-
travimo® paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia savo byli-
néjimosi islaidas, patirtas vykstant procesui Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.

2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ATB Norte pries VRDT — Bricocenter Italia (Affiliato
BRICO CENTER)

(Byla T-483/09) (1)

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,, Affiliato BRICO CENTER* paraiska

— Ankstesni vaizdiniai Bendrijos prekiy Zenklai ,ATB

CENTROS DE BRICOLAGE Brico Centro“ ir ,,CENTROS

DE BRICOLAGE BricoCentro“ — Santykinis atmetimo

pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2011/C 232/50)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: ATB Norte, SL (Burgosas, Ispanija), atstovaujama i§
pradziy advokaty P. Lépez Ronda, G. Macias Bonilla, H.
Curtis-Oliver ir G. Marin Raigal, po to advokato F. Brandolini
Kujman

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama a

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Bricocenter Italia Srl (Rocanas, Italija), atstovaujama
advokaty G. Ghidini, M. Mergati ir C. Signorini

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugséjo 28 d. VRDT ketvirtosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1048/2008-4), susijusio su
protesto procediira tarp ATB Norte, SL ir Bricocenter Italia Srl.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugsgo 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
ketvirtosios  apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1048/
2008-4) tiek, kiek jame Apeliaciné taryba patenkina Bricocenter
Ttalia Srl pateiktg apeliacijg dél Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje
nurodyty ,reklamos”, ,verslo reikaly valdymo® ir ,verslo adminis-
travimo® paslaugy.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. ATB Norte, SL, Bricocenter Italia ir VRDT padengia savo byli-
néjimosi islaidas, patirtas vykstant procesui Bendrajame Teisme.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2011 m. birZelio 28 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
ReValue Immobilienberatung pries VRDT (ReValue)

(Byla T-487/09) ()

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Prasymas jregistruoti vaizdinj

Bendrijos prekiy Zenklg ,ReValue“ — Dalinis atsisakymas

jregistruoti — Absoliutus atmetimo pagrindas — Apibiidina-

masis poZymis — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio

1 dalies ¢ punktas — Pareiga motyvuoti — Reglamento
Nr. 207/2009 75 straipsnis“)

(2011/C 232/51)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: ReValue Immobilienberatung GmbH (Berlynas, Vokietija), i
pradziy atstovaujama advokaty S. Fischoeder ir M. Schork,
véliau — advokato S. Fischoeder

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama S. Hanne

Dalykas

leskinys, pareikstas dél 2009 m. spalio 7 d. VRDT ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimo R 531/2009-4 dé¢l prasymo
jregistruoti vaizdinj Zymenj ,ReValue“ kaip Bendrijos prekiy
zenkla.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ ReValue Immobilienberatung GmbH  bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 37, 2010 2 13.

2011 m. birZelio 10 d. Bendrojo Teismo pirmininko
nutartis byloje Eurallumina pries Komisijg

(Byla T-207/07 R)
(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Valstybés
pagalba — Sprendimas, kuriuo pagalba pripaZjstama nesude-
rinama su bendrgja rinka ir jpareigojama jg susigrgZinti —
Prasymas sustabdyti vykdymg — Skubos nebuvimas)
(2011/C 232/52)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Eurallumina SpA (Portoskizas, Italija), atstovaujama soli-
sitoriy L. Martin Alegi ir R. Denton

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama N. Khan ir D. Grespan

Dalykas

Pragymas sustabdyti 2007 m. vasario 7 d. Komisijos sprendimo
2007/375/EB dél mineralinés alyvos, naudojamos kaip kuras
aliuminio oksido gamyboje Gardane, Sanono regione ir Sardi-
nijoje, neapmokestinimo akcizy mokes¢iu Pranciizijoje, Airijoje
ir Ttalijoje [C 78/2001 (ex NN 22/01), C 79/200 (ex NN 23/01),
C 80/2001 (ex NN 26/01)] (OL L 147, p. 29) vykdyma tiek,
kiek jis susijes su ieskove.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi iSlaidy klausimo nagrinéjimg.

2011 m. birZelio 15 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Ax
pries Tarybg

(Byla T-259/10) (')

(Ieskinys dél panaikinimo — Sgjungos finansiné pagalba

valstybei narei, patirianciai dideliy ekonominiy ar finansiniy

— Reglamentas, kuriuo nustatomos Sgjungos finansinés

pagalbos teikimo sglygos ir tvarka — SESV 263 straipsnio

ketvirta pastraipa — Tiesioginio poveikio nebuvimas —
Nepriimtinumas)

(2011/C 232/53)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Thomas Ax (Nekargemiundas, Vokietija), atstovaujamas
advokato J. Baumann

Atsakové: Europos Sagjungos Taryba, atstovaujama T. Middleton,
M. Bauer ir A. De Gregorio Merino

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Europos Komisija, atstovau-
jama B. Smulders, ].-P. Keppenne, H. Kriamer, ir Latvijos Respub-
lika, atstovaujama M. Borkoveca ir A. Nikolajeva

Dalykas

Pragymas panaikinti 2010 m. geguzés 11 d. Tarybos reglamentg
(ES) Nr. 407/2010, kuriuo nustatoma Europos finansinés padé-
ties stabilizavimo priemoné (OL L 118, p. 1).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Nurodyti Thomas Ax padengti savo ir Europos Sgjungos Tarybos
patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Latvijos Respublika ir Europos Komisija padengia savo bylinéji-
mosi islaidas.

() OL C 234, 2010 8 28.
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2011 m. kovo 30 d. Guido Strack pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. sausio 20 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-132/07, Strack pries Komisijg

(Byla T-199/11 P)
(2011/C 232/54)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apeliantas: Guido Strack (Kelnas, Vokietija), atstovaujamas advo-
kato H. Tettenborn

Kita proceso salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2011 m. sausio 20 d. Europos Sajungos tarnau-
tojy teismo (antroji kolegija) sprendima byloje F-132/07 ir
priimti sprendimg remiantis ieskovo toje byloje pateiktais
reikalavimais.

— Panaikinti 2009 m. rugséjo 17 d. Europos Sgjungos tarnau-
tojy teismo (antroji kolegija) nutartj byloje F-132/07 tiek,
kiek ja atmestas ieskovo reikalavimas priimti sprendimg uz
akiy.

— Panaikinti Europos Sgjungos tarnautojy teismo sprendimus,
kuriais pirmiausia pirmajai kolegijai paskirta byla F-132/07
veliau buvo paskirta antrajai kolegijai.

— Panaikinti 2007 m. liepos 23 d. Komisijos sprendimg ir jj
papildancius implicitinius 2007 m. rugpjicio 9 d. ir 2007
m. rugs¢jo 11 d. sprendimus bei 2007 m. lapkricio 9 d.
sprendima tiek, kiek jais atmetami 2007 m. balandzio 9 d.,
2007 m. geguzés 11 d. ir 2007 m. spalio 11 d. apelianto
prasymai dél leidimo paskelbti dokumentus (remiantis visais
teisiniais pagrindais, ypa¢ Pareigliny tarnybos nuostaty 17,
17a, 19 ir 24 straipsniais bei galimomis nuostatomis dél
autoriy teisiy ir duomeny teisinés apsaugos) ir paskelbti
prane$img apie (buvusiy) komisary ir Komisijos pareigiiny
nusikalstamg veikg.

— Priteisti i§ Komisijos apeliantui maziausiai 10 000 eury Zalos
atlyginima uZ praSomais panaikinti sprendimais padaryta
neturting 7Zalg sveikatai ir moraling Zala.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimos ilaidas.

— Be to, apeliantas, pateikdamas nuorods | atitinkamg nusisto-
véjusia Europos Zmogaus teisiy teismo praktika, reikalauja
maziausiai 2 000 eury Zalos, patirtos dél per ilgo bylos
nagrinéjimo, atlyginimo, kurio tiksly dydj turi nustatyti
teismas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skunda apeliantas remiasi dvidesimcia
pagrindy.

— Siais pagrindais, jis, be kita ko, priekaiStauja dél skundziamg

sprendima priémusios teismo kolegijos nekompetentin-
gumo, neteiséto atsisakymo priimti sprendimg uz akiy,
Komisijai pratesty terminy neteisétumo, sidilytos sasajos
tarp Sios ir kity byly tarp Saliy nepadarymo, neteisingo
faktiniy bylos aplinkybiy pateikimo parengtame teismo
posédzio praneSime ir skundziamame sprendime, pranesimo
rengéjo Saliskumo, teismo kalby vartojimo tvarkos pazei-
dimo ir apelianto diskriminacijos dél kalbos bei bylos doku-
menty neisvertimo.

Be to, apeliantas tvirtina, kad Tarnautojy teismas padaré
teisés klaidg ir nepakankamai motyvavo savo sprendima.
Tai, be kita ko, susije su Europos Sajungos pareigiiny
tarnybos nuostaty 11, 17, 17a, 19, 25 ir 90 bei paskesniy
straipsniy, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos 6, 10 ir 13 straipsniy, Europos Sajungos pagrin-
diniy teisiy chartijos 11, 41, 47 ir 52 straipsniy, ai$kinimu ir
taikymu.

2011 m. geguzés 18 d. pareikstas ieskinys byloje Austrija

pries Komisijg
(Byla T-251/11)
(2011/C 232/55)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendorfer

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. kovo 8. d. Komisijos sprendimg K(2011)

1363, galutinis dél Austrijos valstybés pagalbos Nr.
C 24/2009 pagal Istatymg dél ekologiskos elektros energijos
daug energijos suvartojancioms jmonéms;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové nurodo keturis ieskinio pagrindus.

1.

Pirmasis ieskinio pagrindas: netinkamas SESV 107 straipsnio
1 dalies taikymas — valstybés pagalbos nebuvimas

leskovés nuomone, Austrijos jstatymo dél ekologiskos elek-
tros energijos BGBL. I Nr. 114/2008 (toliau — Okostromge-
setz) 22 straipsnio ¢ punkte nurodytas iSlaidy apribojimas
daug energijos suvartojan¢ioms jmonéms néra valstybés
pagalba dél to, kad nepanaudoti ,valstybiniai istekliai®.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas: netinkamas SESV 107 straipsnio
1 dalies taikymas — selektyvaus pobiidzio stoka

leskovés nuomone, néra nei de iure, nei de facto selektyvaus
pobiidZio. Net jei daroma prielaida, jog Okostromgesetz 22
straipsnio ¢ punktas leidzia nukrypti nuo referencinés
sistemos, $i nukrypti leidZianti nuostata atrodo pateisinama
dél ekologiskos elektros energijos paramos sistemos logikos
ir vidaus struktiiros.

3. Treciasis ieSkinio pagrindas: netinkamas SESV 107 straipsnio
1 dalies taikymas — piktnaudziavimas jgaliojimais

Jei siloma priemoné vis tiek bity laikoma pagalba, ji
patenka, ieskovés nuomone, i Bendrijos gairiy dél valstybés
pagalbos aplinkos apsaugai taikymo sritj: bet kuriuo atveju
reikia nustatyti analogija tarp pagal Okostromgesetz 22
straipsnio ¢ punktg praSomy kompensaciniy mokéjimy ir
pagal gairiy 4 skirsnj nustatyty elektros energijos mokesciy,
kuriems pagal Bendrijos teisés aktus taikomos iSiméiy verti-
nimo taisyklés; todél pagal tokia analogija turi biiti leidziama
kompensavimo sistema. Be gairiy taikymo pagal analogija
taip pat yra jmanoma analogija su Bendrojo bendrosios
iSimties reglamento 25 straipsniu.

4. Ketvirtasis ie$kinio pagrindas: nevienodas konkurencijos
pozZitiriu panasiy situacijy vertinimas, kurj atlicka Europos
Komisija

leskovés nuomone, kyla klausimas, kodél konkurencijos
poZitiriu panasios situacijos — $iuo atveju daroma nuoroda
i Okostromgesetz ir Vokietijos atsinaujinancios energijos jsta-
tymo panaSuma, pirmiausia atsizvelgiant j ekonominj ir
konkurencinj poveikj — akivaizdziai buvo vertinamos skir-
tingai. Tai yra nesuderinama su bendruoju vienodo pozitrio
principu.

2011 m. geguzés 26 d. Europos Komisijos pateiktas
apeliacinis skundas dél 2011 m. kovo 15 d. Tarnautojy
teismo sprendimo byloje F-120/07, Strack pries Komisijg
(Byla T-268/11 P)
(2011/C 232/56)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B. Eggers

Kita proceso Salis: Guido Strack (Kelnas, Vokietija)

Reikalavimai

Apelianté Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2011 m. kovo 15 d. Tarnautojy teismo spren-
dimg Strack pries Komisijg, F-120/07, tiek, kiek juo teismas
atmeté Komisijos prieStaravima dél nekompetentingumo.

— Kiekviena bylos $alis padengia savo bylinéjimosi pirmojoje ir
Sioje instancijose ilaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas: Sajungos teisés pazei-
dimas aiskinant Europos Sajungos pareigiiny tarnybos
nuostaty (toliau — Pareigliny tarnybos nuostatai) V priedo
4 straipsnj.

Pirma, Tarnautojy teismas, paZeisdamas Sajungos teis¢ ir nusis-
tovéjusig teismy praktika, taip aiskino Pareigiiny tarnybos
nuostaty V priedo 4 straipsnio 1 dalj, kad jame nereglamentuo-
jamas teisés j atostogas perkélimas ilgai sergant.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas: Sajungos teisés pazei-
dimas neteisingai nustacius Pareigliny tarnybos nuostaty 1
straipsnio e punkto antros pastraipos taikymo sritj ir teisines
pasekmes.

Antra, teismas, veélgi paZeisdamas Sajungos teis¢ ir nepagris-
damas neteisingos Pareigiiny tarnybos nuostaty 1 straipsnio e
punkto antros pastraipos taikymo srities, kaip bendra institucijy
pareiga aiskino tai, kad tarnautojy darbo sglygose atsizvelgiant i
sveikatos apsauga turi bati uztikrinami minimalts pagal SESV
153 straipsnj priimtose direktyvose nustatyti standartai. Taciau
vykdant 2004 m. Pareigliny tarnybos nuostaty reforma priimtos
1 straipsnio e punkto antra pastraipos tikslas — pasalinti Parei-
gliny tarnybos nuostaty spragg, susijusig su triukstamomis tech-
ninémis nuostatomis ripinantis institucijy tarnautojy sveikata ir
sauga darbo vietoje (pavyzdziui, dél prieSgaisrinés apsaugos,
pavojingy medziagy, védinimo, ergonomiskumo ir kt.). Todél
dabar pagal Pareigiiny tarnybos nuostatus galima taikyti mini-
malius techninius standartus, nustatytus direktyvose arba jas
perkélus — nacionalinéje teis¢je. Taciau nuostatos negali ir
neturi biti susijusios su Pareigiiny tarnybos nuostaty leidéjo
galutinai sureglamentuotomis darbo salygomis dél atostogy
perkélimo ir kompensacijos uz nepanaudotas atostogas. Tarnau-
tojy teismas, padares $ig i$vada, pazeidé ne tik atitinkamas Parei-
gliny tarnybos nuostaty nuostatas bei teismo praktika, bet ir
teisinio saugumo principg.

3. Treciasis apeliacinio skundo pagrindas: proceso

Trecia, Tarnautojy teismas pazeidé proceso taisykles, nes kaip
pirmaji ieskinio pagrinda ex officio iSnagrinéjo Pareigiiny
tarnybos nuostaty 1 straipsnio e punkto antros pastraipos
pazeidima ir de facto netaiké Pareigling tarnybos nuostaty
nuostatos, nors nepateiké priestaravimo dél neteisétumo ir
Europos Sajungos Taryba ir Parlamentas neturéjo galimybés
jstoti i byla.
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2011 m. geguzés 25 d. VE (*) pateiktas apeliacinis skundas
dél 2011 m. kovo 15 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje
F-28/10 VE (*) pries Komisijg

(Byla T-274/11 P)
(2011/C 232/57)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: VE (*), atstovaujamas advokato L. Vogel

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2011 m. kovo 15 d. Europos Sgjungos Tarnau-
tojy teismo antrosios kolegijos priimtg skundZiamg spren-
dima, apie kurj pranesta registruotu 2001 m. kovo 15 d.
laisku ir kuriuo buvo atmestas apelianto 2010 geguzés 7 d.
pareikstas ieskinys;

— priteisti i§ kitos proceso 3alies Sios bylos nagrinéjimo islaidas
pagal Procediiros reglamento 87 straipsnio 2 dalj, jskaitant
bitingsias islaidas, patirtas dél proceso, pirmiausia su adresu
susijusias islaidas, kelionés bei gyvenimo islaidas ir advokaty
atlyginima remiantis Procediiros reglamento 91 straipsnio b
punktu.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skunda apeliantas remiasi dviem pagrin-
dais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su Pareigiiny
tarnybos nuostaty VII priedo 4 straipsnio pazZeidimu bei
Tarnautojy teismui pateikty jrodymy iSkraipymu. Apeliantas
Tarnautojy teisma kaltina tuo, kad, pirma, $is neatsizvelgé j
bylos medziagos dokumentus Nr. 22, 23, 24 ir 25, nes savo
sprendimo 31 punkte nusprendé, jog 1999-2000 m.
apelianto buvimas Pranciizijoje negalégjo bati prilygintas
apelianto valiai perkelti savo interesy centra | gimtaja 3alj,
ir, antra, nes teismas nenuosekliai vertino jprastos gyvena-
mosios vietos savoka skundziamo sprendimo 29, 31 ir 33
punktuose.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas, susijes su Tarnautojy
teismui pateikty jrodymy iSkraipymu ir motyvavimo stoka,
tiek, kiek 3is teismas aplinkybe, kad ekspatriacijos ismoka
buvo nutraukta mokéti véluojant pateisina ,nesusipratimu
dél vietos, kur apeliantas gavo savo vidurinio mokslo
baigimo diplomg“. Apeliantas Tarnautojy teismg kaltina

(*) Informacija iStrinta arba pakeista pagal asmens duomeny apsaugos ir
(arba) konfidencialumo reikalavimus.

tuo, kad Sis neatsizvelgé i jo bylos medziagos dokumenta
Nr. 15, neatsaké | jo ieskinio 31 punkty ir padaré iSvadas,
kurios akivaizdziai neteisingos faktiniu pozitiriu.

2011 m. geguzés 27 d. pareikstas ieskinys byloje TF1 pries
Komisijq

(Byla T-275/11)
(2011/C 232/58)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Télévision francaise 1 (TF1) (Buloné Bijankiras, Pranci-
zija), atstovaujama advokaty J.-P. Hordies ir C. Smits

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— priimti jos ieskinj kaip priimting ir pagrista;

— taikant proceso organizavimo ir tyrimo priemong¢ pagal
Bendrojo Teismo procediros reglamento 64 straipsnio 3
dalies d punkta, nurodyti pateikti dokumentus, kuriais
rémési Komisija darydama i$vadg, kad finansavimas vals-
tybés 1éSomis yra proporcingas ir skaidrus, t. y. dekreto
dél finansavimo 2007 ir 2008 metais 2 ir 3 straipsniy
vykdymo ataskaita ir 2 straipsnyje numatyta preliminaria
2009 m. ataskaita bei konfidencialia skundziamo sprendimo
versijg;

— priteisti i§ Komisijos visas bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu siekiama, kad biity panaikintas 2010 m. liepos 20
d. Komisijos sprendimas 2011/140/ES, kuriuo ji valstybés
pagalba, kuria Pranciizijos Respublika ketina suteikti France
Télévisions, suteikdama meting biudZeto dotacijg.

Grisdama ieskini, ieSkové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su klaidingu rysio tarp
televizijos licencijos reformoje numatyty naujy mokesciy ir
France Télévisions finansavimo aikinimu. Ieskové remiasi
aplinkybémis, pagal kurias galima daryti iSvada, kad egzis-
tuoja privalomas rysys tarp, pirma, reklamos mokescio ir
elektroniniy ry$iy mokescio ir, antra, France Télévisions imo-
keéty biudzeto dotacijy tiek teisiniu poZitriu, atsiZvelgiant |
reik§mingus nacionalinius dokumentus, tiek ekonominiu
poziiiriu, atsizvelgiant i pagalbos sumos, mokesc¢io dydzio
ir veiksmingo jo panaudojimo nustatymo sistemg.



2011 8 6

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 232/33

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su permoky grésme, susi-
jusia su France Télévisions finansavimo sistema. leskové
kaltina Komisija, kad, pirma, neturédama galimybés susipa-
zinti su daugeliu administraciniy dokumenty, ji negali veiks-
mingai pasinaudoti savo teise pateikti ieskinj ir, antra, kad
komisija klaidingai aiSkino SESV 106 straipsnio 2 dalj ir
nagrinédama gincijamos priemonés teisétumga neatsizvelgé |
ekonominio efektyvumo salyga teikiant vieSajg paslauga.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijgs su neatsizvelgimu i kitas
SESV ir antrinés teisés nuostatas. leSkove tvirtina, kad,
pirma, elektroniniy ry$iy mokestis prieStarauja SESV 110
straipsniui, antra, kad gin¢ijami mokesciai yra laisvés teikti
paslaugas ir jsisteigimo laisvés apribojimai, nes specialiy
mokesciy radijo ir telekomunikacijy sektoriuose sumavimas
smarkiai apriboja radijo ir telekomunikacijy operatoriy gali-
mybe vykdyti ekonoming veikla Pranctizijoje, ir, trecia, kad
gin¢ijama priemoné priestarauja 2002 m. kovo 7 d. Direk-
tyvai 2002/20 dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy
leidimo, nes ja nustatomas mokestis telekomunikacijy opera-
toriams, neatitinkantiems direktyvoje numatyty salygy.

2011 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Carlotti
pries Parlamentg

(Byla T-276/11)
(2011/C 232/59)
Proceso kalba: prancizy
Salys
leskové: Marie-Arlette Carlotti (Marselis, Pranciizija), atstovaujama

advokaty S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal ir D.
Abreu Caldas

Atsakovas: Europos Parlamentas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— pripaZinti ir nuspresti:

— kad 2009 m. balandzio 1 d. Europos Parlamento biuro
sprendimas, i§ dalies keic¢iantis Europos Parlamento nariy
papildomo savanorisko pensijy kaupimo sistemg, yra
neteisétas;

— panaikinti gin¢jjama sprendima;

— priteisti i§ Europos Parlamento bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu siekiama, kad biity panaikintas 2011 m. kovo 28
d. sprendimas, kuriuo ieskovei atsisakoma sulaukus 60 mety
(nuo 2012 m. vasario mén.) suteikti jai papildoma pensijg ir

kuris buvo priimtas remiantis 2009 m. balandzio 1 d. Europos
Parlamento biuro sprendimu, i§ dalies kei¢ian¢iu Europos Parla-
mento nariy papildomo savanorisko pensijy kaupimo sistema.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais, susijusiais
su:

— teisés aktais suteikty teisiy bei teisinio saugumo principo
pazeidimu;

— vienodo pozitrio ir proporcingumo principy pazeidimu dél
to, kad 2009 m. balandzio 1 d. sprendimu ir gin¢jjamu
sprendimu  trejais metais padidinamas amzius, nuo kurio
suteikiama teisé¢ j pensijg, ir tai daroma be pereinamojo
laikotarpio priemonés;

— Europos Parlamento nariy i§laidy kompensavimo ir i§moky
mokeéjimo taisykliy 29 straipsnio, kuriame numatyta, kad
Kvestoriai ir Generalinis Sekretorius prizitri Siy taisykliy
aiskinimg ir grieztg taikyma, pazeidimu;

— akivaizdzia vertinimo klaida, kuri padaryta 2009 m. balan-
dzio 1 d. Europos Parlamento biuro sprendime, i§ dalies
keician¢iame taisykles, kuriy pagrindu priimtas ginéijamas
sprendimas, dél to, kad jis grindZiamas nepagristu finansinés
pensijy fondy padéties jvertinimu;

— sgziningumo vykdant sutartis principo paZeidimu ir vien
nuo sutarties Saliy valios priklausan¢iy salygy negaliojimu.

2011 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje T&L
Sugars ir Sidul Aciicares pries Komisijg

(Byla T-279/11)
(2011/C 232/60)

Proceso kalba: angly

Salys

leskovés: TEL Sugars Ltd (Londonas, Jungtiné Karalysté) ir Sidul
Agiicares, Unipessoal Lda (Santa Iria de Azdia, Portugalija), atsto-
vaujamos advokato D. Waelbroeck ir solisitoriaus D. Slater

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

— pripazinti §j pagal SESV 263 straipsnio 4 dalj pateikta
ieskinj dél reglamenty Nr. 222/2011, Nr. 293/2011,
Nr. 302/2011 ir Nr. 393/2011 panaikinimo ir (arba) pagal
SESV 277 straipsnj pateiktg priestaravima dél $iy reglamenty
teisétumo priimtinais ir pagristais;

— panaikinti Reglamenta Nr. 222/2011, kuriuo nustatomos
iSimtinés priemonés dél nekvotinio cukraus ir izogliukozés
isleidimo | Sgjungos rinkg taikant sumazintg pertekliaus
mokestj 2010-2011 prekybos metais;
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— panaikinti Reglamenta Nr. 293/2011, kuriuo nustatomas
turimo nekvotinio cukraus kiekio pardavimo Sajungos
rinkoje taikant sumazintg pertekliaus mokestj paskirstymo
koeficientas, atmetamos paskesnés paraiskos turima nekvo-
tinio cukraus kiekj parduoti Sgjungos rinkoje taikant suma-
zintg pertekliaus mokestj ir baigiamas turimo nekvotinio
cukraus  kiekio pardavimo Sajungos rinkoje taikant
sumazinta pertekliaus mokestj paraisky teikimo laikotarpis;

— panaikinti Reglamentg Nr. 302/2011, kuriuo 2010-2011
prekybos metais leidZziama pradéti naudoti susidarius ypatin-
goms salygoms importuojamo cukraus tam tikro kiekio
tarifing kvotg;

— panaikinti Reglamenta Nr. 393/2011, kuriuo nustatomas
paskirstymo koeficientas 2011 m. balandzio 1-7 d. pateik-
toms importo licencijos paraiskoms dél cukraus produkty
pagal tam tikras tarifines kvotas ir sustabdomas tokiy
licencijos paraisky teikimas;

— tuo atveju, jei nebity patenkinti ankstesni reikalavimai,
pripazinti prieStaravimg dél Reglamento Nr. 1234/2007
186 straipsnio a punkto ir 187 straipsnio teisétumo priim-
tinu ir pagristu ir pripaZinti Sias nuostatas neteisétomis, o
taip pat panaikinti gin¢jjamus reglamentus, kurie yra tiesio-
giai arba netiesiogiai pagristi Siomis nuostatomis;

— priteisti i§ ES, atstovaujamos Komisijos, atlyginti ieskoviy dél
Komisijos teisiniy pareigy paZeidimo patirta zalg ir nustatyti,
kad uz ieskoviy nuo 2009 m. spalio 1 d. iki 2011 m. kovo
31 d. patirta zalg joms turi bati atlyginta 35 485 746 EUR ir
nuostoliai arba bet kokia kita suma, kurig ieskovés patyre
arba patirs po pastarosios datos ir véliau nurodys per toli-
mesnj procesa, ir ypac atsizvelgti | blsima Zzalg;

— priteisti delspinigius, nustatytus pagal atitinkamo laikotarpio
Europos Centrinio Banko pagrindiniy refinansavimo opera-
cijy paliikany norma, padidinta dviem procentiniais punk-
tais, arba pagal kita tinkama paliikany norma, kurig nustatys
Bendrasis Teismas, mokétinus nuo priteistos sumos nuo
pastarojo teismo sprendimo priémimo dienos iki bus
sumokeéta visa $i suma;

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieSkovés remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento Nr.
1234/2001 (!) pazeidimu ir tinkamo teisinio pagrindo nebu-
vimu. PaZeidziant Reglamentg Nr. 1234/2007 gincijamame
Reglamente Nr. 222/2011 i§ tikryjy padidinamos vietos
gamintojams skirtos gamybos kvotos. leskoviy teigimu,
Komisija neturi tokiy teisiy, o yra tiesiogiai jgaliota suma-
zinti gamybos kvotas. Taciau siekiant tokio pat rezultato ir
neatsizvelgiant | Komisijos teising pareiga nustatyti pakan-

kamai didelj pertekliaus mokesti, Reglamentu Nr. 222/2011
neteisétai nustatomas 0 EUR pertekliaus mokestis uz virsi-
jant kvotg pagamintg cukry. Be to, siekiant pasalinti nuo dél
importo trikumo atsiradusiy rinkos trikdziy, Reglamente
Nr. 222/2011 ir Reglamente Nr. 302/2011 neatsizvelgiama
i pagal teis¢ Reglamentu Nr. 1234/2007 nustatyta prioriteta
importo priemonéms ir nuolatinéms rafinavimo jmonéms.

. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su nediskriminavimo

principo paZeidimu. leskovés teigia, kad, neatsizvelgiant i
i§ cukranendriy ir cukriniy runkeliy pagaminto cukraus
cheminiy medziagy tapatumg, gin¢ijami reglamentai palan-
kesni vietos gamintojams nei importuojancioms rafinavimo
jmonéms.

. Treciasis ieskinio pagrindas, susijgs su proporcingumo

principo paZeidimu. Gincijamasi reglamentais siekiama sure-
gulivoti dél Zaliavinio cukranendriy cukraus deficito susida-
riusj cukraus trikumg ES rinkoje. Tadiau uZuot problemg
issprendus leidziant importuoti reikalingg zaliavinj cukra-
nendriy kiekj, gin¢ijamuose reglamentuose prioritetas sutei-
kiamas vietos gamintojams. Tad jie yra akivaizdZiai netin-
kami ir neproporcingi.

. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su teiséty likesciy

principo pazeidimu. Ieskoviy teigimu, Komisija nuolat
garantavo, kad ji nedidins gamybos kvoty ir palaikys suin-
teresuotyjy Saliy pusiausvyra. Tadiau gincijamais reglamen-
tais akivaizdziai buvo siekiama palankesne padetj sudaryti
vidaus gamintojams importuojanéiy rafinavimo jmoniy
atzvilgiu.

. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su kruopstumo, ripes-

N

tingumo ir gero administravimo principy pazeidimu.
leskovai teigia, kad Komisija, nepaisydama kartotiny ispé-
jimy apie rinkos trikdzius, i§ viso i§ pradziy nesiémé
veiksmy, véliau priémé akivaizdziai netinkamas Siems trik-
dziams pasalinti priemones ir taip i§judino Tarybos tarp
jvairiy rinkos operatoriy nustatytg pusiausvyra.

leskoveés anksciau nurodytais argumentais taip pat remiasi
pagal SESV 277 straipsnj nurodo prieStaravimg dél regla-
menty Nr. 222/2011 ir Nr. 302/2011 neteisétumo. Tuo
atveju, jei nebfity patenkinti Sie reikalavimai, ieskoveés taip
pat pagal SESV 277 straipsnj nurodo prieStaravimg dél
Reglamento Nr. 1234/2007 186 straipsnio a punkto ir
187 straipsnio, kuriais pagristi gin¢ijami reglamentai.

2007 m. spalio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1234/2007,
nustatantis bendrg Zemés tkio rinky organizavima ir konkrecias
tam tikriems Zemés tkio produktams taikomas nuostatas (Bendras
bendro Zemés tkio rinky organizavimo reglamentas) (OL L 299,

p- 1).
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2011 m. birzelio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Metropolis
Inmobiliarias y Restauraciones prieS VRDT — MIP Metro
(METROINVEST)

(Byla T-284/11)
(2011/C 232/61)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Metropolis Inmobiliarias y Restauraciones, SL (Barselona,
Ispanija), atstovaujama advokato J. Carbonell Callic6

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis: MIP Metro Group Intel-
lectual Property GmbH & Co. KG (Diuseldorfas, Vokietija)

Reikalavimai

— Pakeisti 2011 m. kovo 17 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) Pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 954/2010-1, ir
patenkinti Bendrijos prekiy zenklo registracijos paraiska dél
zodinio zymens ,METROINVEST*

— subsidiariai, ir tik tuo atveju, jei ankstesnis reikalavimas bty
atmestas, panaikinti 2011 m. kovo 17 d. Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) Pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje
R 954/2010-1;

— priteisti i§ atsakovo ir kitos procediiros Apeliacinéje taryboje
Salies padengti bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis Zymuo
METROINVEST 36 klasés paslaugoms — Bendrijos prekiy
zenklo paraiskos Nr. 7112113

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkeé: kita procediiros Apeliacingje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Mélynos ir geltonos
spalvy vaizdinio prekiy Zenklo METRO Vokietijos prekiy Zenklo
registracijos paraiSka Nr. 30348717 1-45 klasés prekéms ir
paslaugoms; geltonos spalvos vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo

METRO registracijos paraiska Nr. 779116 1-42 klasés prekéms
ir paslaugoms

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protestg
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

leskinio pagrindai: Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio, susijusio su teise j teisingg bylos nagri-
néjimg, ir 14 straipsnio, susijusio su diskriminacijos uzdrau-
dimu, ir bendrojo Bendrijos vienodo pozitirio principo pazei-
dimas. Apeliacinés tarybos padarytas Tarybos reglamento
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas, nes
nebuvo supainiojimo pavojaus tarp minéty dviejy priestaringy
prekiy Zenkly.

2011 m. birzelio 6 d. Luigi Marcuccio pateiktas apeliacinis
skundas dél 2011 m. kovo 16 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-21/10 Marcuccio pries Komisijg
(Byla T-286/11 P)

(2011/C 232/62)

Proceso kalba: italy

Salys
Apeliantas: Luigi Marcuccio (Trikazé, Italija), atstovaujamas advo-

kato G. Cipressa

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti visg be i§im¢iy skundziamg nutartj, be to:

— pripazinti visus pirmojoje instancijoje jo pateiktus reikala-
vimus,

— priteisti i§ Komisijos sumokéti apeliantui visas jo pirmojoje
instancijoje ir apeliacinéje instancijoje patirtas bylinéjimosi
islaidas,

arba:

— grazinti byla, dél kurios pateiktas apeliacinis skundas,
Tarnautojy teismui, kad Sio teismo kitos sudéties kolegija
i§ naujo i$nagrinéty i§ esmés visus pirmesniuose punktuose
nurodytus reikalavimus.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skunda apeliantas remiasi dviem pagrin-
dais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas, susijes su visisku
reikalavimo atlyginti Zalg nemotyvavimu.

— Siuo klausimu nurodomi tyrimo neatlikimas ir faktiniy
aplinkybiy iskraipymas bei supainiojimas, taip pat klai-
dingas bei nepagristas teisés nuostaty, susijusiy su
Europos Sajungos institucijy atsakomybe, visy Europos
Sgjungos institucijy ir Europos Sgjungos teismo pareigos
motyvuoti savokos ir Europos Sajungos institucijos
neteiséto elgesio sgvokos aiskinimas ir taikymas.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas, susijes su teismo
pirmojoje instancijoje pateikty i$vady dél bylinéjimosi islaidy
neteisétumu.

— Siuo klausimu visy pirma pazymima, kad nurodymas
ginco 3saliai atlyginti Tarnautojy teismui iSlaidas pagal
Procediiros reglamento 94 straipsnj gali bati grindziamas
tik su nagrinégjama byla susijusiomis faktinémis aplinky-
bémis, o ne tos pacios 3alies elgesiu kitos bylose.

2011 m. birZelio 9 d. pareikstas ieskinys byloje Portovesme
pries Komisijg

(Byla T-291/11)
(2011/C 232/63)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Portovesme Srl (Roma, Italija), atstovaujama advokaty F.
Ciulli, G. Dore, M. Liberati ir A. Vinci

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

1. pripazinti pagal SESV 267 straipsnj 2011 m. vasario 23 d.
Europos Komisijos sprendima dél valstybés pagalbos Nr.
C 38/B/2004 (ex NN 58/2004) ir Nr. C 13/2006 (ex
N587/2005), kuria, be kita ko, Italija suteiké ieskovei, netei-
sétu ir nurodyti jj panaikinti visg arba tokia, dalj, kiek tai
yra pagrista;

2. nepatenkinus $io reikalavimo ir tik tuo atveju, jeigu — quod
non — jeigu nebus patenkinti 1 punkte pateikti reikala-
vimai, pripazinti sprendima neteisétu tiek, kiek juo nuro-
dyta grazinti pagalba dél bendrojo teiséty likesciy principo
pazeidimo;

3. priteisti i§ atsakoveés visas bylinéjimosi ilaidas, suteikiant
ieskovei galimybe pateikti atskirg ieskinj del Zalos atlygi-
nimo.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi 11 pagrindy.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisinio saugumo ir
teiséty loikesciy principy pazeidimu bei Reglamento
659/1999 (') 4, 7, 10 ir 14 straipsniy paZeidimu.

Sis pagrindas grindZiamas $iais argumentais: sprendimas
buvo priimtas praéjus beveik Sesiems su puse mety po
formalios tyrimo procediros.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su klaidingu ir (arba)
nevisisku teisinés bazés, kuria remiamasi, nustatymu,
todél ripestingumo pareigos ir nesaliskumo pazeidimu.

Sis pagrindas grindZiamas $iais argumentais: sprendimas dél
nesuderinamumo grindZiamas nepakankamomis ir klaidin-
gomis faktinémis ir teisinémis aplinkybémis, todél buvo
pazeisti ripestingumo ir neSaliskumo principai, kuriy
Komisija turéjo lakytis savo veiksmuose.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su pernelyg nevienodu
Portovesme ir Alcoa Trasformazioni vertinimu.

Sis pagrindas grindziamas $iais argumentais: kitame spren-
dime dél kitos bendrovés Komisija pripaZino teiséta tokia
pacig schema, kurig nagrinéjamu atveju pripazino nesude-
rinama su bendrgja rinka, kiek tai susije su ieskove, todél
dvi bendrovés buvo vertinamos pernelyg skirtingai.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su pagalbos buvimu,
kaip tai suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj

Sis pagrindas grindziamas $iais argumentais: suteikus prefe-
rencinj tarifg ieSkovei, Italijos valstybé émési intervencijos,
sieckdama pasalinti nepagristo pranaSumo situacija bei
suSvelninti per didelius elektros vartotojams tenkancius
kastus dél nepakankamo salose esanciy tinkly prijungimo
prie nacionalinio tinklo. Taigi nebuvo ivykdytos ekono-
minio pranasumo ir selektyvaus priemonés pobudzio
salygos. Be to, Elektros energijos sektoriaus islyginimo
fondo dalyvavimas buvo tik potencialus, todél aptariama
priemoné negaléjo bati kvalifikuojama kaip valstybés istek-
liai. Galiausiai ta pati priemoné negaléjo turéti jokio
poveikio prekybai tarp valstybiy nariy, nes cinko rinkoje
néra prekybos srauty Bendrijos viduje.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su klaidinga prielaida,
kuria grindZiamas sprendimas.

Sis pagrindas grindZiamas $iais argumentais: sprendimas
grindziamas klaidinga prielaida, kad dél pagalbos buvo
destabilizuota elektros energijos rinka, nors su $ia pagalba
susijusi sunkiyjy metaly gamybos rinka.
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6. Sestasis ieskinio pagrindas, susijes su kvalifikavimu kaip
naujos ar esamos pagalbos.

Sis pagrindas grindZiamas S$iais argumentais: aptariamas
preferencinis vertinimas turéjo bati kvalifikuojamas kaip
esama pagalba, kuri ankstesniu Komisijos sprendimu jau
buvo pripazinta suderinama su bendrgja rinka.

7. Septintasis ieskinio pagrindas, susijes su pagalbos suderina-
mumu su bendraja rinka.

Sis pagrindas grindziamas Siais argumentais: Komisija neat-
sizvelgé | tai, kad aptariama priemone buvo prisidedama
uztikrinant uzimtuma atitinkamoje teritorijoje.

8. Astuntasis ieskinio pagrindas, susijes EB 2, 3, 5 ir 12
straipsniy pazeidimu ir su tuo, kad Bendrijos institucijos
netaiké vienodo poziirio ir proporcingumo principy.

Sis pagrindas grindZiamas §iais argumentais: gincijamu
sprendimu buvo neteisétai atmeté pagalbos schema, kurios
tikslas — panaikinti didele diskriminacijg tarp Italijos
sunkiuosius metalus gaminanciy jmoniy ir Europos jmoniy.

9. Devintasis ieskinio pagrindas, susijes su SESV 174
straipsnio, priedo D bei Deklaracijos Nr. 30 dél saly
regiony pazeidimu.

Sis pagrindas grindZiamas $iais argumentais: Komisija neat-
sizvelgé i struktiirinj deficitg ir su salos ypatumais susijusig
rinka.

10. Desimtasis ieskinio pagrindas, susijes procediiros taisykliy
pazeidimu (SESV 107 straipsnio 3 dalies a, b ir ¢ punktai)
ir klaidingu 1998 m. ,gairiy dél regioninés valstybés
pagalbos“ ir tuo, kad nebuvo taikomos 2007-2013 m.
gairés.

Sis pagrindas grindziamas $iais argumentais: Komisija nesi-
laiké pareigos tinkamai atlikti pagalbos suderinamumo
patikrinimag.

11. Vienuoliktasis ieskinio pagrindas, susijes su teiséty likesciy
principo pazeidimu.

Sis pagrindas grindziamas $iais argumentais: Komisija neat-
sizvelgé | tai, kad ieskovei taikoma schema jau buvo pripa-
zinta suderinama su bendrgja rinka ankstesniu sprendimu,
nei | tai, kad dél Sios schemos nebuvo pateikta jokiy
abejoniy per penkiolika mety nuo S$io sprendimo
priemimo, todél Sie veiksniai susije su ieskoves teisétais
likesciais.

(") 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nusta-
tantis iSsamias EB Sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 83,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk, 1 t, p. 339)

2011 m. birZelio 6 d. pareikstas ieskinys byloje European
Dynamics Luxembourg ir kt. prie§ VRDT

(Byla T-299/11)
(2011/C 232[64)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: European Dynamics Luxembourg SA (Etelbriukas, Liuk-
semburgas), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija) ir European
Dynamics Belgium SA (Briuselis, Belgija), atstovaujamos advokaty
N. Korogiannakis ir M. Dermitzakis

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Reikalavimai

— Panaikinti 2011 m. kovo 28 d. laisku ieSkovei pateikta
VRDT sprendimg atrinkti ieskovés pasitlymg, pateikta
pagal atvirgji kvietimg teikti pasitlymus Nr. AOJ021/10
JSorés paslaugy teikimas, susijes su programy ir projekty
valdymu ir techninémis konsultacijomis informaciniy tech-
nologijy srityje (PMTC)“, kaip trecios pakopos rangovo
pasitilyma ir visus susijusius VRDT sprendimus, jskaitant
sprendimus sudaryti atitinkama sutartj su pirmos ir antros
pakopos rangovais;

— nurodyti VRDT atlyginti ieskoviy dél aptariamy vieSojo
pirkimo procediiry patirt3 6 500 000 eury Zala;

— be to, nurodyti VRDT atlyginti ieskoviy patirta Zalg dél
galimybés praradimo ir Zalg reputacijai bei patikimumui,
siekiancias 650 000 eury;

— nurodyti VRDT sumokéti ieskoviy patirtas bylinéjimosi ir
kitas su $iuo ieskiniu susijusias iSlaidas, net jei $is ieskinys
biity atmestas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi trimis ieskinio pagrindais.

1. Pirmuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad paZeista Regla-
mento Nr. 1605/2002 (') 100 straipsnio 2 dalis. Ieskove
biitent teigia, kad atsisakius jai nurodyti pakankamas patei-
sinancias priezastis ar pateikti paaiskinima buvo pazeista
pareiga motyvuoti, ir prieStarauja dél laiméjusiy konkurso
dalyviy privalumy neatskleidimo.
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2. Antruoju ieskinio pagrindu teigiama, kad vertinimo metu holdingo bendrové, be kita ko, nevaldanti viso kapitalo, o

2011 m. birzelio 8 d. pareikstas

atsizvelgus j konkurso specifikacijose nenurodytus reikala-
vimus buvo pazeistos konkurso specifikacijos.

. Treciuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad vertinimo komi-

tetas padaré akivaizdziy vertinimo klaidy bei pateiké
neaiskiy ir nepagristy pastaby.

. Ketvirtuoju ieskinio pagrindu teigiama, kad konkurso daly-

viai buvo diskriminuojami, konkursg laiméje dalyviai neati-
tiko atmetimo kriterijy ir buvo paZeistas Reglamento
Nr. 1605/2002 93 straipsnio 1 dalies f punktas, 94 ir 96
straipsniai bei Reglamento Nr. 2342/2002 (?) 133a ir 134b
straipsniai, taip pat pazeistas gero administravimo principas.
leskovés nuomone, antros pakopos rangovo pasiilymas
turéjo biti atmestas.

2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudZetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 1 sk, 4 t, p. 74).

2002 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
2342[2002, nustatantis iSsamias Tarybos reglamento (EB, Eura-
tomas) Nr. 1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudZetui
taikomo finansinio reglamento jgyvendinimo taisykles (OL L 357,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk, 4 t, p. 145)

ieskinys
Italmobiliare pries Komisijg

byloje

(Byla T-305/11)
(2011/C 232/65)

Proceso kalba: italy

Salys

leskové: Ttalmobiliare SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty

M. Siragusa, F. Moretti, L. Nascimbene, G. Rizza ir M. Piergio-
vanni

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskove Bendrojo Teismo praso:

— visg ar i§ dalies panaikinti gincijamg sprendima,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi 6 pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su gincijamo sprendimo

adresato klaidingu nurodymu, pazeidziant Reglamento (EB)
Nr. 1/2003 18 straipsnio 1 dalj, nes minétas sprendimas
buvo skirtas Italmobiliare, kuri yra paprasta finansinio

. Antrasis

ne Italcementi, kuri yra grupés operatyvinio holdingo bend-
rove. Komisija taip pat pazeidé rungtyniskumo ir teiséty
lakes¢iy principus, nes ieskove ji nurodé tarp gincijamo
sprendimo adresaty, nors ji visiSkai nebuvo jtraukta j iki
tol vykusj tyrima. Galiausiai ieSkové nurodo diskriminavimo
draudimo principo pazeidima, nes Italmobiliare yra vienintelé
vien tik finansinio holdingo bendrové, jtraukta j procediirg.

ieskinio  pagrindas susijes su  Reglamento
Nr. 1/2003 18 straipsnio 1 dalies pazeidimu, nes Komisija
pradéjo tyrimo procedirg ir priémé privaloma akta, neture-
dama tam teisés.

. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su proporcingumo

principo pazeidimu. Pirma, naudotos priemonés netinkamos
jgyvendinant siekiamus tikslus, nes Komisija atlikdama
tyrima, kuris nepagristas specialiais jrodymais ir kurio
dalykas néra apibréztas, rémési Reglamento Nr. 1/2003 18
straipsniu, kad gauty jrodymus, kuriy ji turéjo ieskoti atlik-
dama sektoriaus tyrimg pagal Reglamento Nr. 1/2003 17
straipsnj. Be to, ginc¢jjamame sprendime neteisingai tyrimo
poreikiais teisinama Zala, padaryta atitinkamiems asmenims,
kalbant apie tai, kad Komisija nenurodziusi prieZasciy
nustaté ieskovei neproporcingg ir nepagrista pareiga gauti,
suklasifikuoti ir pateikti informacija.

. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 296 straipsnyje

nustatytos pareigos motyvuoti nesilaikymu. Komisija ginci-
jamame akte nenurodé priezasciy, kodél ji naudojo spren-
dimo teisinj instrumentg pagal Reglamento Nr. 1/2003 18
straipsnio 3 dali. Gincijamas aktas taip pat yra nepakan-
kamai motyvuotas kalbant apie praSymo pateikti informa-
cijos tikslg bei prasomos informacijos bitinumg atlickamam
tyrimui. Pareigos motyvuoti nesilaikymas yra esminiy proce-
dariniy reikalavimy nesilaikymas SESV 263 straipsnio
prasme ir ieskovés teisés j gynyba pazeidimas.

. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su gincijamo sprendimo

neteisétumu dél rungtyniskumo principo pazeidimo. Keletos
dieny terminas, kurj Komisija suteiké pateikti pastabas dél
prie lapkri¢io 4 d. prane$imo pridéto klausimyno, buvo
akivaizdziai nepakankamas veiksmingai igyvendinti teis¢
bati iSklausytam. Be to, lapkri¢io 4 d. pranesimo turinys
tam tikra apimtimi skiriasi nuo ginc¢ijamo sprendimo
turinio. 1§ to iSplaukia, kad Komisija neleido adresatams
pasinaudoti gynybos priemonémis dél tam tikry klausimy,
kurie véliau buvo jtraukti j galutinj aktg. Be to, Komisija
daugeliu atvejy nepais¢ pastaby. Taikyto rungtyniskumo
veikimas véliau buvo sumazintas iki minimumo, taip apri-
bojant gynybos galimybes ir procesing padéti.

. Sestasis ieskinio pagrindas susijes su gero administravimo

principo pazeidimu, atsizvelgiant i i) koordinacijos tarp
vienas po kito i$siysty klausimyny, kuriuose buvo pakeista
numeracija, formuluotés, metodologija ir priedai, nebuvima
ii) labai prailginta tyrimo laika, perZengiant protingumo
ribas, ir iii) tai, kaip Komisija vykdé procedira.
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TARNAUTOJU TEISMAS

2011 m. geguzés 12 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Missir Mamachi di Lusignano pries
Komisijg
(Byla F-50/09) (')

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Ieskinys dél Zalos atlygi-
nimo — Prasymo, skundo ir ieskinio dél Zalos atlyginimo

atitikties taisyklé — RungtyniSkumo principu grindZiamas
procesas — Konfidencialaus dokumento, klasifikuojamo ,ES

riboto naudojimo*, naudojimas teismo procese — Deliktiné
institucijy atsakomybé — Atsakomybé dél kaltés — PrieZas-
tinis rySys — Ivairios Zalos priezastys — Treciosios Salies

veiksmai — Atsakomybé be kaltés — Pareiga padéti — Insti-

tucijos pareiga uZtikrinti savo darbuotojy saugumg — Trecio-

sios Salies jvykdytas pareigiino ir jo Zmonos nuZudymas —
Galimybés isgyventi praradimas)

(2011/C 232/66)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskovas: Livio Missir Mamachi di Lusignano (Kerkhove-Avelgem,
Belgija), atstovaujamas advokaty F. Di Gianni, R. Antonini ir N.
Sibona

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama L. Pignataro, B. Eggers
ir D. Martin

Dalykas

Pra§ymas priimti sprendima priteisti i§ atsakovés tam tikrg sumg
siekiant atlyginti turting ir neturting zalg, kurig ieskovas patyré
dél savo stinaus, buvusio pareigino, nuzudymo.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. 2006 m. dokumento dél saugumo standarty ir kriterijy iStraukas,
kurias Europos Komisija per procesq pateiké Teismui, nedelsiant
grazinti Europos Komisijai konfidencialiame voke su Zyma ,klasi-
fikuojama ES riboto naudojimo®.

3. Europos Komisija padengia visas bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 167, 2009 7 18, p. 27.

2011 m. birzelio 7 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Larue ir Seigneur pries ECB

(Byla F-84/09) ()

(VieSoji tarnyba — ECB darbuotojai — Darbo uZmokestis —
Bendras darbo uZmokescio patikslinimas — Skaiciavimo
metodo paZeidimas)

(2011/C 232/67)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovai: Emmanuel Larue ir Olivier Seigneur (Franfurtas prie
Maino, Vokietija), atstovaujami advokato L. Levi

Atsakovas: Europos centrinis bankas, atstovaujamas G. Nuvoli ir
N. Urban, padedamy advokato B. Wagenbaur

Dalykas

Pragymas panaikinti 2009 m. sausio ménesio darbo uZmokescio
lapelius.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti E. Larue ir O.Seigneur 2009 m. sausio ménesio darbo
uZmokescio lapelius.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos centrinis bankas padengia visas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 312, 2009 12 19, p. 44.

2011 m. geguzés 25 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Bombin Bombin pries§ Komisijg

(Byla F-22/10) ()
(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Atostogos dél asmeniniy
prieZasciy — Kasmetinés atostogos — Atostogy perkélimas
— Tarnybg nutraukes pareigiinas — Finansiné kompensacija)
(2011/C 232/68)
Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskovas: Luis Marfa Bombin Bombin (Roma, Italija), atstovau-
jamas advokato R. Pardo Pedernera

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama D. Martin ir ]. Baquero
Cruz
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Dalykas

leskinys, kuriuo siekiama panaikinti Komisijos sprendima,
kuriuo atsisakyta ieskovui, iSeinanc¢iam | pensijg, kompensuoti
daugiau nei uz 12 neiSnaudoty kasmetiniy atostogy dieny.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti L. M. Bombin Bombin ieskinj.

2. L. M. Bombin Bombin padengia visas bylinégjimosi islaidas.

() OL C 148, 2010 6 5, p. 54.

2011 m. birZzelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje De Nicola pries Europos investicijy bankg

(Byla F-49/10) (1)
(VieSoji tarnyba — Europos investicijy banko darbuotojai —
Sveikatos draudimas — Atsisakymas padengti medicinines
iSlaidas — Prasymas paskirti nepriklausomg gydytojg —

Protingas terminas)

(2011/C 232/69)

Proceso kalba: italy
Salys

leskovas: Carlo De Nicola (Strasenas, Liuksemburgas), atstovau-
jamas advokato L. Isola

Atsakovas: Europos investicijy bankas, atstovaujamas T. Gilliams
ir F. Martin, padedamy advokato A. Dal Ferro

Dalykas

Prasymas panaikinti atsakovo sprendima nekompensuoti islaidy,
susijusiy su lazerio terapija

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 221, 2010 8 14, p. 61.

2011 m. birZelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje AS pries Komisijg

(Byla F-55/10) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — PraneSimas apie laisvg
darbo vietq — Kandidatiiros atmetimas — Suinteresuotumas
pareiksti ieskinj — Nejgalus pareigiinas — Sprendimo

atmesti kandidatiirg ir sprendimo paskirti neatskiriamumas
— Nebuvimas — Tai paciai pareigy grupei priskiriamy parei-
giiny ir pareigiiny, kuriy lygis yra tas pats, bet skirtinga
karjeros raida, atskyrimas — Lygio ir pareigy atitiktis)
(2011/C 232/70)

Proceso kalba: prancizy
Salys
Teskové: AS (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokato N. Lhoést

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B. Eggers

Dalykas

Sprendimo atsisakyti atsizvelgti i ieSkovés kandidatiirg bibliote-
kininko (-és) asistentés pareigoms panaikinimas ir nurodymas
Komisijai sumokéti ieskovei turtinés ir moralinés Zalos atlygi-
nima.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2009 m. rugséjo 30 d. Europos Komisijos sprendimg,
kuriuo ji atmeté AS kandidatiirg.

2. Priteisti i§ Komisijos 3 000 eury AS.
3. Atmesti likusius ieskinio reikalavimus.

4. Europos Komisija be savo bylinéjimosi pareigy padengia tris ketvir-
tadalius AS bylingjimosi islaidy.

5. AS padengia vieng ketvirtadalj savo bylinéjimosi islaidy.

() OL C 246, 2010 9 11, p. 43.

2011 m. birzelio 7 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Mantzouratos pries Parlamentg

(Byla F-64/10) (1)
(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Pareigy paaukstinimas —
2009 m. paaukstinimo procediira — Sprendimas nepaauks-
tinti — PrieStaravimo dél teisétumo priimtinumas —
Nuopelny palyginimas — Akivaizdi vertinimo klaida)
(2011/C 232/71)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Andreas Mantzouratos (Briuselis, Belgija), atstovaujamas
advokaty S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ir E. Marchal
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Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas V. Montebello-
Demogeot ir K. Zejdova

Dalykas

Pra§ymas panaikinti Europos Parlamento sprendima nepaauks-
tinti ieskovo pareigy i AD 13 lygj per 2009 m. pareigy paauks-
tinimo procedirg ir sprendimus paaukstinti i §i lygj pareiginy,
turindiy maziau nuopelny baly nei ieskovas, pareigas.

Sprendimo rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj.

2. Kickviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 274, 2010 10 9, p. 33.

2011 m. geguzés 12 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje AQ pries Komisijg

(Byla F-66/10) ()
(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — Veiklos vertinimo ataskaita
— 2009 vertinimo metai — Vertintojo kategorija Zemesné uzZ
vertinamo pareigiino — Nasumo vertinimas uZ dalj vertinimo
laikotarpio — vertinamo pareigiino tiksly nenustatymas)
(2011/C 232/72)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Ieskovas: AQ (Briuselis, Belgija), atstovaujama advokato L.
Massaux

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama C. Berardis-Kayser ir
G. Berscheid
Dalykas

PraSymas panaikinti 2008 m. sausio 1 d. — gruodzio 31 d.
veiklos vertinimo ataskaita tiek, kiek pagal ja ieskovas priski-
riamas III pasiekimy grupei ir jam suteikiami du paaukstinimo
taskai.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Panaikinti AQ veiklos vertinimo ataskaitg uz 2009 vertinimo ir
pareigy paaukstinimo metus bei sprendimg, kuriuo AQ suteikiami
du paaukstinimo taskai uz tq patj vertinimo laikotarpj.

2. Europos Komijai priteista AQ sumokéti 2 000 eury.

3. Atmesti likusig ieskinyje isdéstyty reikalavimu dalj.

4. Europos Komisija padengia visas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 288, 2010 10 23, p. 74.

2011 m. birZzelio 28 d. Tarnautojy teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Mora Carrasco ir kt. prieS Parlamentg

(Byla F-128/10) ()

(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Tarpinstitucinis perkélimas
vykstant paaukstinimo procediirai, kai pareigiinas buvo

paaukstintas savo ankstesnéje institucijoje — Institucija,
kompetentinga priimti sprendimg dél perkelto pareigiino
paaukstinimo)

(2011/C 232/73)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovai: Mora Carrasco ir kt. (Liuksemburgas, Liuksemburgas),
atstovaujami advokaty S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ir E.
Marchal

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas O. Caisou-Rous-
seau ir J. F. de Wachter

Dalykas

Pragymas panaikinti sprendimus nepaaukstinti ieskovy vykstant
2009 m. pareigy paaukstinimo procedirai.

Sprendimo rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Europos Parlamentas padengia savo ir ieskovy bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 63, 2011 2 26, p. 35.

2011 m. geguzés 25 d. Tarnautojy teismo pirmosios
kolegijos pirmininko nutartis byloje Meierhofer pries
Komisijg

(Byla F-74/07 RENV) (1)
(VieSoji tarnyba — Idarbinimas — Atviras konkursas —

Egzamino ZodZiu neislaikymas — Pareiga motyvuoti —
Atrankos komisijos darbg reglamentuojancios taisykleés)

(2011/C 232/74)
Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovas: Stefan Meierhofer (Miunchenas, Vokietija), atstovau-
jamas advokato H.-G. Schiessl

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B. Eggers

Dalykas

2007 m. geguzés 10 d. EPSO/AD/26/05 konkurso atrankos
komisijos sprendimo nejtraukti ieskovo i to konkurso rezervo
sarasa, nes neislaiké egzamino ZodZiu, panaikinimas.
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Rezoliuciné dalis

1. Nereikia priimti sprendimo dél S. Meierhofer ieskinio tiek, kiek
jame gincijama, kad 2007 m. birZelio 19 d. sprendimas nepa-
kankamai motyvuotas.

2. Likusig S. Meierhofer ieskinio dalj atmesti kaip is dalies akivaiz-
dZiai nepagristg ir i$ dalies akivaizdZiai nepriimting.

3. Europos Komisija padengia du trecdalius ieskovo bylinéjimosi
islaidy, patirty nagrinégjant bylg pirmgja instancija Tarnautojy
teisme, ir savo bylinéjimosi iSlaidas, patirtas nagrinéjant bylg
pirmgja instancija Tarnautojy teisme, nagrinéjant bylg Europos
Sgjungos Bendrajame Teisme ir Siame procese.

4. leskovas padengia trecdalj savo bylingjimosi islaidy, patirty nagri-
néjant bylg pirmgja instancija Tarnautojy teisme, ir visas savo
bylingjimosi islaidas, patirtas nagrinéjant bylg Europos Sgjungos
Bendrajame Teisme ir Siame procese.

() OL C 223, 2007 9 22, p. 21.

2011 m. birZelio 22 d. Tarnautojy teismo pirmosios
kolegijos pirmininko nutartis byloje Lebedef pries Komisijg

(Byla F-33/10) ()
(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — 2005 vertinimo metai —
Tarnybinés veiklos vertinimo ataskaita — Nuostaty 43
straipsnio B[N — Ataskaita, parengta po sprendimo byloje
F-36/07 priémimo — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2011/C 232[75)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: Giorgio Lebedef (Senningerberg, Liuksemburgas), atsto-
vaujamas advokato F. Frabetti

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir G. Bers-

cheid

Dalykas

Prasymas panaikinti ieSkovo tarnybinés veiklos vertinimo atas-
kaitg uz laikotarpj nuo 2005 m. sausio 1 d. iki 2005 m. gruo-
dzio 31 d., kokia buvo parengta Tarnautojy teismui ja panai-
kinus Sprendimu F-36/07.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai nepriimting.

2. G. Lebedef padengia visas bylinégjimosi islaidas.

() OL C 209, 2010 7 31, p. 53.

2011 m. birZelio 30 d. Tarnautojy teismo pirmosios
kolegijos nutartis byloje Van Asbroeck pries Komisijg

(Byla F-88/10 R) (!)

(Viesoji tarnyba — Pareigiinai — Sprendimas priskirti tarpi-
niam lygiui — Prasymas perZziiiréti — Nauja esminé aplin-
kybé — Nebuvimas — AkivaizdZiai nepriimtinas ieskinys)

(2011/C 232/76)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Marc Van Asbroeck (Dilbekas, Belgija), atstovaujamas
advokaty S. Rodrigues, A. Blot ir C. Bernard-Glanz

Atsakové: Europos Komisija, i§ pradziy atstovaujama G. Bers-
cheid ir D. Martin, véliau J. Currall ir G. Berscheid

Dalykas

Sprendimo, kuriuo atmetamas ieskovo prasymas jam i dalies
netaikyti 2008 m. spalio 22 d. Komisijos sprendimo dél
kompensacijos pareigtinams, kuriy kategorija pakeista iki 2004
m. geguzés 1 d., nustatymo tam, kad atgaline data nuo 2004 m.
geguzés 1 d. jis bty priskirtas D*4/8 lygiui, ir perziaréti jo
karjeros raida, atsizvelgiant j pareigy paaukstinimus, kasmetinius
patikslinimus ir perkélimus | aukstesng pakopa nuo tos dienos,
panaikinimas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai nepriimting.

2. M. Van Asbroeck padengia visas bylinéjimosi islaidas.

() OL C 317, 2010 11 20, p. 50.

2011 m. birZelio 29 d. Tarnautojy teismo pirmosios
kolegijos pirmininko nutartis byloje Schuerewegen pries
Parlamentg

(Byla F-125/10) ()

(VieSoji tarnyba — Pareigiinai — PaSalinimo i darbo vietos

priemoné — Tarnybinés kortelés paémimas — Teisés naudotis

kompiuteriniu tinklu atémimas — ISankstinis administracinis

skundas — Perdavimas elektroniniu biidu — Administracijos

faktinis susipaZinimas — Vélavimas — Akivaizdus nepriim-
tinumas)

(2011/C 232/77)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Daniel Schuerewegen (Marientalis, Liuksemburgas),
atstovaujamas advokaty P. Nelissen Grade ir G. Leblanc
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Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 232/43

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas O. Caisou-
Rousseau ir E. Despotopoulou

Dalykas

Prasymas panaikinti Paskyrimy tarnybos sprendima dél ieskovo
pasalinimo i3 jo darbo vietos ir jo tarnybinés kortelés paémimo
bei po $io sprendimo priimtus aktus ir pragymas atlyginti Zala.
Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai nepagristg.

2. M. Schuerewegen padengia visas islaidas.
() OL C 30, 2011 1 29, p. 68.

2011 m. geguzés 20 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje
Florentiny pries Parlamentg

(Byla F-90/10) (1)
(2011/C 232/78)

Proceso kalba: pranciizy

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti byla
i§ registro draugiSkai i§sprendus ginca.

() OL C 55, 2011 2 19, p. 36.

2011 m. geguZzés 25 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje
AL pries Parlamentg

(Byla F-93/10) ()
(2011/C 232/79)

Proceso kalba: pranciizy

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
i§ registro draugiskai i§sprendus ginca.

() OL C 328, 2010 12 4, p. 61.

2011 m. balandZio 27 d. Tarnautojy teismo nutartis byloje
AR pries Komisijg

(Byla F-120/10) ()
(2011/C 232/80)

Proceso kalba: pranciizy

Pirmosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
i$ registro.

() OL C 72, 2011 3 5, p. 35.










2011 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 100 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis | 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 200 EUR per metus
skaitmeninis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 770 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis 400 EUR per metus
skaitmeninis diskas

Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), daugiakalbis: 300 EUR per metus
skaitmeninis diskas, leidziamas vieng kartg per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sgjungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir prane$imai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame skaitmeni-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprasta praSyma Europos Sgjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sagjungos oficialiajame leidinyje.

Pardavimas ir prenumerata

Jvairiy mokamy leidiniy, tokiy kaip Europos Sajungos oficialusis leidinys, galima uzsiprenumeruoti musy pardavimo
biuruose. Pardavimo biury saraSg galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sagjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu

Europos Sajungos leidiniy biuras
2985 Liuksemburgas
LIUKSEMBURGAS






