ISSN 1977-0960

Europos S3jungos C 260
oficialusis leidinys

56 tomas

Leidimas

letuviy kalba Informacija ir pranesimai 2013 m. rugséjo 7 d.

Prane§imo Nr. Turinys Puslapis

IV Pranesimai

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas

2013/C 260/01 Paskutinis Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidinys OL C 252, 2013 8 31 ...ttt ettt e et 1

V  Nuomonés

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

2013/C 260/02 Sujungtos bylos C-584/10 P, C-593/10 P ir C-595/10 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo
(didzioji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija (C-584/10 P), Europos Sgjungos Taryba (C-593/10
P), Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté (C-595/10 P) pries Yassin Abdullah Kadi,
Pranciizijos Respublikg (Apeliacinis skundas — Bendroji uZsienio ir saugumo politika (BUSP) — Riboja-
mosios priemonés, taikomos tam tikriems su Usama bin Ladenu, Al-Qaida tinklu ir Talibanu susi-
jusiems asmenims ir subjektams — Reglamentas (EB) Nr. 881/2002 — [ Jungtiniy Tauty organo
sudaryta sgrasq jtraukto asmens 165y ir ekonominiy iStekliy jSaldymas — Sio asmens pavardés
jtraukimas | Reglamento Nr. 881/2002 I priede esantj saral3 — Ieskinys dél panaikinimo —
Pagrindinés teisés — Teisé | gynyba — Veiksmingos teisminés apsaugos principas — Proporcingumo
principas — Teisé | nuosavybés apsaugg — Pareiga motyvuoti) .............oooiiiiiiiiiiiiiiiii... 2

Kaina:
4 EUR (Tesinys antrajame virSelyje)




PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2013/C 260/03 Byla C-201/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Union
des associations européennes de football (UEFA) pries Europos Komisijg, Belgijos Karalyste, Jungting DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos — Direktyva
89/552/EEB — 3a straipsnis — Jungtinés Karalystés priemonés dél itin reik§mingy Sios valstybés
narés visuomenei jvykiy — Europos futbolo ¢empionatas — Sprendimas, kuriuo priemonés pripa-
Zistamos suderinamomis su Sajungos teise — Motyvavimas — EB 49 ir 86 straipsniai — Nuosavybeés
151 17) P 3

2013/C 260/04 Byla C-204/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje
Fédération internationale de football association (FIFA) pries Europos Komisijg, Belgijos Karalyste, Jungting
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos —
Direktyva 89/552/EEB — 3a straipsnis — Belgijos Karalystés priemonés dél itin reikSmingy Sios
valstybés narés visuomenei jvykiy — Pasaulio futbolo Cempionatas — Sprendimas, kuriuo
priemonés pripazistamos suderinamomis su Sajungos teise — Motyvavimas — EB 43 ir 49 straipsniai
— NUOSAVYDES TEISE) ..ottt et ettt ettt e ettt et 3

2013/C 260/05 Byla C-205/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje
Fédération internationale de football association (FIFA) pries Europos Komisijg, Belgijos Karalyste, Jungting
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalyste (Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos —
Direktyva 89/552/EEB — 3a straipsnis — Jungtinés Karalystés priemonés dél itin reik§mingy Sios
valstybés narés visuomenei jvykiy — Pasaulio futbolo Cempionatas — Sprendimas, kuriuo
priemonés pripazistamos suderinamomis su Sajungos teise — Motyvavimas — EB 43, 49 ir 86
straipsniai — NUOSAVYDES TEISE) .. ...ttt sttt ettt e et 4

2013/C 260/06 Sujungtos bylos C-210/11 ir C-211/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje (Cour de cassation (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Ftat belge pries
Medicom SPRL (C-210/11), Maison Patrice Alard SPRL (C-211/11) (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — Sestoji PVM direktyva — 6 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos a punktas ir 13
straipsnio B skirsnio b punktas — Teis¢ | atskaitg — Juridiniy asmeny ilgalaikis turtas, i§ dalies
suteiktas naudotis jy vadovams privatiems poreikiams patenkinti — Pinigais mokétino nuomos
mokesc¢io nebuvimas, bet atsizvelgimas j pajamas natiira taikant pajamy mokestj) ................... 4

2013/C 260/07 Byla C-261/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Danijos Karalyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Isisteigimo laisve — SESV 49
straipsnis — EEE susitarimo 31 straipsnis — Ribojimai — Mokesciy teisés aktai — Turto perkélimas j
kitg valstybe nar¢ — Latentinio vertés padidéjimo apmokestinimas nedelsiant) ...................... 5

2013/C 260/08 Byla C-313/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Reglamentas (EB)
Nr. 1829/2003 — PaSarai — Genetiskai modifikuotas maistas — Gamyba, tiekimas | rinkg ar
naudojimas — Dar nejsigalioj¢s nacionalinis draudimas) ............. ... 5

2013/C 260/09 Byla C-414/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Polymeles
Protodikeio Athinon (Graikija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Daiichi Sankyo Co. Ltd, Sanofi-
Aventis Deutschland GmbH pries DEMO Anonymos Viomichaniki kai Emporiki Etairia Farmakon (Bendra
prekybos politika — SESV 207 straipsnis — Intelektinés nuosavybés komerciniai aspektai — Sutartis
del intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS) — 27 straipsnis — Paten-
tuotinas objektas — 70 straipsnis — Esamo objekto apsauga) ............. ..., 6

2013/C 260/10 Byla C-426/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Supreme
Court of the United Kingdom (Jungtiné Karalysté) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Mark Alemo-
Herron ir kt. pries Parkwood Leisure Ldt (Imoniy perdavimas — Direktyva 2001/23/EB — Darbuotojy
teisiy apsauga — Perdavimo momentu perdavéjui ir darbuotojui taikoma kolektyviné sutartis) ....... 6




PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2013/C 260/11 Byla C-499/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje The
Dow Chemical Company, Dow Deutschland Inc., Dow Deutschland Anlagengesellschaft mbH, Dow Europe
GmbH pries Europos Komisijg (Apeliacinis skundas — Karteliai — Butadieno kauciuko ir stireno-
butadieno kauciuko, gauto emulsinés polimerizacijos biidu, rinka — Tiksliniy kainy nustatymas,
klienty pasidalijimas atsisakant agresyvios konkurencijos ir keitimasis komercine informacija —
Neteiséty veiksmy inkriminavimas — Komisijos diskrecija — Atgrasomaji poveikj turintis dauginimo
koeficientas — Vienodas POZITIES) .............uuuuuuuttittt e 7

2013/C 260/12 Byla C-501/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
Schindler Holding Ltd, Schindler Management AG, Schindler SA, Schindler Sarl, Schindler Liften BV,
Schindler Deutschland Holding GmbH prie§ Europos Komisijg, Europos Sgjungos Tarybg (Apeliacinis

skundas — Karteliai — Lifty ir eskalatoriy montavimo ir prieziiros rinka — Patronuojanciosios

bendrovés atsakomybé uz dukterinés bendrovés padarytus karteliy teisés pazeidimus — Holdingo

bendrové — Imonés konkurencijos taisykliy laikymosi programa (,Compliance” programa) —

Pagrindinés teisés — Teisinés valstybés principai nustatant skiriamas baudas — Galiy atskyrimas,

teisétumo, negaliojimo atgal, teiséty likesciy apsaugos ir kaltés principai — Reglamentas (EB)

Nr. 1/2003 — 23 straipsnio 2 dalis — Galiojimas — 1998 m. Komisijos gairiy teisétumas) ........ 7
2013/C 260/13 Byla C-515/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Verwal-

tungsgericht Berlin (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Deutsche Umwelthilfe eV pries
Bundesrepublik Deutschland (Visuomenés galimybé susipazinti su informacija apie aplinka — Direktyva
2003/4/EB — Valstybiy nariy teisé nejtraukti jstaigy, vykdanciy jstatymy leidZiamasias funkcijas, i Sioje
direktyvoje numatyta ,valdzios institucijy“ savokg — Ribos) .......... ... 8

2013/C 260/14 Byla C-520/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Pranciizijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Sprendimas 2009/726/EB
— Nejvykdymas — Pieno ir pieno produkty importas — Kilmeés vieta — Ukiai, kuriems kyla rizika dél
spongiforminés encefalopatijos atvejy — Nacionalinés draudZiamosios priemonés) ................... 8

2013/C 260/15 Sujungtos bylos C-523/11 ir C-585/11: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Hannover, Verwaltungsgericht Karlsruhe (Vokietija) praSymas priimti
prejudicing sprendimg) Laurence Prinz (C-523(11), Philipp Seeberger (C-585/11) pries Region Hannover
(C-523/11), Studentenwerk Heidelberg (C-585/11) (Sajungos pilietybé — SESV 20 ir 21 straipsniai —
Teisé laisvai judéti ir apsigyventi — Parama studijoms, teikiama valstybés narés pilieciui, ketinan¢iam
studijuoti kitoje valstybéje naréje — Pareiga gyventi kilmés valstybéje naréje ne trumpiau kaip trejus
metus ki studijy pradZios) . ... 9

2013/C 260/16 Byla C-621/11 P: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje New
Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG, anksciau — New Yorker SHK Jeans GmbH pries Vidaus rinkos derinimo
tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), Vallis K.-Vallis A. & Co. OE (Apeliacinis skundas
— Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo FISHBONE registracijos paraiska — Protesto procediira — Anks-
tesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas FISHBONE BEACHWEAR — Ankstesnio prekiy Zenklo
naudojimas i§ tikryjy — Atsizvelgimas j papildomus jrodymus, kurie nebuvo pateikti per nustatyta
terming — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys bei 76 straipsnio 2 dalis —
Reglamento (EB) Nr. 2868/95 22 taisyklés 2 dalis) ... 9

2013/C 260/17 Byla C-6/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Korkein
hallinto-oikeus (Suomija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) P Oy (Valstybés pagalba — SESV 107
ir 108 straipsniai — ,Atrankinio pobfidzio“ salyga — Reglamentas (EB) Nr. 659/1999 — 1 straipsnio 1
dalies b punkto i papunktis — Esama pagalba — Nacionalinés teisés aktai pelno mokescio srityje —
Patirty nuostoliy atskaitymas — Neatskaitymas savininko pasikeitimo atveju — I$imtinis leidimas —
Mokes¢iy administratoriaus disKrecija) .............ooouuiiiiie i 10

(Tesinys kitame puslapyje)




PraneSimo Nr.

2013/C 260/18

2013/C 260/19

2013/C 260/20

2013/C 26021

2013/C 260/22

2013/C 26023

2013/C 26024

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-26/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Gerechtshof te Leeuwarden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendima) fiscale eenheid PPG
Holdings BV cs te Hoogezand pries Inspecteur van de Belastingdienst/Noord/kantoor Groningen (Pridétinés
vertés mokestis — Sestoji direktyva 77/388/EEB — 17 straipsnis ir 13 straipsnio B skirsnio d punkto 6
papunktis — Atleidimas nuo mokes¢io — Sumokéto pirkimo mokescio atskaita — Pensijy fondas —
L,Specialiy investiciniy fondy valdymo® sgvoka) .......... ... . i

Byla C-78/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Adminis-
trativen sad Sofia-grad (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) ,Evita K“ EOOD pries Direktor

na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Sofia pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite (Direktyva 2006/112/EB — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema — Prekiy
tiekimas — Sgvoka — Teis¢ | atskaitg — Atsisakymas — Faktinis apmokestinamojo sandorio

ivykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 1760/2000 — Galvijy identifikavimo bei registravimo sistema
— Isagai gyvuliui § aUsIs) ... oo oo

Byla C-99/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal de
premiere instance de Bruxelles (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Eurofit SA pries Bureau
dintervention et de restitution belge (BIRB) (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Zemés tikis —
Bendras rinky organizavimas — Reglamentas (EEB) Nr. 3665/87 — Eksporto grazinamosios i§mokos
— Eksportuoti skirtos prekés nusiuntimas ne ten — Eksportuotojo pareiga graZinti gautas iSmokas —
Kompetentingy institucijy informacijos apie suk¢iavimu jtariamo kontrahento patikimuma nepateikimas
eksportuotojui — ,Force majeure” — Nebuvimas) ............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Byla C-124/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Adminis-
trativen sad Plovdiv (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) AES-3C MARITZA EAST 1
EOOD pries Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“ pri Tsentralno upravlenie na

Natsionalnata agentsia za prihodite (Pridétinés vertés mokestis — Direktyva 2006/112/EB — 168
straipsnio a punktas ir 176 straipsnis — Teisé¢ | atskaita — I8laidos, susijusios su darbuotojams
skirty prekiy jsigijimu ir paslaugy teikimu — Darbuotojai, suteikti apmokestinamajam asmeniui,

kuris reikalauja teisés j atskaita, bet jdarbinti kito apmokestinamojo asmens) ........................

Byla C-136/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Consiglio di Stato (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Consiglio Nazionale dei Geologi pries
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato ir Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato pries
Consiglio Nazionale dei Geologi (SESV 267 straipsnio treia pastraipa — Paskutinés instancijos teismo
pareigos pateikti praSymg priimti prejudicinj sprendimg apimtis — SESV 101 straipsnis — Profesinés
draugijos etikos kodeksas, kuriuo draudziama taikyti jkainius, neatitinkancius profesinio orumo) .....

Byla C-147/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Hovritten for Nedre Norrland (Svedija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) OFAB, Ostergitlands
Fastigheter AB pries Frank Koot, Evergreen Investments AB (Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose
— Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — Kompetentingas teismas — Speciali jurisdikcija ,byloje dél
sutarties ir ,byloje dél civilinés teisés pazeidimy, delikto arba kvazidelikto) ..................... ..

Byla C-211/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Corte di
Appello di Roma (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Martini SpA pries Ministero delle Attivita
Produttive (Zemés iikis — Importo licencijy sistema — Reglamentas (EB) Nr. 1291/2000 — 35
straipsnio 4 dalies ¢ punktas — Uzstatai, sumokéti pateikiant paraiskg i§duoti licencijas — Importo
licencija — Pavéluotas licencijos panaudojimo jrodymy pateikimas — Sankcija — Negrazintinos sumos
apskaiciavimas — Reglamentas (EB) Nr. 958/2003 — Tarifinés kvotos) .......................... ...

10

11

12

12

13

14



PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2013/C 260/25 Sujungtos bylos C-228/12-C-232/12 ir C-254/12-C-258/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo
Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Vodafone Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 ir C-258/12),
Fastweb SpA (C-229/12 ir C-232[12), Wind Telecomunicazioni SpA (C-230/12 ir C-254/12), Telecom
Italia SpA (C-255/12 ir C-256(12), Sky Italia sl (C-257[12) pries Autorita per le Garanzie nelle Comu-
nicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri (C-228/12C-232/12, C-255/12 ir C-256/12), Commissione
di Garanzia dell’Attuazione della Legge sullo Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali (C-229/12, C-232[12 ir
C-257/12), Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-230/12) (Elektroniniy rysiy tinklai ir paslaugos —
Direktyva 2002/20/EB — 12 straipsnis — Administraciniai mokes¢iai, nustatyti tam tikro sektoriaus
jmonéms — Nacionalinés teisés aktai, kuriais elektroniniy rysiy operatoriai jpareigojami mokéti
mokesti, skirta padengti nacionaliniy reguliavimo institucijy veikimo sanaudas) ..................... 15

2013/C 260/26 Byla C-234/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Sky Italia Stl pries
Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni (Televizijos programy transliavimas — Direktyva 2010/13/ES
— 4 straipsnio 1 dalis ir 23 straipsnio 1 dalis — Reklamos intarpai — Nacionalinés teisés nuostatos,
kuriomis mokamos televizijos transliuotojams nustatytas maZesnis maksimalaus reklamai skirto laiko
procentinis dydis, nei numatyta laisvai prieinamos televizijos transliuotojams — Vienodas pozitiris —
Laisvé teikti paslatgas) ..o 16

2013/C 260/27 Byla C-252/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Court of
Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) —
Specsavers International Healthcare Ltd, Specsavers BV, Specsavers Optical Group Ltd, Specsavers Optical
Superstores Ltd pries Asda Stores Ltd (Prekiy Zenklai — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — 9 straipsnio
1 dalies b ir ¢ punktai, 15 straipsnio 1 dalis ir 51 straipsnio 1 dalies a punktas — Registracijos
panaikinimo pagrindai — ,Naudojimo i§ tikryjy“ savoka — Su kitu prekiy Zenklu arba kaip
sudétinio prekiy Zenklo dalis naudojamas prekiy Zenklas — Prekiy Zenkle naudojami spalva arba
spalvy derinys — Geras vardas) ...............iiiiii i 16

2013/C 260/28 Byla C-265/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Hof van
beroep te Brussel (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Citroén Belux NV prieS Federatie voor
Verzekerings- en Financiéle Tussenpersonen (FvF) (SESV 56 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Direktyva
2005/29/EB — Nesazininga komerciné veikla — Vartotojy apsauga — Susieti pasitlymai, apimantys
bent viena finansing paslaugg — Draudimas — ISIMEys) .............oiiiiiiieiiiiiiiiiniaaaeiins 17

2013/C 260/29 Byla C-299/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Nejvyssi
sprdvni soud (Cekijos Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Green Swan Pharmaceuticals CR,
a.s. prie$ Stdtni zemédélskd a potravindiskd inspekce, tistfedni inspektordt (Vartotojy apsauga — Reglamentas
(EB) Nr. 19242006 — Teiginiai apie maisto produkty maistinguma ir sveikatingumg — 2 straipsnio 2

dalies 6 punktas — Savoka ,teiginys apie susirgimo pavojaus sumazinimg“ — 28 straipsnio 2 dalis —

Produktai, pazyméti prekiy Zenklais ar komerciniais pavadinimais — Pereinamojo laikotarpio

PIIEIMONES) ... 17
2013/C 260/30 Byla C-315/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) sprendimas byloje

(Hojesteret (Danija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Metro Cash & Carry Danmark ApS pries
Skatteministeriet (Akcizai — Direktyva 92[12/EEB — 7-9 straipsniai — Direktyva 2008/118/EB —
32—34 straipsniai — Akcizais apmokestinamy produkty judéjimas Bendrijoje — Reglamentas (EEB)
Nr. 3649/92 — 1 ir 4 straipsniai — Supaprastintas administracinis lydrastis — 1 egzempliorius —
,Cash & carry“ veikla — Produktai, iSleisti vartoti vienoje valstybéje naréje ir laikomi komerciniais
tikslais kitoje valstybéje naréje, arba produktai, kuriuos jsigyja privatis fiziniai asmenys asmeniniam
naudojimui ir patys juos gabena — Spiritiniai gérimai — Pareigos tiekéjui patikrinti nebuvimas) .... 18

(Tesinys kitame puslapyje)




PraneSimo Nr.

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

260/31

260/32

260/33

260[34

260/35

260/36

260/37

260/38

260/39

260/40

260/41

260/42

260/43

260/44

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-412/12: 2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Kipro Respublikg (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — Direktyva 1999/31/EB —
Atlieky sgvartynai — Eksploatacija be sgvartyno sutvarkymo plano — Pareiga uzdaryti) .............

Nuomoné 2/13: Pagal SESV 218 straipsnio 11 dalj Europos Komisijos paduotas prasymas pateikti
LT 08 Le ) 3=

Byla C-250/13: 2013 m. geguzés 7 d. Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Vokietija) pateiktas praymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Birgit Wagener prieS Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse
Villingen-SCAWenmingen ............ o o e

Byla C-259/13: 2013 m. geguzés 13 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendima byloje Elena Recinto-Pfingsten pries Swiss International Air Lines AG ..................

Byla C-282[13: 2013 m. geguzés 24 d. Verwaltungsgerichtshof (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje T-Mobile Austria GmbH pries Telekom-Control-Kommission ................

Byla C-297/13: 2013 m. geguzés 29 d. Finanzgericht Miinchen (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Data I/O GmbH pries Hauptzollamt Miinchen ............................

Byla C-310/13: 2013 m. birzelio 6 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Novo Nordisk Pharma GmbH pries Corinna Silber ................... ... .. ... ...

Byla C-319/13: 2013 m. birZelio 11 d. Thiiringer Oberlandesgericht (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Udo Ritzke pries S+K Handels GmbH ................ ... ... ...

Byla C-324/13 P: 2013 m. birzelio 14 d. Fercal — Consultadoria e Servigos, Ld* pateiktas apeliacinis
skundas dél 2013 m. balandZio 10 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimo byloje T-360/11
Fercal — Consultadoria e Servigos pries VRDT — Parfums Rochas (Patrizia Rocha) ......................

Byla C-331/13: 2013 m. birzelio 18 d. Tribunalul Sibiu (Rumunija) pateiktas praSymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Ilie Nicolae Nicula pries Administratia Finantelor Publice a Municipiului Sibiu,
Administratia Fondului pentru Medit .. ... o

Byla C-334/13: 2013 m. birzelio 19 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Nordex Food A/S pries Hauptzollamt Hamburg-Jonas ...............ccccoiiiiiiiiii...

Byla C-335/13: 2013 m. birZelio 18 d. Scottish Land Court (Jungtiné Karalysté) pateiktas praymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Robin John Feakins pries The Scottish Ministers ...................

Byla C-336/13 P: 2013 m. birzelio 19 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m.
balandzio 10 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-671/11, IPK Interna-
tional — World Tourism Marketing Consultants GmbH pries Europos Komisijg ...........................

Byla C-341/13: 2013 m. birzelio 24 d. Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Cruz & Companhia Lda prie$ Instituto de Financiamento da Agricultura
€ Pescas, IP (IFAP) ... ... e e e e e
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23
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25



PraneSimo Nr.

2013/C 260/45

2013/C 260/46

2013/C 260/47

2013/C 26048

2013/C 26049

2013/C 260/50

2013/C 260/51

2013/C 260/52

2013/C 260/53

2013/C 260/54

2013/C 260/55

2013/C 260/56

2013/C 260/57

2013/C 260/58

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-343/13: 2013 m. birzelio 24 d. Tribunal do Trabalho de Leiria (Portugalija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Modelo Continente Hipermercados SA prieS Autoridade Para As
Condigdes de Trabalho — Centro Local do Lis (ACT) ......ooiii e e

Byla C-344/13: 2013 m. birzelio 24 d. Commissione tributaria provinciale di Roma (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Cristiano Blanco pries Agenzia delle Entrate .............

Byla C-345/13: 2013 m. birzelio 24 d. Supreme Court (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Karen Millen Fashions Ltd prieS Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd ...........

Byla C-351/13: 2013 m. birzelio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos
ReSPUDIIRG o oo

Byla C-355/13: 2013 m. birzelio 27 d. Commissione Tributaria Regionale dellUmbria (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Umbra Packaging srl pries Agenzia delle Entrate — Direzione
Provinciale di PErUgia ... ....... oo

Byla C-360/13: 2013 m. birzelio 27 d. Supreme Court of the United Kingdom pateiktas pradymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Public Relations Consultants Association Ltd pries The Newspaper Licensing
AGency Litd i1 Kb oo

Byla C-361/13: 2013 m. birzelio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Slovakijos
ReSpUDLIRG . o

Byla C-362/13: 2013 m. birzelio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Maurizio Fiamingo pries Rete Ferroviaria Italiana SpA .....................

Byla C-363/13: 2013 m. birzelio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Leonardo Zappala pries Rete Ferroviaria Italiana SpA ......................

Byla C-364/13: 2013 m. birzelio 28 d. High Court of Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalyste)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje International Stem Cell Corporation pries Comp-
troller General Of PAtents ............ieee ittt e

Byla C-366/13: 2013 m. liepos 1 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje likviduojama Profit Investment SIM SpA pries Stefano Ossi ir Commerzbank AG

Byla C-367/13: 2013 m. liepos 1 d. Commissione tributaria provinciale di Roma (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Pier Paolo Fabretti pries Agenzia delle Entrate .....................

Byla C-369/13: 2013 m. liepos 1 d. Rechtbank Oost-Brabant s-Hertogenbosch (Nyderlandai) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries N.F. Gielen ir kt. ................

Byla C-378/13: 2013 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Graikijos Respublikg
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(Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

260/59

260/60

260/61

260/62

260/63

260/64

260/65

260/66

260/67

260/68

260/69

260/70

260/71

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-379/13 P: 2013 m. liepos 3 d. Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Piblicas e Servigos
(Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. balandZio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-51/11, Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Piiblicas e Servigos
(Aecops) pries Europso KOmisijg ... .. ... oo

Byla C-380/13 P: 2013 m. liepos 3 d. Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Pblicas e Servigos
(Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. balandzio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-52/11 Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Piblicas e Servigos
(Aecops) pries Europos Komisijg ...........oooioiiii

Byla C-381/13 P: 2013 m. liepos 3 d. Associacdo de Empresas de Construgdo e Obras Publicas e Servigos
(Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. balandzio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-53/11 Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Piblicas e Servigos
(Aecops) prieS Europos KOMISiig . ...........oi oo e

Byla C-383/13: 2013 m. liepos 5 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje M. G., N. R. pries Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie ...........................

Byla C-386/13: 2013 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Kipro Respublikg

Byla C-391/13 P: 2013 m. liepos 8 d. Graikijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m.
geguzés 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-294/11, Graikijos
Respublika pries Europos KOMISiig ... ... oottt ettt ettt

Byla C-392/13: 2013 m. liepos 9 d. Juzgado de lo Social de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Andrés Rabal Cafias pries Nexea Gestion Documental S.A., Fondo de Garantia
Salarial

Byla C-394/13: 2013 m. liepos 11 d. Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respublika) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Ministerstvo prdce a socidlnich véci prieS Mgr. K. B. ................

Byla C-396/13: 2013 m. liepos 12 d. Satakunnan kdrdjdoikeus (Suomija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Sahkdalojen ammattiliitto ry pries Elektrobudowa Spolka Akcyjna ...........

Byla C-405/13: 2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Rumunijg ... ..

Byla C-406/13: 2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija prie§ Rumunijg .....

Byla C-411/13 P: 2013 m. liepos 19 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramo-
niniam dizainui) pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. geguzés 14 d. Bendrojo Teismo (pirmoji
kolegija) priimto sprendimo byloje T-249/11 Sanco pries VRDT — Marsalman (visciuko vaizdavimas)

Byla C-429/13 P: 2013 m. liepos 26 d. Ispanijos Karalystés pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m.
geguzés 29 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-384/10 Ispanijos Karalysté
prieS Europos Komisijg .......... oo
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PraneSimo Nr.

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

2013/C

260/72

26073

260/74

260/75

260/76

260/77

260/78

260/79

260/80

26081

260/82

260/83

260/84

260/85

Turinys (tesinys) Puslapis

Bendrasis Teismas

Byla T-589/10: 2013 m. liepos 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Just Music Fernsehbetriebs pries
VRDT — France Télécom (Jukebox) (Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Ankstesnio prekiy
zenklo pasibaigimas — Nereikalingumas priimti sprendima) ........................oL.

Byla T-414/11: 2013 m. liepos 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Nutrichem Diit + Pharma GmbH
pries VRDT — Gervais Danone (Active) (Bendrijos prekiy zenklas — Protestas — Protesto atsiémimas —
Nereikalingumas priimti sprendima) ...t

Byla T-309/12 R: 2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Zweckverband
Tierkorperbeseitigung pries Komisijg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Inasy mokéjimas pagal
vieSaja teise reglamentuojamai asociacijai — Valstybés pagalba — Pareiga susigraZinti — Prasymas
sustabdyti vykdyma — Skuba) ...

Byla T-336/13 R: 2013 m. liepos 17 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Borghezio pries
Parlamentg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Europos Parlamentas — Aktas, kuriuo deputatas
pasalinamas i§ savo politinés frakcijos — Prasymas sustabdyti vykdyma — Akivaizdus pagrindinio
ieskinio nepriimtinumas — Pra§ymo nepriimtinumas — Skubos nebuvimas) ........................

Byla T-341/13: 2013 m. birZelio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Groupe Léa Nature pries VRDT —
Debonaire Trading (SO'BIO BHC) . ...ttt ettt ettt et

Byla T-344/13: 2013 m. birZelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Out of the blue pries VRDT — Dubois ir
Rt. (FUNNY BANDS) .ottt ettt e e et e e e et e e e e e

Byla T-354/13: 2013 m. liepos 4 d. pareikstas ieskinys byloje Zentralverband des Deutschen Bicker-
handwerks pries KOMIsiig .. ... ..o

Byla T-355/13: 2013 m. liepos 4 d. pareikstas ieskinys byloje easyJet Airline pries Komisijg ...........

Byla T-357/13: 2013 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje European Space Imaging pries Komisijg

Byla T-360/13: 2013 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje VECCO ir kt. pries Komisijg ...........

Byla T-361/13: 2013 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Menelaus pries VRDT — Garcia Mahiques
(VIGOR) ..

Byla T-364/13: 2013 m. liepos 12 d. pareikstas ieskinys byloje Mocek ir Wenta pries VRDT — Lacoste
(KAIMAN) e

Byla T-367/13: 2013 m. liepos 15 d. pareikstas ieskinys byloje Lenkijos Respublika pries Europos Komisijg

Byla T-368/13: 2013 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Boehringer Ingelheim International pries
VRDT — Lehning entreprise (ANGIPAX) ......ooiiiii e

41
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(Tesinys kitame puslapyje)



PraneSimo Nr.

2013/C 260/86

2013/C 260/87

2013/C 260/88

2013/C 26089

2013/C 260/90

2013/C 260/91

2013/C 260/92

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla T-376/13: 2013 m. liepos 18 d. pareikstas ieskinys byloje Versorgungswerk der Zahndirztekammer
Schleswig Holstein pries ECB ...

Byla T-377/13: 2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje ultra air pries VRDT — Donaldson
Filtration Deutschland (ultra.air ultrafilter) ... ... o

Byla T-378/13: 2013 m. liepos 23 d. pareikstas ieskinys byloje Apple and Pear Australia ir Star Fruits
Diffusion prie§ VRDT — Carolus C. (English pink) ........ . . i

Byla T-379/13: 2013 m. liepos 22 d. pareikstas ieskinys byloje Innovation First pries VRDT (NANO)

Byla T-384/13: 2013 m. liepos 26 d. pareikstas ieskinys byloje Intermark pries VRDT — Coca-Cola
(RIENERGY Cola) .. oo e

Byla T-352/08: 2013 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Pannon Héerémii pries Komisijg

Sujungtos bylos T-148/10 ir T-149/10: 2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje SK Hynix
prieS Komisijg ... ...
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2013/C 260/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas

OL C 252,

2013 8 31

Skelbti leidiniai:

OL C 245,
OL C 233,
OL C 226,
OL C 215,
OL C 207,
OL C 189,

2013 8 24
2013 8 10
2013 8 3

2013 7 27
2013 7 20
2013 6 29

leidinys

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu
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\%
(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje Europos Komisija (C-584/10 P), Europos

Sgjungos Taryba (C-593/10 P), Jungtiné DidZiosios Britanijos

ir Siaurés Airijos Karalysté (C-595/10 P) prie§ Yassin
Abdullah Kadi, Pranciizijos Respublikg

(Sujungtos bylos C-584/10 P, C-593/10 P ir C-595/10 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendroji uZsienio ir saugumo politika
(BUSP) — Ribojamosios priemonés, taikomos tam tikriems su
Usama bin Ladenu, Al-Qaida tinklu ir Talibanu susijusiems
asmenims ir subjektams — Reglamentas (EB) Nr. 881/2002
— [}ungtmu; Tauty organo sudarytg sqrasq jtraukto asmens
163y ir ekonominiy istekliy jSaldymas — Sio asmens pavardes
jtraukimas j Reglamento Nr. 881/2002 I priede esantj sqrasq
— leskinys dél panaikinimo — Pagrindinés teisés — Teisé j
gynybg — Veiksmingos teisminés apsaugos principas —
Proporcingumo principas — Teisé j nuosavybés apsaugg —
Pareiga motyvuoti)

(2013/C 260/02)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Europos Komisija (C-584/10 P), i§ pradziy atstovau-
jama P. Hetsch, S. Boelaert, E. Paasivirta ir M. Konstantinidis,
véliau — L. Gussetti, S. Boelaert, E. Paasivirta ir M. Konstanti-
nidis, Europos Sajungos Taryba (C-593/10 P), atstovaujama M.
Bishop, E. Finnegan ir R. Szostak, Jungtin¢ DidZiosios Britanijos
ir Siaurés Airijos Karalysté (C-595/10 P), i§ pradziy atstovau-
jama E. Jenkinson, véliau — S. Behzadi-Spencer, padedamy QC
J. Wallace, QC D. Beard ir baristerio M. Wood

Kitos proceso Salys: Yassin Abdullah Kadi, atstovaujamas QC D.
Vaughan, QC V. Lowe, SC J. Crawford, baristeriy M. Lester ir P.
Eeckhout, solisitoriaus G. Martin bei C. Murphy, Prancizijos
Respublika, atstovaujama E. Belliard bei G. de Bergues, D. Colas,
A. Adam ir E. Ranaivoson

Apeliacinéje instancijoje j bylas (C-584/10 P ir C-595/10 P) jsto-
jusios Salys, palaikancios Europos Komisijg ir Jungting DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystg: Bulgarijos Respublika, atsto-

vaujama B. Zaimov ir T. Ivanov bei E. Petranova, Italijos
Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos awocato dello
Stato M. Forilli, Liuksemburgo Didzioji Hercogysté, atstovau-
jama C. Schiltz, Vengrija, atstovaujama M. Fehér bei K. Szijjarto
ir K. Molndr, Nyderlandy Karalysté, atstovaujama C. Wissels ir
M. Bulterman, Slovakijos Respublika, atstovaujama B. Ricziova,
Suomijos Respublika, atstovaujama H. Leppo

Apeliacinéje instancijoje j bylg (C-593/10 P) jstojusios Salys, palai-
kancios Europos Sgjungos Tarybg: Bulgarijos Respublika, atstovau-
jama B. Zaimov ir T. Ivanov bei E. Petranova, Cekijos Respub-
lika, atstovaujama K. Najmanova, E. Ruffer, M. Smolek ir D.
Hadrou$ek, Danijos Karalysté, atstovaujama L. Volck Madsen,
Airija, 1§ pradziy atstovaujama D. O'Hagan, véliau — E. Cree-
don, padedamy BL N. Travers ir solisitorés P. Benson, Ispanijos
Karalysté, atstovaujama M. Mufioz Pérez ir N. Diaz Abad, Italijos
Respublika, atstovaujama G. Palmieri, padedamos awocato dello
Stato M. Fiorilli,), Liuksemburgo DidZioji Hercogysté, atstovau-
jama C. Schiltz, Vengrija, atstovaujama M. Fehér bei K. Szijjartd
ir K. Molndr, Nyderlandy Karalysté, atstovaujama C. Wissels ir
M. Bulterman, Austrijos Respublika, atstovaujama C. Pesendor-
fer, Slovakijos Respublika, atstovaujama B. Ricziovd, Suomijos
Respublika, atstovaujama H. Leppo

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2010 m. rugs¢jo 30 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) sprendimo Kadi pries Komisijg (T-85/09),
kuriame Bendrasis Teismas patenkino ieskinj dél 2008 m. lapk-
ri¢io 28 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1190/2008, 101-aji
karta i§ dalies kei¢iancio Tarybos reglamenta (EB) Nr. 881/2002,
nustatantj tam tikras specialias ribojancias priemones, taikomas
tam tikriems asmenims ir subjektams, susijusiems su Usama bin
Ladenu, Al-Qaida tinklu ir Talibanu (OL L 322, p. 25), panai-
kinimo i§ dalies, kiek ieskovo pavardé jtraukta | asmeny, grupiy
ir subjekty, kuriems taikomos $ios nuostatos, sarasa

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinius skundus.

2. Europos Komisija, Europos Sgjungos Taryba ir Jungtiné DidZiosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté padengia bylinéjimosi islai-
das.
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3. Bulgarijos Respublika, Cekijos Respublika, Danijos Karalysté,
Airija, Ispanijos Karalysté, Pranciizijos Respublika, Italijos Respub-
lika, Liuksemburgo DidZioji Hercogysté, Vengrija, Nyderlandy
Karalysté, Austrijos Respublika, Slovakijos Respublika ir Suomijos
Respublika pacios padengia savo bylingjimosi islaidas.

() OL C 72, 2011 3 5.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje Union des associations européennes de

football (UEFA) pries Europos Komisijg, Belgijos Karalyste,
Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystg

(Byla C-201/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos — Direktyva
89/552/EEB — 3a straipsnis — Jungtinés Karalystés prie-
monés dél itin reikSmingy Sios valstybés narés visuomenei
ivykiy — Europos futbolo cempionatas — Sprendimas, kuriuo
priemonés pripaZjstamos suderinamomis su Sgjungos teise —
Motyvavimas — EB 49 ir 86 straipsniai — Nuosavybés teisé)

(2013/C 260/03)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Union des associations européennes de football (UEFA),
atstovaujama QC D. Anderson, ir baristerio D. Piccinin, jgalioty
solisitoriy B. Keane ir T. McQuail

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama E. Montaguti
ir N. Yerrell bei A. Dawes, padedamy baristerés M. Gray;
Belgijos Karalysté, Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés
Airijos Karalysté, atstovaujama L. Seeboruth ir J. Beeko, pade-
damy baristerio T. de la Mare

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) sprendimo UEFA pries Komisijg (T-55/08),
kuriuo buvo atmestas ieskinys su praSymu panaikinti 2007 m.
spalio 16 d. Komisijos sprendima 2007/730/EB dél priemoniy,
kuriy émeési Jungtiné Karalyst¢e pagal 1989 m. spalio 3 d.
Tarybos direktyvos 89/552[EEB dél valstybiy nariy jstatymuose
ir kituose teisés aktuose i§déstyty nuostaty, susijusiy su televi-
zijos programy transliavimu, derinimo 3a straipsnio 1 dalj,
suderinamumo su Bendrijos teise (OL L 295, p. 12).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti apeliacinj skundg.
2. Priteisti i$ Union des associations européennes de football (UEFA)

bylingjimosi islaidas.

() OL C 204, 2011 7 9.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje Fédération internationale de football

association (FIFA) prieS Europos Komisijg, Belgijos

Karalystg, Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystg

(Byla C-204/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos — Direktyva

89/552/EEB — 3a straipsnis — Belgijos Karalystés

priemonés dél itin reikSmingy Sios valstybés narés visuomenei

ivykiy — Pasaulio futbolo Cempionatas — Sprendimas,

kuriuo priemonés pripaZjstamos suderinamomis su Sgjungos

teise — Motyvavimas — EB 43 ir 49 straipsniai —
Nuosavybés teisé)

(2013/C 260/04)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Fédération internationale de football association (FIFA),
atstovaujama advokaty A. Barav ir D. Reymond

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama E. Montaguti
ir N. Yerrell, padedamy baristerio M. Gray, Belgijos Karalyste,
atstovaujama C. Pochet ir M. J.-C. Halleux, padedamy advocaten
A. Joachimowicz ir J. Stuyck, Jungtiné Didziosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Ossowski ir J. Beeko,
padedamy QC T. de la Mare

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) sprendimo Fédération Internationale de Football
Association (FIFA) pries Komisijg (T-385/07) atmesti ieskinij,
kuriuo siekiama panaikinti 2007 m. birzelio 25 d. Komisijos
sprendima 2007/479[EB dél priemoniy, kuriy émési Belgija
pagal 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyvos 89/552/EEB deél
valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose iddéstyty
nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu, deri-
nimo 3a straipsnio 1 dalj, pripazinimo suderinamomis su
Bendrijos teise (OL L 180, p. 24).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti iS Fédération internationale de football association (FIFA)
bylinéjimosi islaidas.

() OL C 232, 2011 8 6.
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2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje Fédération internationale de football

association  (FIFA) prieS Europos Komisijg, Belgijos

Karalystg, Jungting DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalyste

(Byla C-205/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Televizijos transliacijos — Direktyva

89/552/EEB — 3a straipsnis — Jungtinés Karalystés prie-

monés dél itin reikSmingy Sios valstybés narés visuomenei

ivykiy — Pasaulio futbolo Cempionatas — Sprendimas,

kuriuo priemonés pripaZjstamos suderinamomis su Sgjungos

teise — Motyvavimas — EB 43, 49 ir 86 straipsniai —
Nuosavybés teisé)

(2013/C 260/05)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Fédération internationale de football association (FIFA),
atstovaujama advokaty A. Barav ir D. Reymond

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama E. Montaguti
ir N. Yerrell, padedamy baristerio M. Gray, Belgijos Karalyste,
atstovaujama C. Pochet, M. J.-C. Halleux, padedamy advocaten A.
Joachimowicz ir J. Stuyck, Jungtiné DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Karalysté, atstovaujama S. Ossowski ir J. Beeko,
padedamy QC T. de la Mare

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. vasario 17 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) sprendimo Fédération Internationale de Football
Association (FIFA) pries Komisijg (T-68/08) atmesti ieskinj, kuriuo
siekiama panaikinti 2007 m. spalio 16 d. Komisijos sprendima
2007/730/EB dél priemoniy, kuriy émési Jungtiné Karalysté
pagal 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyvos 89/552/EEB deél
valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose isdéstyty
nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu, deri-
nimo 3a straipsnio 1 dalj, pripazinimo suderinamomis su
Bendrijos teise (OL L 295, p. 12).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Fédération internationale de football association (FIFA)
bylinéjimosi islaidas.

() OL C 232, 2011 8 6.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)

sprendimas byloje (Cour de cassation (Belgija) praSymas

priimti prejudicinj sprendimg) Etat belge prieS Medicom
SPRL (C-210/11), Maison Patrice Alard SPRL (C-211/11)

(Sujungtos bylos C-210/11 ir C-211/11) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sestoji PVM

direktyva — 6 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos a punktas

ir 13 straipsnio B skirsnio b punktas — Teisé j atskaitg —

Juridiniy asmeny ilgalaikis turtas, is dalies suteiktas naudotis

ju vadovams privatiems poreikiams patenkinti — Pinigais

mokétino nuomos mokescio nebuvimas, bet atsiZvelgimas j
pajamas natiira taikant pajamy mokestj)

(2013/C 260/06)

Proceso kalba: pranciizy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje
leskove: Etat belge

Atsakovés: Medicom SPRL (C-210/11), Maison Patrice Alard SPRL
(C-211/11)

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendimg — Cour de cassation (Bel-
gija) — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos dél
valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy jstatymy derinimo —
Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo
pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 9 sk, 1 t, p. 23) 6 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos a
punkto ir 13 straipsnio B skirsnio b punkto iSaiskinimas —
Atleidimas nuo PVM — Su nekilnojamuoju turtu susijusiy
paslaugy teikimo sgvoka — Dalies pastato, kuris sudaro verslui
skirto turto dalj, naudojimas vadovy ir jy Seimy privatiems
poreikiams tenkinti, kuris sudaro pajamas natiira, nemokant
nuomos mokes¢io grynais pinigais — Teisés | atskaita nesutei-
kimas.

Rezoliuciné dalis

1. 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB
dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo —
Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo
pagrindas, i$ dalies pakeistos 1995 m. balandZio 10 d. Tarybos
direktyva 95/7[EB, 6 straipsnio 2 dalies a punktg ir 13 straipsnio
B skirsnio b punktg reikia aiskinti taip, kad jais draudZiama neap-
mokestinamosiomis paslaugomis, kaip suprantama pagal Sig direk-
tyvg, laikyti juridinio asmens nekilnojamojo turto dalies suteikimg
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naudoti jo vadovo privatiems poreikiams, jei naudos gavéjams néra
numatyta jokio pinigais mokamo nuomos mokescio kaip atlygio uz
$j naudojimgsi, ir tai, kad pagal nacionalinés teisés aktus dél
pajamy mokescio Sis naudojimasis yra vertinamas kaip pajamos
natiira, mokamos uz naudos gavéjy vykdomas tarnybines uZduotis
ar remiantis jy darbo sutartimis, neturi jtakos Siuo atZvilgiu.

2. Sestosios direktyvos 77/388, is dalies pakeistos Direktyva 95/7, 6
straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos a punktg ir 13 straipsnio B
skirsnio b punktg reikia aiskinti taip, kad esant situacijoms, kaip
antai nagringjamoms pagrindinése bylose, aplinkybé, jog viso
pastato, sudarancio verslui skirto turto dalj, ar jo dalies suteikimas
naudotis jos vadovams, administratoriams ar akcininkams yra ar
néra tiesiogiai susijes su jmonés veikla, yra nesvarbi siekiant nusta-
tyti, ar Siam suteikimui naudotis taikomas antroje i$ Siy nuostatoje
numatytas atleidimas nuo mokescio.

() OL C 211, 2011 7 16.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija pries Danijos Karalyste

(Byla C-261/11) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Isisteigimo laisvé

— SESV 49 straipsnis — EEE susitarimo 31 straipsnis —

Ribojimai — Mokesciy teisés aktai — Turto perkélimas j kitg

valstybe nare — Latentinio vertés padidéjimo apmokestinimas
nedelsiant)

(2013/C 260/07)

Proceso kalba: dany

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir N. Fenger

Atsakové: Danijos Karalysté, atstovaujama C. Vang ir V.
Pasternak Jorgensen

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Vokietijos Federaciné
Respublika, atstovaujama K. Petersen ir M. T. Henze, Ispanijos
Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez, Nyderlandy Kara-
lysté, atstovaujama C. Schillemans, C. Wissels ir M. ]. Langer,
Portugalijos Respublika, atstovaujama L. Inez Fernandes,
Suomijos Respublika, atstovaujama M. Pere, ir Svedijos Kara-
lysté, atstovaujama A. Falk ir U. Persson

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — SESV 49 straipsnio ir
EEE 31 straipsnio pazeidimas — Mokesciy teisés akty nuostatos,
pagal kurias nedelsiant apmokestinamas | kitas valstybes nares

perkeliamas jmoniy turtas, taciau pagal kurias nenumatomas
lygiavertis apmokestinimas uZ turto perkélima nacionalinéje
teritorijoje

Rezoliuciné dalis

1. Priémusi ir palikusi galioti 2010 m. gruodZio 7 d. Akciniy ir kity
bendroviy apmokestinimo jstatymo (Lovbekendtgorelse Nr. 1376
om indkomstbeskatning af aktieselskaber m. v.) 8 straipsnio 4 dalj,
pagal kurig nedelsiant apmokestinamos akciniy bendroviy pajamos,
t. y. apmokestinimo tvarkg, pagal kurig Danijoje jsteigtos bendro-
vés, perkeliancios savo turtg j Ritg Europos Sgjungos valstybg nare
ar trecigjg Salj, kuri yra 1992 m. geguZés 2 d. Europos ekono-
minés erdvés susitarimo Salis, turto latentinis vertés padidéjimas
apmokestinimas nedelsiant, Danijos Karalysté nejvykdé jsipareigo-
jimy pagal SESV 49 straipsnj ir Sio susitarimo 31 straipsnj.

2. Priteisti i§ Danijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.

3. Vokietijos Federaciné Respublika, Ispanijos Karalysté, Nyderlandy
Karalysté, Portugalijos Respublika, Suomijos Respublika ir Svedijos
Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 238, 2011 8 13.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Lenkijos
Respublikg

(Byla C-313/11) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Reglamentas (EB)

Nr. 1829/2003 — Pasarai — GenetiSkai modifikuotas

maistas — Gamyba, tiekimas j rinkg ar naudojimas — Dar
nejsigaliojes nacionalinis draudimas)

(2013/C 260/08)

Proceso kalba: lenky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama D. Bianchi ir A. Szmyt-
kowska

Atsakové: Lenkijos Respublika, atstovaujama M. Szpunar

Dalykas

Valstybeés jsipareigojimy nejvykdymas — 2003 m. rugséjo 22 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1829/2003
del genetiskai modifikuoto maisto ir pasary (OL L 268, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 32 t., p. 432)
16 straipsnio 5 dalies, 19, 20 ir 34 straipsniy pazeidimas —
Nacionalinés teisés aktai, kuriais draudZiama gaminti, tiekti i
rinkg ir naudoti genetiskai modifikuotus pasarus.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti iS Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 252, 2011 § 27.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje (Polymeles Protodikeio Athinon (Graikija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Daiichi Sankyo Co.
Ltd, Sanofi-Aventis Deutschland GmbH prie DEMO
Anonymos Viomichaniki kai Emporiki Etairia Farmakon

(Byla C-414/11) (1)

(Bendra prekybos politika — SESV 207 straipsnis — Intelek-

tinés nuosavybés komerciniai aspektai — Sutartis dél intelek-

tinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS)

— 27 straipsnis — Patentuotinas objektas — 70 straipsnis
— Esamo objekto apsauga)

(2013/C 260/09)

Proceso kalba: graiky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Polymeles Protodikeio Athinon

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovés: Daiichi Sankyo Co. Ltd, Sanofi-Aventis Deutschland GmbH

Atsakové: DEMO  Anonymos Viomichaniki kai Emporiki Etairia
Farmakon

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Polymeles Protodikeio
Athinon — Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisés aspekty,
susijusiy su prekyba (TRIPS), kuri sudaro Pasaulio prekybos
organizacijos steigimo sutarties (OL L 336, p. 214) prieds, 27
ir 70 straipsniy iSaiSkinimas — Bendrijos teisés reglamentuo-
jamy sriciy ir prie valstybiy nariy kompetencijos priskiriamy
sri¢iy atskyrimas — Patenty sritis — Chemijos ir farmacijos
produktai.

Rezoliuciné dalis

1. Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba, kuri sudaro 1994 m. balandZio 15 d. Marakese pasira-
$ytos ir 1994 m. gruodzio 22 d. Tarybos sprendimu 94/800/EB
dél daugiasaliy deryby Urugvajaus raunde (1986—1994) priimty

susitarimy patvirtinimo Europos bendrijos vardu jos kompetencijai
priklausanciy klausimy atZvilgiu patvirtintos Pasaulio prekybos
organizacijos (PPO) steigimo sutarties 1 C priedg, 27 straipsnis
priskirtinas prie bendros prekybos politikos srities.

2. Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su
prekyba, 27 straipsnj reikia aiskinti taip, kad, nesant nukrypti
pagal Sio straipsnio 2 ir 3 dalis leidZiancios nuostatos, farmacijos
produkto iSradimas, kaip antai vaisto veikliosios medZiagos cheminé
sudeétis, yra patentuotinas Sio straipsnio 1 dalyje numatytomis
sglygomis.

3. Patentas, gautas pateikus paraiskg, kuria pretenduojama tiek j
farmacijos produkto gamybos proceso, tiek j paties farmacijos
produkto isradimg, taciau iSduotas tik dél gamybos proceso, vado-
vaujantis Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty, susi-
jusiy su prekyba, 27 ir 70 straipsniuose jtvirtintomis taisyklémis,
nelaikytinas apimanciu Sio farmacijos produkto isradimg nuo Sios
sutarties jsigaliojimo datos.

() OL C 298, 2011 10 8.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Supreme Court of the United Kingdom

(Jungtiné  Karalysté) praSymas priimti prejudicinj

sprendimg) Mark Alemo-Herron ir kt. prieS Parkwood
Leisure Ldt

(Byla C-426/11) (1)

(Imoniy perdavimas — Direktyva 2001/23/EB — Darbuotojy
teisiy apsauga — Perdavimo momentu perdavéjui ir darbuotojui
taikoma kolektyviné sutartis)

(2013/C 260/10)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Mark Alemo-Herron, Sandra Tipping, Christopher
Anderson, Stacey Aris, Audrey Beckford, Lee Bennett, Delroy
Carby, Vishnu Chetty, Deborah Cimitan, Victoria Clifton, Clau-
dette Cummings, David Curtis, Stephen Flin, Patience Ijelekhai,
Rosemarie Lee, Roxanne Lee, Vivian Ling, Michelle Nicholas,
Lansdail Nugent, Anne O’Connor, Shirley Page, Alan Peel,
Mathew Pennington, Laura Steward

Atsakové: Parkwood Leisure Ldt
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Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Supreme Court of the
United Kingdom -2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos
2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy
teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo daliy
perdavimo atveju, suderinimo (OL L 82, p. 16; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 98) 3 straipsnio isaiski-
nimas, atsizvelgiant { 2001 m. kovo 12 d. Teisingumo Teismo
sprendima byloje Werhof (C-499/04) — Peréméjo pareigy
laikytis su atlyginimu susijusiy salygy, nustatyty perdavimo
momentu perdavéjui ir darbuotojui taikoma kolektyvine sutar-
timi, apimitis.

Rezoliuciné dalis

2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos 2001/23/EB dél valstybiy
nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba
jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo 3 straipsnj reikia
aiskinti taip: juo draudZiama, kad valstybé naré numatyty, jog jmonés
perdavimo atveju peréméjo atZvilgiu galima remtis sglygomis, kurios
dinamiskai nukreipia j kolektyvines sutartis, dél kuriy deramasi ir
susitariama po perdavimo, jeigu Sis peréméjas neturi galimybés daly-
vauti derantis dél tokiy po perdavimo sudaryty kolektyviniy sutarciy.

() OL C 311, 2011 10 22.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)

sprendimas byloje The Dow Chemical Company, Dow

Deutschland Inc., Dow Deutschland Anlagengesellschaft
mbH, Dow Europe GmbH pries Europos Komisijg

(Byla C-499/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Karteliai — Butadieno kauciuko ir
stireno-butadieno kauciuko, gauto emulsinés polimerizacijos
biidu, rinka — Tiksliniy kainy nustatymas, klienty pasidali-
jimas atsisakant agresyvios konkurencijos ir keitimasis
komercine informacija — Neteiséty veiksmy inkriminavimas
— Komisijos diskrecija — Atgrasomgjj poveikj turintis
dauginimo koeficientas — Vienodas poZiiiris)

(2013/C 260/11)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: The Dow Chemical Company, Dow Deutschland Inc.,
Dow Deutschland Anlagengesellschaft mbH, Dow Europe GmbH,
atstovaujamos Rechtsanwalte D. Schroeder ir T. Kuhn ir advokato
T. Graf

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama M. Kellerbauer
ir V. Bottka

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. liepos 13 d. Bendrojo Teismo
(pirmoji kolegija) sprendimo Dow Chemical ir kt. pries Komisijg
(T-42/07), kuriuo Sis teismas i§ dalies atmeté ieskinj, kuriuo
prasoma i§ dalies panaikinti 2006 m. lapkricio 29 d. Komisijos
sprendimg C(2006) 5700 galutinis dél procediros pagal EB
sutarties 81 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsnj (byla
COMP[F/38.638 — Butadieno kauciukas ir stireno butadieno
kauciukas, gautas emulsinés polimerizacijos biidu) dél kartelio,
susijusio su tiksliniy kainy nustatymu, klienty pasidalijimu agre-
syvios konkurencijos atsisakymo susitarimais ir keitimusi
komercine informacija, ir kuriuo alternatyviai praSoma suma-
zinti ieSkovams skirtg bauda.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. The Dow Chemical Company, Dow Deutschland Inc., Dow Deuts-
chland Anlagengesellschaft mbH ir Dow Europe GmbH padengia
savo ir Europos Komisijos patirtas bylinégjimosi islaidas.

() OL C 252, 2011 8 27.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
sprendimas byloje Schindler Holding Ltd, Schindler
Management AG, Schindler SA, Schindler Sarl, Schindler
Liften BV, Schindler Deutschland Holding GmbH pries
Europos Komisijg, Europos Sgjungos Tarybg

(Byla C-501/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Karteliai — Lifty ir eskalatoriy
montavimo ir prieZiiiros rinka —  Patronuojanciosios
bendrovés atsakomybé uZ dukterinés bendrovés padarytus
karteliy teisés paZeidimus — Holdingo bendrové — Jmonés
konkurencijos taisykliy laikymosi programa (,,Compliance”
programa) — Pagrindinés teisés — Teisinés valstybés prin-
cipai nustatant skiriamas baudas — Galiy atskyrimas,
teisétumo, negaliojimo atgal, teiséty liikesCiy apsaugos ir
kaltés principai — Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 — 23
straipsnio 2 dalis — Galiojimas — 1998 m. Komisijos gairiy
teisétumas)

(2013/C 260[12)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apeliantés:  Schindler Holding Ltd, Schindler Management AG,
Schindler SA, Schindler Sarl, Schindler Liften BV, Schindler Deuts-
chland Holding GmbH, atstovaujamos Rechtsanwalte R. Bechtold ir
W. Bosch bei Prozessbevollmdchtigter ]. Schwarze,

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama R. Sauer ir C.
Hodlmayr, padedamy Rechtsanwalt A. Bohlke; Europos Sgjungos
Taryba, atstovaujama F. Florindo Gijén ir M. Simm
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Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. liepos 13 d. Bendrojo Teismo
(astuntoji kolegija) sprendimo Schindler Holding ir kt. pries Komi-
sijg (T-138/07), kuriuo Bendrasis Teismas atmeté ieskinj dél
2007 m. vasario 21 d. Komisijos sprendimo C(2007) 512 galu-
tinis dél EB 81 straipsnio taikymo procediros (byla COMP/
E-1/38.823 — Liftai ir eskalatoriai), susijusio su karteliu lifty
ir eskalatoriy montavimo bei priezitros Belgijoje, Vokietijoje,
Liuksemburge ir Nyderlanduose rinkoje dél manipuliavimo
konkursais, rinky pasidalijimo, kainy nustatymo, projekty ir
susijusiy sutarciy skyrimo ir pasikeitimo informacija, panaiki-
nimo ir, nepatenkinus pirmojo prasymo, ieskovéms skirtos
baudos panaikinimo arba sumazinimo.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Nurodyti Schindler Holding Ltd, Schindler Management AG,
Schindler SA, Schindler Sarl, Schindler Liften BV ir Schindler

Deutschland Holding GmbH padengti savo ir Europos Komisijos
patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 347, 2011 11 26.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Deutsche
Umwelthilfe eV pries Bundesrepublik Deutschland

(Byla C-515/11) (")

(Visuomenés galimybé susipaZinti su informacija apie aplinkg
— Direktyva 2003/4/EB — Valstybiy nariy teisé nejtraukti
istaigy, vykdanciy jstatymy leidZiamgsias funkcijas, j Sioje
direktyvoje numatytq ,valdZios institucijy sqvokqg — Ribos)

(2013/C 260/13)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Deutsche Umwelthilfe eV

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Verwaltungsgericht
Berlin — 2003 m. sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2003/4[EB dél visuomenés galimybés susipazinti su
informacija apie aplinka ir panaikinancios Tarybos direktyva

90/313/EEB (OL L 41, p. 26; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk., 7 t, p. 375) 2 straipsnio 2 dalies aiskinimas
— VieSosios valdzios institucijy pareiga suteikti visiems prasan-
tiems jy turimg informacija apie aplinkg — Nacionalinés teisés
nuostatos, pagal kurias nuo informavimo pareigos atleidziamos
auksciausios federalinés institucijos su salyga, kad jos dalyvauja
teisék@iros procese — Valstybiy nariy teisés nejtraukti jstaigy,
vykdandiy jstatymy leidZiamasias funkcijas, | Direktyvoje
2003/4/EB numatytg ,valdZios institucijy“ sgvoka, apribojimai.

Rezoliuciné dalis

2003 m. sausio 28 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2003/2/EB dél visuomenés galimybés susipaZinti su informacija
apie aplinkg ir panaikinancios Tarybos direktyvg 90/313/EEB 2
straipsnio 2 dalies antros pastraipos pirmas sakinys turi biiti aiski-
namas taip, kad Sia nuostata valstybéms naréms suteikiama teisé
valdZios institucijomis, privalanciomis suteikti galimybe susipaZinti su
jy turima informacija apie aplinkg, nelaikyti ,jstaigy arba institucijy,
vykdanciy <...> jstatymy leidZiamgsias funkcijas, negali biiti susijusi
su ministerijomis, kai jos rengia ir priima mazZesnés galios nei jsta-
tymas normines nuostatas.

() OL C 32, 2012 2 4.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prieS Pranciizijos
Respublikg

(Byla C-520/11) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy nejvykdymas —  Sprendimas

2009/726/EB — Nejvykdymas — Pieno ir pieno produkty

importas — Kilmés vieta — Ukiai, kuriems kyla rizika

dél spongiforminés encefalopatijos atvejy — Nacionalinés
draudZiamosios priemonés)

(2013/C 260/14)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama F. Jimeno Ferndndez ir
D. Bianchi

Atsakové: Pranciizijos Respublika, atstovaujama G. de Bergues, S.
Menez, C. Candat ir R. Loosli-Surrans

Dalykas

Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — SESV 4 straipsnio 3
dalies ir SESV 288 straipsnio pazeidimas — 2009 m. rugséjo
24 d. Komisijos sprendimo 2009/726/EB de¢l laikinyjy apsaugos
priemoniy, Pranciizijos nustatyty pienui ir pieno produktams,
jvezamiems j jos teritorijg i§ Tkio, kuriame patvirtintas klasi-
kinio skrepi atvejis (OL L 258, p. 27), nevykdymas
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Rezoliuciné dalis

1. Nejvykdziusi 2009 m. rugséjo 24 d. Komisijos sprendimo dél
laikinyjy apsaugos priemoniy, Pranciizijos nustatyty pienui ir
pieno produktams, jveZamiems j jos teritorijg iS fikio, kuriame
patvirtintas  klasikinio ~ skrepi atvejis, Pranciizijos Respublika
nejvykdé jsipareigojimy pagal ESS 4 straipsnio 3 dalj ir SESV
288 straipsnj.

2. Priteisti i§ Pranciizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 362, 2011 12 10.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Verwaltungsgericht Hannover, Verwal-

tungsgericht Karlsruhe (Vokietija) prasymas priimti prejudi-

cinj sprendimg) Laurence Prinz (C-523/11), Philipp Seeberger

(C-585/11) pries Region Hannover (C-523[11), Studentenwerk
Heidelberg (C-585/11)

(Sujungtos bylos C-523(11 ir C-585/11) (')

(Sgjungos pilietybé — SESV 20 ir 21 straipsniai — Teisé
laisvai judéti ir apsigyventi — Parama studijoms, teikiama
valstybés narés pilieciui, ketinanciam studijuoti kitoje vals-
tybéje naréje — Pareiga gyventi kilmés valstybéje naréje ne
trumpiau kaip trejus metus iki studijy pradZios)

(2013/C 260/15)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Hannover, Verwaltungsgericht Karlsruhe

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Laurence Prinz (C-523/11), Philipp Seeberger
(C-585/11)

Atsakovai: Region Hannover (C-523/11), Studentenwerk Heidelberg
(C-585/11)

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Verwaltungsgericht
Hannover — SESV 20 ir 21 straipsniy iSaiskinimas — Parama
studijoms (,Ausbildungsforderung“) — Nacionalinés teisés aktas,
pagal kurj pilie¢iams, kurie lanko mokymo jstaiga uZsienyje ir
pradéje gyventi uzsienyje maziau nei trejus metus turi nuolating
gyvenamajg vieta nacionalinéje teritorijoje, suteikiama $i parama
studijoms tik vienerius metus.

Rezoliuciné dalis

SESV 20 ir 21 straipsniai turi buti aiskinami kaip draudziantys
valstybés narés teisés akto nuostatas, pagal kurias paramos studijoms
kitoje valstybéje naréje suteikimas ilgiau nei vieneriems metams

priklauso nuo vienintelés sglygos, kaip antai numatytos Federalinio
istatymo dél individualios paramos mokslui ir studijoms [Bundesgesetz
iiber individuelle Forderung der Ausbildung (Bundesausbildungsforde-
rungsgesetz)], i$ dalies pakeisto 2008 m. sausio 1 d. 22-uoju jsta-
tymu, kuriuo i dalies keiciamas Federalinis jstatymas dél paramos
mokslui ir studijoms, 16 straipsnio 3 dalyje, pagal kurig pareiskéjas,
pries pradédamas studijuoti, ne trumpiau kaip trejus metus privalo baiti
turéjes nuolating gyvenamgjg vietq, kaip tai suprantama pagal §j jsta-
tymg, nacionalinéje teritorijoje.

(1) OL C 13, 2012 1 14, OL C 49, 2012 2 18.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji
kolegija) sprendimas byloje New Yorker SHK Jeans GmbH
& Co. KG, ankstiau — New Yorker SHK Jeans GmbH pries
Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), Vallis K.-Vallis A. & Co. OE

(Byla C-621/11 P) ()

(Apeliacinis skundas — Zodinio Bendrijos prekiy Zenklo
FISHBONE registracijos paraiska — Protesto procediira —
Ankstesnis vaizdinis nacionalinis prekiy Zenklas FISHBONE
BEACHWEAR — Ankstesnio prekiy Zenklo naudojimas is
tikryjy — AtsiZvelgimas j papildomus jrodymus, kurie
nebuvo pateikti per nustatytq terming — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys bei 76 straipsnio 2
dalis — Reglamento (EB) Nr. 2868/95 22 taisyklés 2 dalis)

(2013/C 260/16)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: New Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG, anks¢iau —
New Yorker SHK Jeans GmbH, atstovaujama Rechtsanwalt V. Spitz

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama P. Gerou-
lakos, Vallis K.-Vallis A. & Co. OE

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2011 m. rugséjo 29 d. Bendrojo Teismo
(3estoji kolegija) sprendimo New Yorker SHK Jeans pries VRDT
(T-415/09), kuriuo Bendrasis Teismas atmeté zodinio prekiy
zenklo FISHBONE (18 ir 25 klasiy prekéms) paraiska pateikusio
asmens ieskinj dél panaikinimo, pareikstg dél 2009 m. liepos 30
d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (VRDT) pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimo R 1051/2008-1, kuriuo i§ dalies
atmesta apeliacija dél Protesty skyriaus sprendimo i§ dalies atsi-
sakyti registruoti §j prekiy Zenklg, remiantis nacionalinio prekiy
zenklo FISHBONE BEACHWEAR (25 klasés prekéms) ir preky-
boje naudojamo nacionalinio Zymens ,Fishbone“ savininko
pareikstu protestu — Prekiy Zenklo naudojimas i§ tikryjy —
Atsizvelgimas j papildomus jrodymus



C 260/10

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

201397

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Yorker SHK Jeans GmbH & Co. KG bylinéjimosi islai-
das.

() OL C 25, 2012 1 28.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)
sprendimas byloje (Korkein hallinto-oikeus (Suomija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) P Oy
(Byla C-6/12) ()

(Valstybés pagalba — SESV 107 ir 108 straipsniai —

»Atrankinio pobiidZio“ sqlyga — Reglamentas (EB)
Nr. 659/1999 — 1 straipsnio 1 dalies b punkto i papunktis
— Esama pagalba — Nacionalinés teisés aktai pelno

mokescio srityje — Patirty nuostoliy atskaitymas — Neat-
skaitymas savininko pasikeitimo atveju — ISimtinis leidimas
— Mokesciy administratoriaus diskrecija)

(2013/C 260[17)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein hallinto-oikeus

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: P Oy

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Korkein hallinto-oikeus
— SESV 107 straipsnio 1 dalies iSaiskinimas — Bendroviy
nuostoliy atskaitymo tvarka — Pajamy mokescio teisés aktai,
kuriuose numatoma, kad per mokestinius metus nustatyti
nuostoliai gali bhiti perkelti ir atskaityti i§ galimo nustatyto
pelno per kitus mokestinius metus — Draudimas atskaityti
nuostolius pasikeitus savininkui tais metais, kuriais nuostoliai
nustatyti arba kitais metais — Taisyklés, pagal kuriag draudziama
atskaityti, iSimtis esant teisétoms prieZastims, susijusioms su
aptariamos bendrovés veiklos tgsa.

Rezoliuciné dalis

1. Apmokestinimo tvarka, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje,
atitikty atrankinio pobiidZio sglygg, kaip ,valstybés pagalbos“ sgvo-
kos, kaip ji suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj,
pozymj, jei bty nustatyta, kad referenciné sistema, t. y. jprasta“
sistema — tai 1992 m. gruodzio 30 d. Pajamy mokescio jsta-
tymo Nr. 1535/1992 (Tuloverolaki) 122 straipsnio pirmoje
pastraipoje jtvirtintas draudimas atskaityti nuostolius pasikeitus
savininkui ir draudimo sistema, jtvirtinta Sio straipsnio trecioje
pastraipoje yra Sios sistemos iSimtis. Tokia tvarka gali bati patei-

sinta bendros sistemos, kuriai ji priklauso, pobadZiu ir struktiira,
Siuo pateisinimu atmetant galimybe kompetentingai nacionalinei
institucijai tiek, kiek tai susije su leidimu nukrypti nuo draudimo
atskaityti nuostolius, naudotis diskrecija, kuria remiantis galima
pagristi savo sprendimus dél leidimo kriterijais, nebadingais Siai
mokesciy sistemai.

2. Pagal SESV 108 straipsnio 3 dalj nedraudziama taikyti tokios
apmokestinimo  tvarkos, kaip antai jtvirtinta  Istatymo  Nr.
1535/1992 122 straipsnio pirmoje ir trecioje pastraipoje, jei ji
dél savo buvimo pobudzio turéty biiti kvalifikuojama ,esama vals-
tybés pagalba“, taikoma valstybéje naréje, kuri nustaté Sig apmo-
kestinimo tvarkg, nepazeidZiant minéto SESV 108 straipsnio 3
dalyje nustatytos Europos Komisijos kompetencijos.

() OL C 58, 2012 2 25.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji
kolegija) sprendimas byloje (Gerechtshof te Leeuwarden
(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg)
fiscale eenheid PPG Holdings BV cs te Hoogezand pries
Inspecteur van de Belastingdienst/Noord/kantoor Groningen

(Byla C-26/12) (")

(Pridétinés vertés mokestis — Sestoji direktyva 77/388/EEB

— 17 straipsnis ir 13 straipsnio B skirsnio d punkto 6

papunktis — Atleidimas nuo mokescio — Sumokéto pirkimo

mokescio atskaita — Pensijy fondas — ,,Specialiy investiciniy
fondy valdymo* sqvoka)

(2013/C 260/18)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Gerechtshof te Leeuwarden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovas: fiscale eenheid PPG Holdings BV cs te Hoogezand

Atsakovas:  Inspecteur  van  de

Groningen

Belastingdienst/Noord /kantoor

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Gerechtshof te Leeu-
warden — 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388[EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokes¢iy jstatymy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema:
vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 23) 13 straipsnio B
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skirsnio d punkto 6 papunkéio ir 17 straipsnio bei 2006 m.
lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112EB dél pridétinés
vertés mokes¢io bendros sistemos (OL L 347, p. 1) 135
straipsnio 1 dalies g punkto, 168 ir 169 straipsniy aiskinimas
— Sumokéto pirkimo mokescio atskaita — Apmokestinamasis
asmuo, pagal nacionalinés teisés aktus, kuriais reglamentuojama
senatvés pensija, isteiges pensijy fonda, siekdamas uztikrinti
savo darbuotojams teis¢ | pensijg kaip $io fondo dalyviams —
Pirkimo mokes¢io uz jam suteiktas paslaugas, susijusias su
pensijy fondo valdymu, atskaita.

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas 17
straipsnj reikia aiskinti taip, kad apmokestinamasis asmuo, kuris
isteigé pensijy fondg kaip teisiskai ir mokesciy atzZvilgiu atskirg
subjekty, kaip antai nagrinéjamg pagrindinéje byloje, siekdamas uztik-
rinti savo darbuotojy ir buvusiy darbuotojy teises j pensijg, turi teisg
atskaityti pridétinés vertés mokestj, kurj sumokéjo uZ paslaugas, susi-
jusias su Sio fondo valdymu ir veikimu, jeigu remiantis visomis nagri-
néjamy sandoriy aplinkybémis galima daryti iSvadg dél tiesioginio ir
iSkart atsirandancio 1ysio egzistavimo.

() OL C 98, 2012 3 31.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas  byloje (Administrativen sad  Sofia-grad
(Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) ,Evita
K“ EOOD pries Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i
upravlenie na izpalnenieto” Sofia pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Byla C-78/12) ()

(Direktyva 2006/112/JEB — Bendra pridétinés vertés

mokesCio sistema — Prekiy tiekimas — Sgvoka — Teisé j

atskaity — Atsisakymas — Faktinis apmokestinamojo

sandorio jyykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 1760/2000 —

Galvijy identifikavimo bei registravimo sistema — Isagai
gyvuliui j ausis)

(2013/C 260/19)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Sofia-grad

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: ,Evita K EOOD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto“ — Sofia pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
za prihodite

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Administrativen sad
Sofia-grad — 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112[EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos
(OL L 347, p. 1) 14 straipsnio 1 dalies, 178 straipsnio a
punkto, 185 straipsnio 1 dalies, 226 straipsnio 6 punkto ir
242 straipsnio iSaiskinimas — Teis¢ | PVM, sumokéto perkant
gyviinus, atskait3 — Jrodymas, kad prekiy tickimas jvykdytas —
Pareiga sgskaitose faktiirose nurodyti gyvuliy, kurie turi bati
identifikuojami pagal Sajungos veterinarijos teisés aktus, jsagus
j ausis arba tokios pareigos nebuvimas — Pareiga jrodyti tickéjo
nuosavybés teis¢ arba tokios pareigos nebuvimas.

Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvg 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos reikia aiskinti taip,
kad naudojantis teise j pridétinés vertés mokescio atskaitg ,prekiy
tiekimo“ sqvoka, kaip ji suprantama pagal Sig direktyvg, ir tokio
tiekimo faktinio jyykdymo jrodymas néra susije su nuosavybés teisés
i atitinkamas prekes jgijimo forma. Prasymg priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas pagal nacionalinés teisés jrodymo
taisykles turi bendrai jvertinti visus jrodymus ir faktines aplinkybes
byloje, siekdamas nustatyti, ar pagrindinéje byloje nagrinéjami
prekiy tiekimai buvo faktiskai jvykdyti, ir prireikus — ar gali
biiti pasinaudota teise j atskaitg remiantis Siais prekiy tiekimais.

2. Direktyvos 2006/112 242 straipsnj reikia aiskinti taip, kad pagal
ji apmokestinamieji asmenys, kurie néra fikininkai, neprivalo
apskaitoje nurodyti prekiy tiekimy dalyko, kai kalbama apie gyvu-
lius, ir jrodyti, kad jie patikrinti pagal tarptautinj apskaitos stan-
dartg 41 ,Zemés iikis“.

3. Direktyvos 2006/112 226 straipsnio 6 punktg reikia aiskinti
taip, kad pagal ji apmokestinamasis asmuo, tiekiantis gyvulius,
kuriems taikoma 2000 m. liepos 17 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamente (EB) Nr. 1760/2000, nustatanciame galvijy
identifikavimo  bei  registravimo sistemg, reglamentuojanciame
jautienos bei jos produkty Zenklinimg ir panaikinanciame Tarybos
reglamentg (EB) Nr. 820/97, i$ dalies pakeistame 2006 m.
lapkricio 20 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1791/2006, jtvir-
tinta identifikavimo ir registravimo sistema, neprivalo su tiekimais
susijusiose sgskaitose faktiirose nurodyti Siy gyvuliy jsagy j ausis.

4. Direktyvos 2006/112 185 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip,
kad ja leidZiama patikslinti pridétinés vertés mokescio atskaitg tik
kai atitinkamas apmokestinamasis asmuo anksciau pasinaudojo
teise j pridétinés vertés mokescio atskaitg remdamasis Sios direktyvos
168 straipsnio a punkte numatytomis sglygomis.

() OL C 133, 2012 5 5.
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2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunal de premiére instance de

Bruxelles (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimag)

Eurofit SA prieS Bureau d’intervention et de restitution belge
(BIRB)

(Byla C-99/12) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Zemés iikis —
Bendras rinky organizavimas — Reglamentas (EEB)
Nr. 3665/87 — Eksporto grgZinamosios iSmokos — Ekspor-
tuoti skirtos prekés nusiuntimas ne ten — Eksportuotojo
pareiga grgZinti gautas iSmokas — Kompetentingy institucijy
informacijos apie sukciavimu jtariamo kontrahento patiki-
mumg nepateikimas eksportuotojui — ,Force majeure” —
Nebuvimas)

(2013/C 260/20)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiére instance de Bruxelles

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Eurofit SA

Atsakovas: Bureau d’intervention et de restitution belge (BIRB)

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunal de premiere
instance de Bruxelles — 1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos regla-
mento (EB) Nr. 3665/87, kuriuo nustatomos i$samios bendro-
sios eksporto grgzinamyjy iSmoky uz Zemés tkio produktus
sistemos taikymo taisyklés (OL L 351, p. 1), nuostaty isaiski-
nimas — Eksportuotojo pareiga grazinti gautas imokas, kai
prekés nuveztos ne ten — Kompetentingy institucijy nepatei-
kimas eksportuotojui jo prasomos informacijos arba klaidingos
informacijos pateikimas, laikomas force majeure pagal minétg
reglamenta.

Rezoliuciné dalis

Toks atvejis, kai muitiné nepranesa eksportuotojui, kad jo kontrahentas
galbiit sukciauja, néra force majeure atvejis, kaip jis suprantamas pagal
1987 m. lapkricio 27 d. Komisijos reglamentg (EEB) Nr. 3665/87,
kuriame nustatomos iSsamios bendrosios eksporto grgZinamyjy iSmoky
uz Zemés nkio produktus sistemos taikymo taisyklés, is dalies pakeistg
1994 m. gruodzio 2 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 2945/94,
visy pirma pagal Sio reglamento 11 straipsnio 1 dalies trecios
pastraipos pirmg jtraukg. Nors toks informacijos nesuteikimas gali
biiti iSimtinis atvejis, kaip jis suprantamas pagal Reglamento Nr.
3665/87, is dalies pakeisto Reglamentu Nr. 2945/94, 11 straipsnio
1 dalies trecios pastraipos antrg jtraukg, dél jo Sis eksportuotojas negali

biiti atleidziamas nuo pareigos groZinti neteisétai gautas eksporto
grgZinamgsias iSmokas, nes jis atleidZiamas tik nuo pagal tg patj
11 straipsnj mokétiny baudy.

() OL C 138, 2012 5 12.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje (Administrativen sad Plovdiv (Bulgarija)
praSymas priimti  prejudicinj sprendima) AES-3C
MARITZA EAST 1 EOOD pries Direktor na Direktsia
,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto” pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Byla C-124/12) (1)

(Pridétinés vertés mokestis — Direktyva 2006/112/EB — 168
straipsnio a punktas ir 176 straipsnis — Teisé j atskaitg —
Islaidos, susijusios su darbuotojams skirty prekiy jsigijimu ir
paslaugy teikimu — Darbuotojai, suteikti apmokestinamajam
asmeniui, kuris reikalauja teisés j atskaitg, bet jdarbinti kito
apmokestinamojo asmens)

(2013/C 260/21)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Plovdiv

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: AES-3C MARITZA EAST 1 EOOD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpal-
nenieto” pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za priho-
dite

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Administrativen sad
Plovdiv — 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112[EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
(OL L 347, p. 1) 168 straipsnio a punkto ir 176 straipsnio
aiskinimas — Taikymo sritis — Teisés atskaityti pirkimo
mokestj apribojimas — Savo personalo neturinti bendrové,
kuri visg darbo dieng dirbancius darbuotojus nuomojasi pagal
apriipinimo kitoje bendrovéje jdarbintais darbuotojais sutartj —
Atsisakymas suteikti teis¢ | PVM uZ isigytas veZimo paslaugas,
darbo aprangg ir darbuotojy apsaugos priemones bei uz darbuo-
tojy komandiruociy islaidas, atskaity remiantis tuo, kad
paslaugos yra suteiktos neatlygintinai fiziniams asmenims,
kurie dirba bendrovei, bet néra joje jdarbinti.

Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 168 straipsnio a
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punktg ir 176 straipsnio antrg reikia aiskinti taip, kad pagal juos
draudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos apmokestina-
masis asmuo, patyres iSlaidas, susijusias su jam dirbantiems
darbuotojams skirtomis veZimo paslaugomis, darbo apranga, asme-
ninés apsaugos priemonémis ir komandiruotémis, neturi teisés
atskaityti pridétinés vertés mokestj nuo Siy islaidy, nes Siais asme-
nimis ji apriipino kitas subjektas ir pagal Siuos teisés aktus jie
negali biiti laikomi apmokestinamojo asmens darbuotojais, nepa-
isant to, kad Sios iSlaidos gali buti laikomos turinciomis tiesioginj
ir nedelsiant atsiradusj rysj su Sio apmokestinamojo asmens visos
ekonominés veiklos bendromis islaidomis.

2. Direktyvos 2006/112 176 straipsnio antrg pastraipg reikia
aiskinti taip, kad ja draudZiama valstybei narei stojimo j Sgjungg
momentu nustatyti teisés j apskaitg apribojimg taikant nacionalinés
teisés nuostatg, kurioje numatyta, kad teis¢ j atskaitg netaikoma
prekéms ir paslaugoms, skirtoms neatlygintiniam tiekimui ar
teikimui ar su apmokestinamojo asmens veikla nesusijusiai veiklai,
jei iki stojimo dienos galiojusiuose teisés aktuose tokio apribojimo
nebuvo numatyta.

Pagrindinéje byloje nagrinéjamas nacionalinés teisés nuostatas
nacionalinis teismas turi aiskinti kiek jmanoma pagal Sgjungos
teisg. Jei toks aiskinimas biity nejmanomas, nacionalinis teismas
turi netaikyti Siy nuostaty dél nesuderinamumo su Direktyvos
2006/112 176 straipsnio antra pastraipa.

() OL C 151, 2012 5 26.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg)  Consiglio

Nazionale dei Geologi prieS Autorita Garante della

Concorrenza e del Mercato ir Autorita Garante della

Concorrenza e del Mercato prieS Consiglio Nazionale dei
Geologi

(Byla C-136/12) (1)

(SESV 267 straipsnio trecia pastraipa — Paskutinés instan-
cijos teismo pareigos pateikti praSymg priimti prejudicinj
sprendimg apimtis — SESV 101 straipsnis — Profesinés
draugijos etikos kodeksas, kuriuo draudZiama taikyti jkainius,
neatitinkancius profesinio orumo)

(2013/C 260/22)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Teskovés: Consiglio Nazionale dei Geologi, Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato

Atsakovés: Autoritd  Garante della Concorrenza e del Mercato,
Consiglio Nazionale dei Geologi

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Consiglio di Stato —
SESV 267 straipsnio 3 dalis — Paskutinés instancijos teismy
pareigos pateikti praSyma priimti prejudicinj sprendimg apimtis
— ,Sunkaus ir akivaizdaus Sajungos teisés pazeidimo“ sgvoka
— Valstybés narés proceso teisés normos ir principai, kuriais
draudziama nacionaliniam teismui, pirma, kreiptis j Teisingumo
Teisma dél 3alies pateikty akivaizdziai nepriimtiny klausimy, ir
antra, $ivos klausimus performuluoti savo nuoziira — SESV
101 straipsnio, 1985 m. liepos 25 d. Tarybos reglamento
(EEB) Nr. 2137/85 dél Europos ekonominiy interesy grupiy
(EEIG) (OL L 199, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 17 sk, 1 t, p. 83), 2005 m. rugséjo 7 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/36/EB dél profesiniy
kvalifikacijy pripazinimo (OL L 255, p. 22) ir 2006 m. gruodZio
12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/123/EB
del paslaugy vidaus rinkoje (OL L 376, p. 36) aiskinimas —
Profesinés draugijos etikos kodeksas, kuriuo draudziama taikyti
jkainius, neatitinkancius profesinio orumo (,decoro e dignita
professionale”) ir teikiamy paslaugy kiekio bei kokybés —
Nacionalinés konkurencijos teisés nuostaty, grieztesniy uz
Sajungos teisés nuostatas, taikymas

Rezoliuciné dalis

1. SESV 267 straipsnio trecia pastraipa turi buti aiskinama taip, kad
tik prasymg priimti prejudicin sprendimg pateikes teismas turi
nustatyti ir suformuluoti prejudicinius klausimus dél Sgjungos teisés
aiskinimo, kurie biitini pagrindinei bylai iSspesti. Nacionalinés
teisés normos, dél kuriy biity paZeista $i kompetencija, neturi
biiti taikomos.

2. Taisyklés, kaip antai jtvirtintos Etikos kodekso dél geologo profe-
sinés veiklos Italijoje, kurj 2006 m. gruodzio 19 d. patvirtino
Consiglio nazionale dei geologi ir kuris paskutinj kartg buvo
pakeistas 2010 m. kovo 24 d., kuriose kaip kriterijus honorary
dydziams nustatyti nurodyti profesinis orumas, paslaugy kokybé ir
svarba, yra jmoniy asociacijos sprendimas, kaip jis suprantamas
pagal SESV 101 straipsnio 1 dalj, kuriuo gali buti ribojama
konkurencija vidaus rinkoje. Atsizvelgdamas j visas aplinkybes,
kuriomis atsiranda Sio kodekso padariniai, jskaitant visas naciona-
linés teises normas ir Nacionalinés geology draugijos minéto
kodekso taikymo praktikg, nacionalinis teismas turi patikrinti, ar
yra ribojama konkurencija vidaus rinkoje. Minétas teismas taip pat
turi patikrinti, ar, atsiZvelgiant j visg jo turimg svarbig informacijg,
to paties kodekso taisyklés, ypac susijusios su profesinio orumo
kriterijumi, gali biiti laikomos biitinomis jgyvendinti minétg teisétg
tikslg, susijusj su geology paslaugy vartotojams teikiamomis garan-
tijomis.

(") OL C 151, 2012 5 26.
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2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji

kolegija) sprendimas byloje (Hovritten for Nedre Norrland

(Svedija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) OFAB,

Ostergotlands Fastigheter AB prieS Frank Koot, Evergreen
Investments AB

(Byla C-147/12) (")

(Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas

(EB) Nr. 44/2001 — Kompetentingas teismas — Speciali

jurisdikcija ,,byloje dél sutarties“ ir ,byloje dél civilinés teisés
paZeidimy, delikto arba kvazidelikto*)

(2013/C 260/23)

Proceso kalba: $vedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hovrdtten for Nedre Norrland

Salys pagrindinéje byloje
leskové: OFAB, Ostergitlands Fastigheter AB

Atsakovai: Frank Koot, Evergreen Investments AB

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Hovrdtten for Nedre
Norrland  Sundsvall — 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo spren-
dimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo
(OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk.,
4 t., p. 42) 5 straipsnio 1 ir 3 daliy aiskinimas — Visy gincy,
susijusiy su nuostoliy atlyginimu, jtraukimas arba ne i specialig
jurisdikcija sutartiniuose arba deliktiniuose ar kvazideliktiniuose
santykiuose — Ieskinys, pareikstas valstybéje naréje A pries
fizinj asmenj, kurio nuolatiné gyvenamoji vieta yra valstybéje
naréje B ir kuris buvo akcinés bendrovés, kurios nuolatiné
buveiné yra valstybéje naréje A, valdybos nariu, taip pat pries
akcing bendrove, turincig nuolating buveing valstybéje naréje B,
turéjusig daugumg valstybéje naréje A nuolating buveing turin-
Cios bendrovés akcijy — Ieskinys, kuriuo sickiama, kad baty
pripazinta akcinés bendrovés valdybos nario atsakomybé uz
jos skolas, atsiradusias dél to, kad valdybos narys nesiemé
formaliy veiksmy siekiant kontroliuoti bendrovés ekonomine
situacijy — leskinys, kuriuo siekiama, kad baty pripazinta
akcinés bendrovés savininko atsakomybé uz kito asmens
veiksmus bendrovés veiklos tesimo atveju, nepaisant to, kad
nepakanka bendrovés kapitalo ir nepaisant teisétos pareigos ja
likviduoti.

Rezoliuciné dalis

1. Sgvoka ,byla dél civilinés teisés pazeidimy, delikto arba kvazidelik-
to“, jtvirtinta 2000 m. gruodZio 22 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 3 punkte,
turi biiti suprantama taip, kad ji apima akcinés bendrovés kredi-
toriaus pareikstus ieskinius, kuriais sieckiama, kad biity pripaZinta,
pirma, jos valdybos nario ir, antra, jos akcininko atsakomybé uz
skolg, atsizvelgiant | tai, kad jie leido minétai bendrovei toliau testi
veiklg, nors ji neturéjo pakankamai kapitalo ir turéjo buti likvi-
duota.

2. Sgvoka ,vietos, kurioje jvyko Zalg sukéles jvykis ar jis gali jvyktic,
jtvirtinta Reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punkte, turi
biiti aiskinama taip, kad tiek, kiek tai susije su prasymais pripazinti
akcinés bendrovés valdybos narj ir akcininkg atsakingais uz minétos
bendrovés skolg, $i vieta yra vieta, su kuria sietina minétos
bendrovés vykdoma veikla ir su Sia veikla susijusi finansiné situa-
cija.

3. Aplinkybeé, jog nagrinéjama reikalavimo teisé pradinio kreditoriaus
buvo perduota kitam asmeniui, esant tokioms aplinkybéms, kokios
nagrinéjamos pagrindinéje byloje, neturi reikSmés nustatant kompe-
tentingg teismg pagal Reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3
punktg.

() OL C 151, 2012 5 26.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji

kolegija) sprendimas byloje (Corte di Appello di Roma

(Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Martini
SpA pries Ministero delle Attivita Produttive

(Byla C-211/12) (})
(Zemés uikis — Importo licencijy sistema — Reglamentas

(EB) Nr. 1291/2000 — 35 straipsnio 4 dalies ¢ punktas —
Uzstatai, sumokéti pateikiant paraiskq iSduoti licencijas —

Importo licencija — Pavéluotas licencijos panaudojimo
jrodymy pateikimas — Sankcija — NegrgZintinos sumos

apskaiiavimas — Reglamentas (EB) Nr. 958/2003 —
Tarifinés kvotos)

(2013/C 260/24)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte di Appello di Roma

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Martini SpA

Atsakové: Ministero delle Attivita Produttive

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Corte di Appello di
Roma — 2000 m. birzelio 9 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.
1291/2000, nustatancio bendrasias iSsamias taisykles dél
importo ir eksporto licencijy bei iSankstinio nustatymo sertifi-
katy sistemos taikymo Zemés tikio produktams (OL L 152, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 29 t., p. 145), 35
straipsnio aiSkinimas — UZstatai, sumokéti pateikiant paraiska
iduoti importo licencijas — Negrazintinos uZstato sumos uZ
kiekius, kuriy jrodymai dél eksporto licencijos su i§ anksto
nustatyta grazinamaja iSmoka nebuvo pateikti per nustatyta
terming, nustatymas.
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Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. birZelio 9 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1291/2000,
nustatancio bendrgsias iSsamias taisykles dél importo ir eksporto
licencijy bei iSankstinio nustatymo sertifikaty sistemos taikymo
Zemés nikio produktams, is dalies pakeisto 2003 m. vasario 20 d.
Komisijos reglamentu (EB) Nr. 325/2003, 35 straipsnis aiskin-
tinas taip, kad Sioje nuostatoje numatyto uZstato tikslas yra ne tik
uZtikrinti jsipareigojimg importuoti, bet ir tai, kad licencijos panau-
dojimo jrodymai buity pateikti per tam tikrg terming.

2. Reglamento Nr. 1291/2000, i dalies pakeisto Reglamentu Nr.
325/2003, 35 straipsnio 4 dalies ¢ punktg reikia aiskinti taip,
kad per vélai pateikus tinkamai jvykdyto importo jrodymy negrg-
Zintina suma uZ Riekius, kuriy jrodymai nebuvo pateikti per Sio
reglamento 35 straipsnio 4 dalies a punkte nustatytg terming, turi
biiti apskaiciuojama remiantis uZstato norma, faktiskai taikyta
pateikiant paraiskg isduoti Sio importo licencijg arba licencijas.
Tokiam aiskinimui neturi reikSmés tai, kad sumokétas uZstatas
apskaiciuotas remiantis didesne norma, nei taikytina kitam tos
pacios riisies kaip ir importuotoji prekés importui, nes importuota
preké buvo atleista nuo importo muito.

() OL C 194, 2012 6 30.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji
kolegija) sprendimas byloje (Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italija) praSymas priimti prejudicinj
sprendimg) Vodafone Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 ir
C-258/12), Fastweb SpA (C-229/12 ir C-232/12), Wind
Telecomunicazioni SpA (C-230/12 ir C-254/12), Telecom
Italia SpA (C-255/12 ir C-256/12), Sky Italia stl
(C-257|12) prieS Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri
(C-228/12-C-232/12, C-255[12 ir C-256/12), Commissione
di Garanzia dell’Attuazione della Legge sullo Sciopero nei
Servizi  Pubblici  Essenziali (C-229/12, C-232/12 ir
C-257/12), Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-230/12)

(Sujungtos  bylos  C-228/12-C-232/12 ir C-254/12-
C-258/12) ()
(Elektroniniy rySiy tinklai ir paslaugos — Direktyva

2002/20/EB — 12 straipsnis — Administraciniai mokesciai,

nustatyti tam tikro sektoriaus jmonéms — Nacionalinés teisés

aktai, kuriais elektroniniy rySiy operatoriai jpareigojami

mokéti mokestj, skirtg padengti nacionaliniy reguliavimo
institucijy veikimo sgnaudas)

(2013/C 260[25)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskovés:  Vodafone Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 ir
C-258/12), Fastweb SpA (C-229/12 ir C-232/12), Wind Teleco-
municazioni SpA (C-230/12 ir C-254/12), Telecom Italia SpA
(C-255/12 ir C-256[12), Sky Italia st (C-257/12)

Atsakovés: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presidenza
del Consiglio dei Ministri (C-228/12-C-232/12, C-255/12 ir
C-256/12), Commissione di Garanzia dell'Attuazione della Legge
sullo Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali (C-229/12, C-232/12
ir C-257/12), Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-230/12)

dalyvaujant: Wind Telecomunicazioni SpA (C-228/12, C-229/12,
C-232/12, C-255/12-C-258/12), Telecom Italia SpA (C-228/12,
C-230/12, C-232/12 ir C-254[12), Vodafone Omnitel NV
(C-230/12 ir C-254/12), Fastweb SpA (C-230/12, C-254/12 ir
C-256/12), Television Broadcasting System SpA (C-257/12)

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunale Amminist-
rativo Regionale del Lazio — 2002 m. kovo 7 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/20/EB dél elektroniniy
rysiy tinkly ir paslaugy leidimo (Leidimy Direktyva) ((OL L 108,
p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 29 t,
p. 337) 12 straipsnio aiskinimas — [monéms taikomi administ-
raciniai mokes¢iai — Teisés aktai, kuriuose numatoma, kad
visos jstatymais sukurty nacionalinés valdZios institucijy islaidos,
kuriy nefinansuoja valstybé, iSdalijamos atitinkamo sektoriaus
jmonés, atsizvelgiant | jy pajamas i§ atitinamy prekiy ar
paslaugy pardavimo.

Rezoliuciné dalis

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2002/20/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy leidimo (Lei-
dimy direktyva) 12 straipsnis turi biiti aiskinamas taip, kad juo vals-
tybei narei nedraudziama priimti teisés aktus, kaip antai nagrinéjamus
pagrindinéje byloje, pagal kuriuos jmonés, teikiancios elektroniniy rysiy
paslaugas ar tinklg, privalo mokéti mokestj, skirtg padengti visas
nacionalinés reguliavimo institucijos patirtas valstybés nefinansuojamas
sgnaudas, kurio dydis nustatomas atsiZvelgiant j Siy jmoniy gaunamas
pajamas, su sglyga, kad Sis mokestis iSimtinai skirtas padengti sgnau-
das, susijusias su Sio straipsnio 1 dalies a punkte nurodyta veikla, kad
visos pajamos i§ minéto mokescio nevirsija visy Sios veiklos sgnaudy ir
kad Sis mokestis paskirstomas jmonéms objektyviai, skaidriai ir propor-
cingai, o tai patikrinti privalo prasymg priimti prejudicinj sprendimg
pateikgs teismas.

() OL C 217, 2012 7 21.
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2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje (Tribunale Amministrativo Regionale per
il Lazio (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Sky
Italia Srl prie$ Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

(Byla C-234/12) (1)

(Televizijos programy transliavimas — Direktyva 2010/13/ES

— 4 straipsnio 1 dalis ir 23 straipsnio 1 dalis — Reklamos

intarpai — Nacionalinés teisés nuostatos, kuriomis mokamos

televizijos transliuotojams nustatytas maZesnis maksimalaus

reklamai skirto laiko procentinis dydis, nei numatyta laisvai

prieinamos televizijos transliuotojams — Vienodas poZiiiris —
Laisvé teikti paslaugas)

(2013/C 260/26)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Pagrindinés bylos salys
Teskové: Sky Italia Sl

Atsakové: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

dalyvaujant: Reti Televisive Italiane (RTI) SpA, Maria laccarino

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunale Amminist-
rativo Regionale per il Lazio — 2010 m. kovo 10 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2010/13/ES dél valstybiy
nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose iddéstyty tam tikry
nuostaty, susijusiy su audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy
teikimu, derinimo (OL L 95, p. 1) 4 straipsnio aiskinimas —
SESV 49, 56 bei 63 straipsniy aiSkinimas ir Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsnio aiSkinimas atsiZvelgiant
i EZTK 10 straipsnj ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika
— Maksimalus reklamai skirto laiko procentinis dydis — Nacio-
nalinés teisés nuostatos, kuriomis mokamos televizijos kanalams
nustatytas mazesnis maksimalaus laiko procentinis dydis, nei
nustatyta kitiems televizijos kanalams.

Rezoliuciné dalis

2010 m. kovo 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2010/13/ES dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose
isdéstyty tam tikry nuostaty, susijusiy su audiovizualinés Ziniasklaidos
paslaugy teikimu, derinimo (Audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy
direktyva) 4 straipsnio 1 dalis, vienodo poZiiirio principas ir SESV
56 straipsnis turi biiti aiskinami taip, kad jais is esmés nedraudzZiamos
nacionalinés teisés nuostatos, kaip nagrinéjamosios pagrindinéje byloje,
kuriomis mokamos televizijos transliuotojams nustatyti didesni televi-
zijos reklamos laiko apribojimai per valandg nei laisvai prieinamos

televizijos transliuotojams, jeigu paisoma proporcingumo principo, o tai
turi jvertinti prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

() OL C 217, 2012 7 21.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Court of Appeal (England & Wales) (Civil
Division) (Jungtiné Karalysté) praSymas priimti prejudicinj
sprendimg) — Specsavers International Healthcare Ltd,
Specsavers BV, Specsavers Optical Group Ltd, Specsavers
Optical Superstores Ltd prieS Asda Stores Ltd

(Byla C-252/12) (1)

(Prekiy Zenklai — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 — 9

straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai, 15 straipsnio 1 dalis ir

51 straipsnio 1 dalies a punktas — Registracijos panaikinimo

pagrindai — ,,Naudojimo i$ tikryjy“ sqvoka — Su kitu prekiy

Zenklu arba kaip sudétinio prekiy Zenklo dalis naudojamas

prekiy Zenklas — Prekiy Zenkle naudojami spalva arba spalvy
derinys — Geras vardas)

(2013/C 260/27)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pagrindinés bylos Salys

Teskovés: Specsavers International Healthcare Ltd, Specsavers BV, Spec-
savers Optical Group Ltd, Specsavers Optical Superstores Ltd

Atsakové: Asda Stores Ltd

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Court of Appeal (Eng-
land & Wales) (Civil Division) — 2009 m. vasario 26 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy Zenklo
(kodifikuota redakcija) 9 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty, 15
ir 51 straipsniy aiSkinimas — Prekiy Zenklo ,naudojimo i3
tikryjy“ savoka — Atskirai jregistruoty vaizdinio ir Zodinio
prekiy Zenkly naudojimas kartu — Nenurodant spalvos iregist-
ruotas prekiy Zenklas, taciau vaizduojamas specifine spalva, dél
kurios visuomenés dalis $ig spalva sieja su prekiy Zenklu

Rezoliuciné dalis

1. 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamento Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo 15 straipsnio 1 dalj ir 51 straipsnio 1
dalies a punktg reikia aiskinti taip, kad ,naudojimo is tikryjy“
sglyga, kaip ji suprantama pagal Sias teisés nuostatas, gali biiti
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tenkinama tuo atveju, kai vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas
naudojamas tik kartu su ant jo uzdétu Zodiniu Bendrijos prekiy
Zenklu, be to, pats dviejy prekiy Zenkly derinys jregistruotas kaip
Bendrijos prekiy Zenklas, su sglyga, kad prekiy Zenklo naudojimo
formos ir formos, kuria prekiy Zenklas buvo jregistruotas, skirtumai
nepakeicia tokio prekiy Zenklo skiriamyjy poZymiy, atsiZvelgiant
tai, kaip jis jregistruotas.

2. Reglamento Nr. 207/2009 9 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktus
reikia aiskinti taip, kad tuo atveju, kai Bendrijos prekiy Zenklas
néra jregistruotas kokios nors spalvos, taciau jo savininkas jj placiai
naudojo tam tikros spalvos ar jy derinio, todél didelé visuomenés
dalis §j prekiy Zenklg pradéjo sieti su ta spalva arba spalvy deriniu,
tokia spalva ar spalvos, kurig (-ias) treciasis asmuo naudoja nore-
damas pavaizduoti Zymenj, kuriuo, kaip nurodoma, toks prekiy
Zenklas paZeidZiamas, yra reikSmingos atliekant visapusj galimybés
supainioti arba nesgZiningo pranasumo, kaip tai suprantama pagal
Sias teisés nuostatas, vertinimg.

3. Reglamento Nr. 207/2009 9 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktus
reikia aiskinti taip, kad aplinkybé, jog Zymenj, kuris, kaip nuro-
doma, paZeidzZia registruoty prekiy Zenklg, naudojantj trecigjj
asmenj didelé visuomenés dalis sieja su spalva ar tam tikru spalvy
deriniu, kuriuos jis naudoja norédamas pavaizduoti §j Zymenj, yra
svarbus veiksnys visapusiskai vertinant galimybe supainioti ir nesg-
Ziningg pranasumg, kaip tai suprantama pagal Sig nuostatg.

() OL C 227, 2012 7 28.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji

kolegija) sprendimas byloje (Hof van beroep te Brussel

(Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Citroén

Belux NV pries Federatie voor Verzekerings- en Financiéle
Tussenpersonen (FvF)

(Byla C-265/12) (1)
(SESV 56 straipsnis — Laisvé teikti paslaugas — Direktyva
2005/29/EB — NesgZininga komerciné veikla — Vartotojy
apsauga — Susieti pasiiilymai, apimantys bent vieng
finansing paslaugg — Draudimas — ISimtys)
(2013/C 260/28)
Proceso kalba: nyderlandy
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hof van beroep te Brussel

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Citroén Belux NV

Kita apeliacinio proceso Salis: Federatie voor Verzekerings- en Finan-
ciele Tussenpersonen (FvF)

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Hof van beroep te
Brussel (Belgija) — SESV 56 straipsnio ir 2005 m. geguzés 11
d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/29/EB deél
nesaziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu
vidaus rinkoje ir i§ dalies kei¢ian¢ios Tarybos direktyva
84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7[EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentg (EB) Nr. 2006/2004 (,Nesaziningos komercinés
veiklos direktyva“) (OL L 149, p. 22) 3 straipsnio 9 dalies
iSaiskinimas — Vartotojy apsaugos nacionalinés teisés aktas,
pagal kuri, i8skyrus iSimtis, kuriy saraSas yra baigtinis, apskritai
draudZiamas bet koks susietas sandoris, kai bent vienas
elementas yra finansiné paslauga.

Rezoliuciné dalis

2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
2005/29/EB dél nesgZiningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy
atzvilgiu vidaus rinkoje, iS dalies keiciancios Tarybos direktyvg
84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas 97/7/EB,
98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mentg (EB) Nr. 2006/2004 (,NesgZiningos komercinés veiklos direk-
tyva®), 3 straipsnio 9 dalis ir SESV 56 straipsnis aiskintini taip, kad
pagal juos nedraudZiama tokia nuostata, kaip nagrinéjamoji pagrindi-
néje byloje, pagal kurig tam tikrais atvejais, kuriy sgrasas nacionalinés
teisés akte yra baigtinis, apskritai draudzZiama pateikti vartotojui bet
kokj susietg pasiiilymg, kuriame bent vienas elementas yra finansiné
paslauga.

() OL C 258, 2012 8 25.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kole-

gija) sprendimas byloje (Nejvyssi sprdvni soud (Cekijos

Respublika) prasymas priimti prejudicinj sprendimg)

Green Swan Pharmaceuticals CR, a.s. pries Stdtni zemédélskd
a potravindfskd inspekce, tistiedni inspektordt

(Byla C-299/12) (1)

(Vartotojy apsauga — Reglamentas (EB) Nr. 1924/2006 —
Teiginiai apie maisto produkty maistingumg ir sveikatingumg
— 2 straipsnio 2 dalies 6 punktas — Sqvoka ,teiginys apie
susirgimo pavojaus sumaZinimg“ — 28 straipsnio 2 dalis —
Produktai, paZyméti prekiy Zenklais ar komerciniais
pavadinimais — Pereinamojo laikotarpio priemonés)

(2013/C 260/29)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud
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Salys pagrindinéje byloje

leskové: Green Swan Pharmaceuticals CR, a.s.

Atsakové: Stdtni zemédélskd a potravindfskd inspekce, iistfedni inspek-
tordt

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicini sprendimg — Nejvyssi sprdvni soud
— 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 19242006 dél teiginiy apie maisto
produkty maistinguma ir sveikatinguma (OL L 404, p. 9) 1
straipsnio 3 dalies, 2 straipsnio 2 dalies 6 punkto ir 28
straipsnio 2 dalies iSaiSkinimas — Savoka ,teiginys apie susir-
gimo pavojaus sumazinimg“ — Ant produkto pakuotés skel-
biamas teiginys ,$iame produkte taip pat yra kalcio ir vitamino
D3, kurie padeda sumazinti rizikg susirgti osteoporoze ir patirti
kauly laziy*

Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 1924/2006 dél teiginiy apie maisto produkty
maistingumg ir sveikatingumg, i§ dalies pakeisto 2010 m. vasario
9 d. Komisijos reglamentu (ES) Nr. 116/2010, 2 straipsnio 2
dalies 6 punktas turi biiti aiskinamas taip, jog tam, kad biity
laikomas ,teiginiu apie susirgimo pavojaus sumaZinimg®, kaip tai
suprantama pagal Sig nuostatg, teiginyje apie sveikatingumg nebii-
tinai turi biiti aiskiai nurodyta, kad tam tikrai kategorijai priklau-
sanciy maisto produkty, maisto produkto arba vienos i$ jo sude-
damyjy daliy vartojimas ,gerokai“ sumazina rizikg susirgti viena is
Zmonéms budingy ligy.

2. Reglamento Nr. 1924/2006, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr.
116/2010, 28 straipsnio 2 dalis turi biiti aiskinama taip, kad
komercinis praneSimas, esantis ant maisto produkto pakuotés, gali
bati prekiy Zenklas arba komercinis pavadinimas, kaip tai supran-
tama pagal Sig nuostatg, su sglyga, kad jis kaip toks Zenklas ar
pavadinimas yra apsaugotas taikytinais teisés aktais. Nacionalinis
teismas, atsizvelges j visas faktines ir teisines nagrinéjamos bylos
aplinkybes, turi patikrinti, ar toks pranesimas i$ tiesy yra taip
apsaugotas prekiy Zenklas arba komercinis pavadinimas.

3. Reglamento Nr. 1924/2006, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr.
116/2010, 28 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad ji
taikoma tik prekiy Zenklu ar komerciniu pavadinimu, kurie turi
bati laikomi teiginiu apie maistingumg arba sveikatingumg, kaip
tai suprantama pagal §j reglamenty, paZymétiems maisto produk-
tams, kurie tokia forma jau egzistavo iki 2005 m. sausio 1 d.

() OL C 273, 2012 9 8.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji

kolegija) sprendimas byloje (Hojesteret (Danija) praSymas

priimti prejudicinj sprendimg) Metro Cash & Carry
Danmark ApS pries Skatteministeriet

(Byla C-315/12) ()

(Akcizai — Direktyva 92/12/EEB — 7-9 straipsniai —
Direktyva 2008/118/EB — 32—34 straipsniai — Akcizais
apmokestinamy produkty judéjimas Bendrijoje — Regla-
mentas (EEB) Nr. 3649/92 — 1 ir 4 straipsniai — Supapras-
tintas administracinis lydrastis — 1 egzempliorius — ,,Cash
& carry“ veikla — Produktai, isleisti vartoti vienoje valstybéje
naréje ir laikomi komerciniais tikslais kitoje valstybéje naréje,
arba produktai, kuriuos jsigyja privatiis fiziniai asmenys
asmeniniam naudojimui ir patys juos gabena — Spiritiniai
gérimai — Pareigos tiekéjui patikrinti nebuvimas)

(2013/C 260/30)

Proceso kalba: dany

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hojesteret

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Metro Cash & Carry Danmark ApS

Atsakové: Skatteministeriet

Dalykas

Praymas priimti prejudicinj sprendima — Hojesteret — 1992 m.
vasario 25 d. Europos Tarybos direktyvos 92/12/EEB dél
bendros tvarkos, susijusios su akcizais apmokestinamais produk-
tais, ir jy laikymu, judéjimu ir kontrole (OL L 76, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 179) 7 straipsnio 4
dalies ir 2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyvos
2008/118/EB dél bendros akcizy tvarkos, panaikinancios Direk-
tyva 92/12/EEB (OL L 9, p. 12), 34 straipsnio 1 dalies bei 1992
m. gruodZio 17 d. Komisijos reglamento (EEB) 3649/92 d¢l
supaprastinto administracinio lydras¢io, skirto Bendrijos viduje
judantiems akcizu apmokestinamiems produktams, kurie isleisti
vartojimui i$siuntimo valstybéje naréje (OL L 369, p. 17; 2004
m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t., p. 216), aiskinimas
— Akcizai — Privaciy asmeny asmeniniam naudojimui jsigyti
produktai — Klausimas, ar jmoné valstybéje naréje turi pareigg
patikrinti, jog gavo supaprastinto administracinio lydrascio 1
egzemplioriy, kai savo parduotuvése Sioje valstybéje naréje
parduoda alkoholj kity valstybiy nariy pilie¢iams, kurie apsi-
perka pateike parduotuvés kortele, iSduota kitose valstybése
narése jsteigty jmoniy vardu, ir kai kortelés turétojui alkoholi-
niai gérimai pristatomi parduotuvéje tam, kad jis pats galéty
juos gabenti j valstyb¢ nare, kurioje yra jo gyvenamoji vieta

Rezoliuciné dalis

1. 1992 m. vasario 25 d. Europos Tarybos direktyvos 92/12/EEB
deél bendros tvarkos, susijusios su akcizais apmokestinamais produk-
tais, ir jy laikymu, judéjimu ir kontrole, is dalies pakeistos 1992
m. gruodzio 14 d. Tarybos direktyva 92/108/EEB, 7-9 straips-
nius ir 1992 m. gruodZio 17 d. Komisijos reglamento (EEB)
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3649/92 dél supaprastinto administracinio lydrastio, skirto
Bendrijos viduje judantiems akcizu apmokestinamiems produktams,
kurie ileisti vartojimui iSsiuntimo valstybéje naréje, 1 bei 4 straips-
nius reikia aiskinti taip, kad jais Gikio subjektas, kaip antai apta-
riamas pagrindinéje byloje, nejpareigojamas patikrinti, ar pirkéjai is
kity valstybiy nariy ketina jvezti akcizais apmokestinamus
produktus j kitg valstybe narg, ir prireikus — ar toks jveZimas
vykdomas privaciais, ar komerciniais tikslais.

2. 2008 m. gruodzio 16 d. Tarybos direktyvos 2008/118/EB dél
bendros akcizy tvarkos, panaikinancios Direktyvg 92/12/EEB,
32-34 straipsnius reikia aiskinti taip, kad jais neatlikta esminiy
Direktyvos 92/12, i$ dalies pakeistos Direktyva 92/108, 7-9
straipsniy pakeitimy, pateisinanciy skirtingg atsakymg j pirmgjj
klausimg aplinkybémis, kaip antai nagrinéjamomis pagrindinéje
byloje.

3. Direktyvos 92/12, i$ dalies pakeistos Direktyva 92/108, 8
straipsnj reikia aiskinti taip, kad jis gali apimti akcizais apmokes-
tinamy produkty pirkimg aplinkybémis, kaip antai nagrinéjamomis
pagrindinéje byloje, kai Siy produkty jsigyja privatis fiziniai
asmenys asmeniniam naudojimui ir patys juos gabena, o tai kiek-
vienu konkreciu atveju turi patikrinti kompetentingos nacionalinés
institucijos.

() OL C 258, 2012 8 25.

2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija pries Kipro Respublikg

(Byla C-412/12) (1)

(Valstybés  jsipareigojimy  nejvykdymas —  Direktyva
1999/31/EB — Atlieky sgvartynai — Eksploatacija be
sqvartyno sutvarkymo plano — Pareiga uZdaryti)

(2013/C 260/31)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Zavvos ir D. Diister-
haus

Atsakové: Kipro Respublika, atstovaujama M. Chatzigeorgiou ir
K. Lykourgos

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — 1999 m. balandzio 26
d. Tarybos direktyvos 1999/31/EB dél atlieky savartyny
(OL L 182, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15

sk., 4 t., p. 228) 14 straipsnio pazeidimas — Tolesné Nikosijos
ir Limassol sgvartyny eksploatacija be sgvartyno sutvarkymo
plano.

Rezoliuciné dalis

1. NeuZzdariusi visy jos teritorijoje eksploatuojamy sgvartyny, kuriuose
atlieky Salinimas nekontroliuojamas (XADA), arba nejvykdzZiusi
1999 m. balandZio 26 d. Tarybos direktyvos 1999/31/EB dél
atlieky sqvartyny reikalavimy, Kipro Respublika nejvykdé jsiparei-
gojimy pagal tos direktyvos 14 straipsnj.

2. Kipro Respublika padengia bylinéjimosi islaidas.

() OL C 366, 2012 11 24.

Pagal SESV 218 straipsnio 11 dalj Europos Komisijos
paduotas praSymas pateikti nuomone

(Nuomoné 2[13)
(2013/C 260[32)

Proceso kalba: visos oficialiosios kalbos

PraSymg pateikusi Salis

Europos Komisija, atstovaujama H. Krdmer, L. Romero Requena,
C. Ladenburger ir B. Smulders

Teisingumo Teismui pateiktas klausimas

Ar Europos Sgjungos prisijungimo prie Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos susitarimo projektas
yra suderinamas su Sutartimis?

2013 m. geguzés 7 d. Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

(Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj spren-

dimg byloje Birgit Wagener prieS Bundesagentur fiir Arbeit
— Familienkasse Villingen-Schwenningen

(Byla C-250/13)
(2013/C 260/33)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg
Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Birgit Wagener

Atsakové: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Villingen-
Schwenningen
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Prejudiciniai klausimai

Pirmas klausimas: Ar esant aplinkybéms, kaip antai nagrinéja-
moms pagrindinéje byloje, kai 2012 m. spalio 17 d. Vokietijos
Familienkasse (Seimos i§moky kasa) pagal Reglamento (EEB) Nr.
57472 (') 10 straipsnio 1 dalies a punktg paskyré vaiko i¥moka
uz laikotarpi nuo 2006 m. spalio mén. iki 2011 m. lapkricio
mén. ir (atskaiciusi jg) i¥mokéjo Sveicarijos Konfederacijoje
gaunamy Seimos iSmoky [ir Vokietijos iSmoky] skirtuma, Svei-
carijos frankais gaunamos Sveicarijos Seimos i$mokos turi biiti
konvertuojamos | eurus pagal Reglamento (EEB) Nr. 574/72
107 straipsnio 1 dali, Reglamento (EEB) Nr. 574/72 107
straipsnio 6 dalj ar pagal Reglamento (EB) Nr. 987/2009 ()
90 straipsnj kartu su 2009 m. spalio 15 d. Sprendimu Nr.
H3 (®) dél datos, | kurig turi bati atsiZvelgiama nustatant
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 987/2009
90 straipsnyje nurodyto konvertavimo kursus (OL C 106,

p. 56)?

Antras klausimas: Jei remiantis atsakymu | pirmajj klausima
konvertuoti reikia tik ar i§ dalies pagal Reglamento (EEB) Nr.
574/72 107 straipsnio 6 dalj: ar esant pirmame klausime nuro-
dytoms aplinkybéms konvertavimui svarbu tai, kada buvo
sumokéta priskaiiuotina uZzsienyje gaunama iSmoka, arba ar
svarbu tai, kada iSmokama 3alyje gaunama iSmoka, prie kurios
priskai¢iuojama uZzsienyje gaunama i§moka?

Trecias klausimas: Jei remiantis atsakymu j pirmajj klausima
konvertuoti reikia tik ar i§ dalies pagal Reglamento (EEB) Nr.
574[72 107 straipsnio 1 dalj: kaip esant aplinkybéms, kaip
antai nagrinéjamoms pagrindinéje byloje, reikia nustatyti Regla-
mento (EEB) Nr. 574/72 107 straipsnio 2 ir 4 dalyse nurodyta
datg, i kuria turi biiti atsizvelgiama? Ar konvertavimui turi reiks-
més, kada Sveicarijos istaiga paskyré ar iSmokéjo priskaiciuo-
tinas $eimos iSmokas?

Ketvirtas klausimas: Jei remiantis atsakymu i pirmajj klausima
konvertuoti reikia tik ar i§ dalies pagal Reglamento (EB) Nr.
987/2009 90 straipsnj kartu su 2009 m. spalio 15 d. Spren-
dimu Nr. H3: pagal kurig 2009 m. spalio 15 d. Sprendimo Nr.
H3 nuostatg (2 punkty, 3 punkto a papunktj ar 3 punkto b
papunktj) ir kokiu badu turi bati konvertuojamos Seimos i§mo-
kos, kai nacionalinés teisés aktuose, susijusiuose su alyje skiria-
momis $eimos iSmokomis, numatytas atsisakymas mokéti
iSmokas (EStG (Einkommensteuergesetz (Pajamy mokescio jstaty-
mas)) 65 straipsnio 1 dalies 2 punktas) ir Sios skiriamos tik
pagal Sgjungos teisés aktus? Ar konvertavimui turi reik$meés,
kada Sveicarijos istaiga paskyré ar ismokéjo priskaiciuotinas
$eimos i§mokas?

(") 1972 m. kovo 21 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 574/72, nusta-
tantis Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy
taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims, savarankiskai
dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje,
igyvendinimo tvarka, (OL L 74, p. 1; 2004 m. specialusis lietuviy k.,
5 sk, 1 t., p. 83; konsoliduotoji redakcija — OL L 28, p. 1)

() 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 987/2009, nustatantis Reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél
socialinés apsaugos sistemy koordinavimo jgyvendinimo tvarka
(OL L 284, p. 1)

(%) 2009 m. spalio 15 d. Sprendimas Nr. H3 dél datos, i kurig turi bati
atsizvelgiama nustatant Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 987/2009 90 straipsnyje nurodyto konvertavimo kursus
(OL C 106, 2010, p. 56)

2013 m. geguzés 13 d. Bundesgerichtshof (Vokietija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Elena Recinto-Pfingsten prieS Swiss International Air Lines
AG

(Byla C-259/13)
(2013/C 260/34)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Teskové ir kasatoré: Elena Recinto-Pfingsten

Atsakové ir kita kasacinio proceso Salis: Swiss International Air Lines
AG

Prejudicinis klausimas

Ar 1999 m. birzelio 21 d. Sveicarijos Konfederacijos ir Europos
bendrijos susitarimas dél oro transporto () su pakeitimais, pada-
rytais 2010 m. lapkricio 26 d. Bendrijos ir Sveicarijos oro trans-
porto komiteto sprendimu Nr. 2/2010 (?), turi bati aiskinamas
taip, kad 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensa-
vimo ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo veZti ir skry-
dziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis
Reglamentg (EEB) Nr. 295/91 (toliau — Keleiviy teisiy regla-
mentas) (*), vadovaujantis jo 3 straipsnio 1 dalies a punktu, taip
pat galioja keleiviams, i§ Sveicarijos oro uosty skrendantiems j
trecigja valstybe?

(*) 1999 m. birzelio 21 d. Sveicarijos Konfederacijos ir Europos
bendrijos susitarimas dél oro transporto. — Balglama51s aktas —
Bendros deklaracijos — Pranesimo apie septyniy susitarimy su Svei-
carijos konfederacuos dél laisvo asmeny judéjimo, oro transporto,
prekiy ir keleiviy vezimo geleZinkeliais ir keliais, Vyriausybés
vykdomy viesyjy pirkimy, bendradarbiavimo mokslo ir technologijy
srityje, abipusio pripazinimo atitikties jvertinimo srityje ir prekybos
zemés fikio produktais jsigaliojimg (OL L 114, 2002, p. 73, 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk, 41 t., p. 94).

(%) 2010 m. lapkricio 26 d. Jungtinio Bendrl}os ir Sveicarijos oro trans-
porto komiteto, jsteigto Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfedera-
cijos susitarimu dél oro transporto, Sprendimas Nr. 2/2010, kuriuo
kei¢iamas Europos bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo
dél oro transporto priedas (OL L 347, p. 54).

(}) 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo veZzti ir skrydziy atSaukimo arba
atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr.
295/91 (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
7 sk., 8 t., p. 10).
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2013 m. geguzés 24 d. Verwaltungsgerichtshof (Austrija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
T-Mobile Austria GmbH pries Telekom-Control-Kommission

(Byla C-282/13)
(2013/C 260/35)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: T-Mobile Austria GmbH

Kita apeliacinio proceso Salis: Telekom-Control-Kommission

Kitos bylos Salys: Hutchison 3 G Austria Holdings GmbH,
Hutchinson 3G Austria GmbH, Orange Austria Telecommunication
GmbH, Stubai SCA, Orange Belgium SA, Al Telekom Austria AG

Kita bylos Salis: Bundesministerin fiir Verkehr, Innovation und Tech-
nologie

Prejudicinis klausimas

Ar 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 2002/21/EB (') dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy
bendrosios reguliavimo sistemos (Pagrindy direktyva) 4 ir 9b
straipsniai bei 2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2002/20/EB (?) dél elektroniniy rysiy tinkly
ir paslaugy leidimo (Leidimy direktyva) 5 straipsnio 6 dalis turi
bati aiskinami taip, kad pagal $ias nuostatas Leidimy direktyvos
5 straipsnio 6 dalyje nurodytoje nacionalinéje procediroje
konkurentui suteikiamas subjekto, kuriam [sprendimas] turi
jtakos, statusas, kaip tai suprantama pagal Pagrindy direktyvos
4 straipsnio 1 dalj?

() (OL L 108, p. 33; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk,
29 t, p. 349)

(® (OL L 108, 2002 4 24, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 13 sk, 29 t, p. 337)

2013 m. geguzés 29 d. Finanzgericht Miinchen (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Data 1/O GmbH pries Hauptzollamt Miinchen
(Byla C-297/13)

(2013/C 260/36)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Miinchen

Pagrindinés bylos Salys
Pareiskéja: Data I/O GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Miinchen

Prejudicinis klausimas

Ar Kombinuotosios nomenklatiros (KN) XVI skyriaus (') 2
pastabos a punktas aiskintinas taip, kad preke, kuri atitinka
klasifikavimo tiek kaip dalis, kaip ji suprantama pagal KN
8473 pozicija, tiek kaip savarankiska preké kitoje KN 84 arba
85 skirsnio pozicijoje salygas, turi bati klasifikuojama kitoje
pozicijoje, nes KN 8473 pozicija neturi pirmumo kity KN 84
ir 85 skirsnio pozicijy atzvilgiu?

(") 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 265887 dél
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo
(OL L 256, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk.,
2 t., p. 382), i§ dalies pakeistas 2001 m. rugpjicio 6 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 2031/2001 (OL L 279, p. 1), 2002 m. rugp-
jucio 1 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1832/2002 (OL L 290, p.
1), 2003 m. rugséjo 11 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1789/2003
(OL L 281, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy kalba, 2 sk.,
14 t, p. 3) ir 2004 m. rugs¢jo 7 d. Komisijos reglamentu (EB)
Nr. 1810/2004 (OL L 327, p. 1).

2013 m. birZelio 6 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas
praSymas priimti prejudicini sprendima byloje Novo
Nordisk Pharma GmbH pries Corinna Silber

(Byla C-310/13)
(2013/C 260/37)

Proceso kalba: vokieciy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Atsakové ir kasatoré: Novo Nordisk Pharma GmbH

leskové ir atsakové kasaciniame procese: Corinna Silber

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 85/374/EEB (') 13 straipsnis aiskintinas taip, kad
§i direktyva apskritai neturi jtakos Vokietijoje jtvirtintai atsako-
mybei uz vaistus kaip ,specialiai atsakomybés sistemai, todél
vaistus reglamentuojan¢iuose nacionalinés teisés aktuose nusta-
tyta atsakomybés sistema gali bati toliau plétojama arba ar $i
nuostata aiskintina taip, kad prane$imo apie $ig direktyva
momentu (1985 m. liepos 30 d.) vaistus reglamentuojanciuose
teisés aktuose numatyti atsakomybés atvejai negali bati i§plésti?

(") 1985 m. liepos 25 d. Tarybos Direktyva dél valstybiy nariy jstatymy
ir kity teisés akty, reglamentuojanciy atsakomybe uz gaminius su
trikumais, derinimo (OL L 210, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 15 sk, 1 t, p. 257)
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2013 m. birZelio 11 d. Thiiringer Oberlandesgericht (Vokie-
tija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Udo Riitzke pries S+K Handels GmbH

(Byla C-319/13)
(2013/C 260[38)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Thiiringer Oberlandesgericht

Pagrindinés bylos salys
leskovas: Udo Ritzke

Atsakové: S+K Handels GmbH

Prejudicinis klausimas

Ar 2010 m. rugséjo 28 d. Komisijos deleguotojo reglamento
(ES) Nr. 1062/2010 ('), kuriuo papildoma Europos Parlamento
ir Tarybos direktyva 2010/30/ES nustatant televizijos aparaty
zenklinimo energijos vartojimo efektyvumo etikete reikalavimus,
4 straipsnio a punktas turi bati aiskinamas taip, kad

prekiautojas (nuo 2011 m. lapkri¢io 30 d.) privalo pazenklinti
etikete televizijos aparatus tik tuo atveju, jeigu tiekéjai pagal
minéto reglamento 3 straipsnio 1 dalies a punktg (nuo 2011
m. lapkricio 30 d.) tuos televizijos aparatus jau patiekia su
atitinkama etikete,

ar prekiautojas (nuo 2011 m. lapkri¢io 30 d.) privalo pazenk-
linti ir tokius televizijos aparatus, kuriuos tiekéjai iki 2011 m.
lapkricio 30 d. patieké be atitinkamy etikeciy, ir todél turi (laiku
papildomai) pareikalauti etike¢iy tokiems televizijos aparatams?

() OL L 314, p. 64.

2013 m. birzelio 14 d. Fercal — Consultadoria e Servigos,

Ld* pateiktas apeliacinis skundas dél 2013 m. balandZio

10 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimo

byloje T-360/11 Fercal — Consultadoria e Servicos pries
VRDT — Parfums Rochas (Patrizia Rocha)

(Byla C-324/13 P)
(2013/C 260/39)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Apelianté: Fercal — Consultadoria e Servicos, Ld?, atstovaujama
advokato AJ. Rodrigues

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Apeliantés reikalavimai

— Pripazinti skundg priimtinu ir:

a) panaikinti 2013 m. balandzio 10 d. [Bendrojo] Teismo
(penktoji kolegija) sprendima byloje T-360/11, apie kurj
pranesta 2013 m. balandzio 11 d., ir vadovaujantis taiky-
tinomis Bendrijos teisés nuostatomis panaikinti 2011 m.
balandzio 8 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos spren-
dimg <...> byloje R 2355/2010-2 dél protesto proce-
diros 2004 C.

b) patvirtinti apeliantés prekiy Zenklo galiojimg ir palikti jj
galioti,

¢) priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

— Bendrijos prekiy Zenklo reglamento () 60 straipsnyje dél
apeliacijos padavimo ir raSytinio praSymo, kuriame nuro-
domi apeliacijos pagrindai, pateikimo nurodyta, kad apelia-
cija turi bati paduodama rastu per du ménesius, o raytinis
praymas, kuriame nurodomi apeliacijos pagrindai, — per
keturis ménesius nuo pranesimo apie sprendimg dienos.

— Nors radytinis praymas, kuriame nurodomi apeliacijos
pagrindai, i$siystas 2011 m. sausio 27 d., jis gautas 2011
m. vasario 2 d., t. y. jau pra¢jus Bendrijos prekiy Zenklo
reglamento 60 straipsnyje nustatytiems keturiems méne-
siams.

— Be to, pranesimo terminai ir teikimo badai numatyti 1995
m. gruodzio 13 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 2868/95,
skirtu jgyvendinti Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 d¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 303, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 189).

— Jei terminas nustatytas metais, meénesiais, savaitémis ar
dienomis, jie pagal minéto reglamento 70 taisyklés 1 ir 2
dalis skaiCiuojami nuo kitos dienos po pranesimo, kuris
laikomas jvykusiu praneSamo dokumento fizinio gavimo
momentu.

— Jei terminas nustatytas ménesiais, kaip tai yra nagrinégjamu
atveju, jis pagal 70 taisykles 4 dalj pasibaigia po keturiy
ménesiy einancio ménesio tg pacig dieng.

— Sio termino eiga sustabdo ypatingos ir force majeure aplinky-
bés, uz kurias né viena i§ Saliy neatsako.

— Taigi, kadangi apeliant¢ pranesima apie sprendima gavo
2010 m. rugséjo 27 d. ir ji turéjo keturis ménesius pateikti
radytinj praSyma, kuriame nurodomi apeliacijos pagrindai,
termino eiga prasidéjo 2010 m. rugséjo 28 d. ir pasibaigé
po keturiy ménesiy einancio ménesio ta pacig diena, t. y.
2011 m. sausio 28 d.
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— Tai reiskia, kad atitinkamg veiksmg apelianté turéjo atlikti
per §j laikotarpj, nes kitaip jos teisés bity apribotos, nes ji
turéty ne keturiy ménesiy, o trumpesnj terming

— Ragytinj praSyma, kuriame nurodomi apeliacijos pagrindai,
apelianté pastu i$siunté 2011 m. sausio 27 d., t. y. priespas-
kuting termino dieng.

— Ragytinj pradyma atsakové gavo 2011 m. vasario 2 d., nes
jis i3siystas savaités pabaigoje.

— Apelianté mano pasielgusi teisétai ir laikydamasi nustatyto
termino, todél jos apeliacija turi bati priimta.

— Siuo atzvilgiu ji nurodo, kad apeliacija pateikta per Bendrijos
prekiy zenklo reglamento 60 straipsnio pirmoje pastraipoje
nurodyty dviejy ménesiy termina.

— Be to, apeliacijos motyvai rastu i§déstyti per keturiy ménesiy
terming.

— Apelianté pazymi, kad Sie motyvai iSsiysti pastu, taigi ji
nebeturi galimybiy jy kontroliuoti.

— Skundziamame sprendime minimas ,padavimas®, net atsi-
zvelgus | skirtingas nuomones ir galimus iSaiskinimus,
jokiu atveju negali biti sutapatintas su atsakovés gavimu,
nes priesingu atveju apeliantei nelikty teisés aktais jai
suteikto laiko.

— PrieSingai nei skundziamame sprendime nurodytas ir
taikytas iSaiskinimas, Reglamento Nr. 207/2009 60 straips-
nyje aiskiai minimas raSytinio praSymo, kuriame nurodomi
jo apeliacijos pagrindai, padavimas per keturiy ménesiy
terming, taciau tai neturi ir negali reiksti, kad per §j laiko-
tarpj toks praSymas turi bati ir gautas, nes pateikimas ir
gavimas ne visuomet vyksta tuo paciu metu.

— Be abejo, savo pareiga apelianté turi jvykdyti per nustatyta
terming, o tai ji ir padaré, taciau aiskinimui, pagal kurj reikia
paisyti biitent gavimo datos, negalima pritarti, nes jis, atsi-
zvelgiant | valstybiy gausg ir tai, kad Reglamente Nr.
2868/95 nenurodzius galimy ar reikalaujamy pateikimo
bady visi jie yra lygiaverciai, paZeisty vienodo vertinimo
principa.

— Apelianté teigia, kad tai, jog keturiy ménesiy terminas skirtas
tik i$siysti atitinkamag prasymga, juo labiau matyti i§ to, kad
savo ketinimg teikti apeliacijg apelianté iSreiské jau anksciau,
taigi motyvy pateikimas néra nei naujiena, nei netikétumas.

— Atsizvelgiant i skundZiamo sprendimo motyvus, apelianté
mano, kad skundziamas sprendimas pazeidzia Reglamento
dél Bendrijos prekiy zenklo 60 straipsnj ir Reglamento Nr.
286895 61, 62, 63, 64, 65 ir 70 taisykles.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas s(EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (Kodifikuota redakcija) (OL L 78, p. 1).

2013 m. birzelio 18 d. Tribunalul Sibiu (Rumunija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Ilie Nicolae Nicula pries Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Sibiu, Administratia Fondului pentru Mediu

(Byla C-331/13)
(2013/C 260/40)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Sibiu

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: Ilie Nicolae Nicula

Atsakovés: Administratia Finantelor Publice a Municipiului Sibiu,
Administratia Fondului pentru Mediu

Prejudiciniai klausimai

Ar Europos Sgjungos sutarties 6 straipsnio, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 17, 20, 21 straipsniy ir SESV 110
straipsnio nuostatos, o taip pat teisinio saugumo principas ir
non reformatio in peius principas, jtvirtinti Sajungos teis¢je ir
Teisingumo Teismo praktikoje (1), gali biiti aiskinami kaip drau-
dziantys tokius teisés aktus, kaip antai Nepaprastasis vyriausybés
potvarkis Nr. 9/2013?

(") 1998 m. gruodzio 3 d. Sprendimas Belgacodex (C-381/97, Rink.
p. 1-8153); 1978 m. spalio 12 d. Sprendimas Belbouab (10/78,
Rink. p. 1915).

2013 m. birZelio 19 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Nordex Food
A/S pries Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Byla C-334/13)
(2013/C 260/41)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje
leskové ir kasatoré: Nordex Food A/S

Atsakové ir kita kasacinio proceso Salis: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Prejudiciniai klausimai

1. Ar priimant sprendima dél eksporto graZinamosios i$mokos
skyrimo reikia daryti iSvada, kad eksporto licencija pagal
Reglamento (EB) Nr. 800/1999 (!), nustatan¢io bendrasias
i$samias eksporto grazinamyjy i$moky sistemos taikymo
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zemés tkio produktams taisykles, 4 straipsnio 1 dalj
tinkamai pateikta, kai eksporto muitiné priémé eksporto
deklaracija, kartu su kuria nepateikta licencija, ir nustaté
eksportuotojui konkrety terming licencijai pateikti, o ekspor-
tuotojas, laikydamasis termino, ja pateiké?

. Jeigu | pirmajj klausima bty atsakyta neigiamai: ar pagal

Reglamento (EB) Nr. 800/1999, nustatancio bendrasias issa-
mias eksporto grazinamyjy imoky sistemos taikymo Zemés
tikio produktams taisykles, 4 straipsnio 1 dalj imperatyviai
reikalaujama pateikti eksporto licencijg jau eksporto deklara-
cijos atidavimo momentu, ar pakanka, kad eksportuotojas
tokig eksporto licencija (i8duotg iki eksporto sandorio)
pateikty per mokéjimo procedirg?

. Ar gali eksportuotojas, kuris i§ pradziy pateiké netikrus

muitinés dokumentus, patvirtinancius, kad eksportuojami
produktai pristatyti | paskirties $alj, jau pasibaigus doku-
menty pateikimo terminui, nustatytam Reglamentu (EB) Nr.
800/1999, nustatanciu bendrasias i§samias eksporto grazina-
myjy i§moky sistemos taikymo Zemés ikio produktams
taisykles, pateikti galiojanc¢ius muitinés dokumentus ir taip
iSsaugoti savo teise | iSmoka, jei dél pavéluotai pateikty
dokumenty nebuvo nei uZzdelsta, nei sutrukdyta mokéjimo
procediira, nes paraiska dél grazinamosios iSmokos i§
pradziy buvo atmesta dél kity priezasciy, o ne dél to, kad
nebuvo pateikta pristatymo jrodymy, ir tokie jrodymai buvo
pateikti po to, kai nustatyta, kad dokumentai suklastoti?

. Ar yra pagrindas pagal Reglamento (EB) Nr. 800/1999,

nustatan¢io bendrgsias i§samias eksporto grazinamyjy
i$moky sistemos taikymo Zemés wkio produktams taisykles,
51 straipsnj skirti baudg ir tada, kai prasoma eksporto grazi-
namoji i§moka atitinka faktigkai taikomg i$mokg, taciau per
mokéjimo procediira eksportuotojas i§ pradziy pateikia
dokumentus, kuriy pagrindu eksporto  graZinamosios
i$mokos nebaty galima taikyti?

1999 m. balandzio 15 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 800/1999,

nustatantis bendrgsias iSsamias eksporto grazinamyjy iSmoky
sistemos taikymo Zemés tkio produktams taisykles (OL L 102,
p. 11; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 25 t,
p. 129).

2013 m. birzelio 18 d. Scottish Land Court (Jungtiné Kara-

lysté) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Robin John Feakins pries The Scottish Ministers
(Byla C-335/13)
(2013/C 260[42)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Scottish Land Court

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Robin John Feakins

Atsakovas apeliacinéje byloje: The Scottish Ministers

Prejudiciniai klausimai

1. Ar, teisingai aiskinant Komisijos reglamento (EB) Nr.

795/2004 (') 18 straipsnio 2 dalj, ji taikoma:

a) kai tikininkas atitinka bet kuriy dviejy ar daugiau i§ toliau
nurodyty straipsniy: Reglamento (EB) Nr. 795/2004 19,
20, 21, 22, 23 ir 23a straipsniy ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1782/2003 (?) 37 straipsnio 2 dalies, 40 straips-
nio, 42 straipsnio 3 dalies ir 42 straipsnio 5 dalies
taikymo salygas ar tik

b) kai dkininkas atitinka bet kuriy dviejy ar daugiau i§ toliau
nurodyty straipsniy: Komisijos reglamento (EB) Nr.
795/2004 19, 20, 21, 22, 23 ir 23a straipsniy arba
atskirai — dviejy ar daugiau Tarybos reglamento (EB)
Nr. 17822003 37 straipsnio 2 dalies, 40 straipsnio, 42
straipsnio 3 dalies ir 42 straipsnio 5 dalies taikymo saly-
gas.

. Jeigu 18 straipsnio 2 dalis turi biiti aiSkinama taip, kaip

nurodyta 1 klausimo a punkte, ar 18 straipsnio 2 dalis
negalioja visa ar i§ dalies dél vienos ar abiejy apelianto toliau
nurodyty priezasCiy:

a) dél to, kad Komisija, priimdama Reglamenta (EB) Nr.
795/2004, neturéjo jgaliojimy $iuo tikslu priimti 18
straipsnio 2 dalies; arba

b) dél to, kad Komisija, priimdama Reglamentg (EB) Nr.
795/2004, nenurodé 18 straipsnio 2 dalies motyvy.

. Jeigu 18 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kaip nurodyta 1

N

-

straipsnio a punkte, o i 2 klausima reikia atsakyti neigiamai,
ar 18 straipsnio 2 dalis taikoma tuo atveju, kai Tkininkas
pagal Komisijos reglamento (EB) Nr. 795/2004 22 straipsnj
gavo preliminary patvirtinimg dél teisiy j iSmoka paskirs-
tymo jo wkiui i§ nacionalinio rezervo 2005 m., tadiau Sis
paskirstymas IAKS formoje deklaruojamas tik 2007 m., kai
tikininkas perémé tkij?

2004 m. balandzio 21 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 95/2004,

nustatantis i§samias bendrosios i§mokos schemos, pateiktos Tarybos
reglamente (EB) Nr. 1782/2003, nustatantiame bendrasias tiesio-
ginés paramos schemy pagal bendrg Zemés tkio politika taisykles
ir nustatan¢iame tam tikras paramos schemas tikininkams, jgyvendi-
nimo taisykles (OL L 141, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 3 sk, 44 t, p. 226).

2003 m. rugsé¢jo 29 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1782/2003,
nustatantis bendrgsias tiesioginés paramos schemy pagal bendrg
zemés tkio politikg taisykles ir nustatantis tam tikras paramos
schemas tkininkams bei i§ dalies keiCiantis Reglamentus (EEB) Nr.
2019/93, (EB) Nr. 1452/2001, (EB) Nr. 1453/2001, (EB) Nr.
1454/2001, (EB) Nr. 186894, (EB) Nr. 12511999, (EB) Nr.
1254/1999, (EB) Nr. 1673/2000, (EEB) Nr. 235871 ir (EB) Nr.
2529/2001 (OL L 270, p. 1; 2004 m specialusis leidimas lietuviy
k., 3 sk, 40 t., p. 269).
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2013 m. birzelio 19 d. Europos Komisijos pateiktas
apeliacinis skundas dél 2013 m. balandZio 10 d. Bendrojo
Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-671/11, IPK International — World Tourism Marketing
Consultants GmbH pries Europos Komisijg

(Byla C-336/13 P)
(2013/C 260[43)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama F. Dintilhac, G.
Wilms, G. Zavvos

Kita proceso Salis: IPK International — World Tourism Marketing
Consultants GmbH

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2013 m. balandzio 10 d. Bendrojo Teismo (pir-
moji kolegija) sprendima, priimtg byloje T-671/11.

— Atmesti 2011 m. gruodzio 11 d. IPK International — World
Tourism Marketing Consultants GmbH pareiksta ieskini.

— Priteisti i§ IPK International — World Tourism Marketing
Consultants GmbH bylinéjimosi abiejose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Skundziamame teismo sprendime padarytos kelios teisés klai-
dos:

a) pazeidziama Teisingumo Teismo praktika, pagal kurig
kompensacinémis palikanomis sickiama kompensuoti inflia-
cijg;

b) priesingai nei numatyta Teisingumo Teismo praktikoje, jame
nedaromas skirtumas tarp kompensaciniy palikany ir dels-
pinigiy ir dviejy sumy dydis nustatomas pagal Europos Cent-
rinio Banko normg, taikoma pagrindinéms refinansavimo
operacijoms, padidintg dviem punktais;

¢) jame padaryta skai¢iavimo klaida dél to, kad jame kapitali-
zuojamos kompensacinés palikanos ir delspinigiai skaiciuo-
jami nuo 2011 m. balandzio 15 d;

d) jame klaidingai aiSkinamas gincijamas sprendimas ir
Bendrojo Teismo sprendimas byloje T-297/05 (') bei iskrai-
pomos faktinés aplinkybés;

e) jis nepakankamai motyvuotas: jis neleidzia nustatyti priezas-
Ciy, pateisinanciy palikany sumg ir data, nuo kurios skai-
Ciuoti delspinigiai, be to, patys motyvai tarpusavyje priesta-
rauja;

f) juo pazeidZiami Sajungos teisés principai nepagristo pratur-
téjimo srityje.

(") 2011 m. balandzio 15 d. Bendrojo Teismo sprendimas IPK Interna-
tional pries Komisijg, Rink. p. 1I-1859.

2013 m. birzelio 24 d. Supremo Tribunal Administrativo

(Portugalija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Cruz & Companhia Lda pries Instituto de
Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)

(Byla C-341/13)
(2013/C 260/44)

Proceso kalba: portugaly

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supremo Tribunal Administrativo

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Cruz & Companhia Lda

Atsakové: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP
(IFAP)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB, Eura-
tomas) Nr. 298895 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy
apsaugos 3 straipsnio 1 dalyje numatytas senaties terminas,
per kurj galima pradéti procesa, taikomas tik santykiuose
tarp Europos bendrijos ir atsakove esancios Bendrijos
parama administruojancios mokéjimo institucijos, ar ir
santykiuose tarp atsakove esancios Bendrijos paramg admi-
nistruojancios mokéjimo institucijos ir pareiskéju esancio
apskaiciuota parama, kuri laikoma neteisétai suteikta, gavusio
asmens?

2. Jeigu 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamento (EB,
Euratomas) Nr. 2988/95 3 straipsnio 1 dalyje numatytas
senaties terminas taikomas ir santykiuose tarp parama admi-
nistruojancios mokéjimo institucijos ir apskai¢iuotg parama,
kuri laikoma neteisétai suteikta, gavusio asmens, ar reikia
suprasti, kad minétas terminas taikomas ne tik administra-
ciniy nuobaudy, kaip jos suprantamos pagal minéto regla-
mento 5 straipsnj, atveju, bet ir administraciniy priemoniy,
kaip jos suprantamos pagal to paties reglamento 4 straipsnio
1 dali, atveju, biitent, kai reikalaujama graZinti neteisétai
gautg sumg?
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2013 m. birzelio 24 d. Tribunal do Trabalho de Leiria

(Portugalija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Modelo Continente Hipermercados SA

pries Autoridade Para As Condicdes de Trabalho — Centro
Local do Lis (ACT)

(Byla C-343[13)
(2013/C 260/45)

Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal do Trabalho de Leiria

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Modelo Continente Hipermercados SA

Atsakové: Autoridade Para As Condiges de Trabalho — Centro Local
do Lis (ACT)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar, atsizvelgiant | Bendrijos teis¢, konkreciai kalbant, j Direk-
tyva 2011/35/ES () ir jos 19 straipsni, sujungus jmones
prijungianciai bendrovei taip pat turi biti perduota administ-
raciné atsakomybé uz veikas, kurias padaré prijungta
bendrové iki sujungimo jregistravimo?

2. Ar, taikant direktyva, bauda uz administracinj teisés pazei-
dima gali bati pripazinta skola treciosioms $alims ($iuo
atveju — valstybei uz darbo teisés normy pazeidimus) ir
ar ta skola (bauda), kurios atzvilgiu valstybé yra kreditore,
uz administracinj darbo teisés pazeidima gali bati perduota
prijungianciai bendrovei?

3. Ar Komerciniy bendroviy kodekso 112 straipsnio aiskini-
mas, kad tuo straipsniu nereikalaujama nutraukti procediiros
dél administracinio darbo teisés pazeidimo, padaryto iki
prijungimo, ar panaikinti uz tg pazeidima skirtos baudos,
prieStarauja minétai Bendrijos direktyvai, kurioje nustatytos
bendroviy jungimo pasekmés, nes toks platus nuostatos
aiSkinimas prieStarauja Bendrijos teisés principams ir, konk-
reciai kalbant, direktyvos 19 straipsniui?

4. Ar tokiu aiSkinimu nepazeidziamas principas, kad negali kilti
administraciné atsakomybé uz darbo teisés pazeidimus, jei
néra prijungianciosios bendrovés objektyviosios (lengvesnés)
atsakomybés arba atsakomybeés dél kaltés?

(") 2011 m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2011/35/ES deél akciniy bendroviy jungimo (OL L 110, p. 1).

2013 m. birzelio 24 d. Commissione tributaria provinciale di

Roma (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Cristiano Blanco prieS Agenzia delle
Entrate

(Byla C-344/13)
(2013/C 260/46)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione tributaria provinciale di Roma

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Cristiano Blanco

Atsakové: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Roma
— Ufficio Controlli

Prejudicinis klausimas

Ar 1986 m. gruodzio 22 d. Respublikos prezidento dekreto Nr.
917 (Testo Unico Imposte sui Redditi (Bendrasis tekstas dél pajamy
mokescio)) 67 straipsnio d punkte nustatytos pareigos, susiju-
sios su Italijoje gyvenancio asmens kitose Europos Sajungos
valstybése narése lo§imo namuose gauty laiméjimy deklaravimu
ir apmokestinimu nepriestarauja EB sutarties 49 straipsni, ar vis
délto jos gali biti pateisinamos vieSosios tvarkos, visuomenés
saugumo ir visuomenés sveikatos sumetimais, kaip tai supran-
tama pagal EB sutarties 46 straipsnj?

2013 m. birzelio 24 d. Supreme Court (Airija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Karen
Millen Fashions Ltd prieS Dunnes Stores, Dunnes Stores
(Limerick) Ltd

(Byla C-345/13)

(2013/C 260/47)

Proceso kalba: angly
PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Karen Millen Fashions Ltd

Atsakové: Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nagrinéjant dizaino, kuris, kaip teigiama, gali bati
saugomas kaip neregistruotasis Bendrijos dizainas, kaip jis
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suprantamas pagal 2001 m. gruodzio 12 d. Tarybos regla-
mentg (EB) Nr. 6/2002 dél Bendrijos dizaino (), individualias
savybes jo bendras isptdis informuotam vartotojui, kaip jis
suprantamas pagal $io reglamento 6 straipsni, turi bati nagri-
néjamas atsizvelgiant i tai, ar jis skiriasi nuo bendro jspiidzio,
kurj tokiam vartotojui padaro a) bet kuris individualus dizai-
nas, kuris anksciau tapo prieinamas visuomenei, arba b)
daugiau nei vieno tokio ankstesnio zinomo dizaino savybiy
derinys?

2. Ar Bendrijos dizainy teismas privalo laikyti neregistruotaji
Bendrijos dizaina galiojanciu, kaip numatyta 2001 m. gruo-
dzio 12 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 6/2002 dél
Bendrijos dizaino 85 straipsnio 2 dalyje, jeigu teisiy savi-
ninkas tik nurodo, kas sudaro dizaino individualias savybes,
ar teisiy turétojas privalo jrodyti, kad dizainas turi indivi-
dualiy savybiy pagal reglamento 6 straipsnj?

() OLL 3, p. 1.

2013 m. birZelio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg

(Byla C-351/13)
(2013/C 260/48)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama A. Markoulli ir B.
Schima

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, jog neuztikrindama, kad nuo 2012 m. sausio 1 d.
dedeklés  vistos nebebiity auginamos nepagerintuose
narvuose, Graikijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy
pagal 1999 m. liepos 19 d. Tarybos direktyvos 1999/74/EB,
nustatancios butiniausius dedekliy visty apsaugos standar-
tus ("), 3 straipsnj ir 5 straipsnio 2 dalj.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos 1999/74 5 straipsnio 2 dalj draudziama nuo
2012 m. sausio 1 d. vistas dedekles auginti nepagerintuose
narvuose. Be to, $ios direktyvos 3 straipsnyje nurodyta, kad
valstybés narés privalo uztikrinti, kad dedekliy visty savininkai
ir laikytojai joms taikyty tik direktyva leidZiamas auginimo siste-
mas.

Nuo 2011 m. Komisija atkreipé valstybiy nariy démesj | jy
jsipareigojima laikytis minéty direktyvos nuostaty. 1§ Graikijos
Respublikos pateiktos informacijos buvo matyti, kad nemazai
dedekliy visty auginimo jrenginiy savininky ir laikytojy
nejvykdys isipareigojimy pagal Direktyva 1999/74 iki joje
numatytos datos.

I§ duomeny, kuriuos Graikijos Respublika pateiké per ikiteis-
ming procediira, taip pat i§ neseniai atnaujinty duomeny matyti,
kad Graikijos Respublika vis dar nejvykdé jsipareigojimy pagal
direktyvos 1999/74 3 straipsnj ir 5 straipsnio 2 dalj.

(") OL L 203, p. 53; 2004 m. specialusis leidimas lictuviy k., 3 sk,
26 t, p. 225.

2013 m. birzelio 27 d. Commissione Tributaria Regionale

dell’'Umbria (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Umbra Packaging srl prie§ Agenzia delle
Entrate — Direzione Provinciale di Perugia

(Byla C-355/13)
(2013/C 260/49)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione Tributaria Regionale dellUmbria

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Umbra Packaging sil

Atsakové: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale di Perugia

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2003 m. Istatyminio dekreto Nr. 259 160 straipsnis,
kuriame numatyta valstybés koncesijos rinkliava, mokétina
pagal 1972 m. Prezidento dekreto Nr. 641 priedo 21 punkte
jtvirtintg  tarifg, atitinka Direktyvos 20/2002/EB (') 3
straipsnj, pagal kurj liberalizuotoje rysiy sistemoje administ-
racinés valdZios institucijos netenka kompetencijos vykdyti
kontrole, kuria grindZiamas paslaugy gavéjui taikomas
mokestis?

2. Ar 1990 m. ministro dekreto Nr. 33 3 straipsnio 2 dalis, j
kurig daroma nuoroda prie 1972 m. Prezidento dekreto Nr.
641, i§ dalies pakeisto 1991 m. Dekreto jstatymo Nr. 151 3
straipsniu, pridétos tarify lentelés 21 punkte, atitinka laisvos
konkurencijos sistemg ir Sutarties 102 straipsnyje jtvirtinta
draudima taikyti nevienodas salygas lygiaver¢iams sando-
riams?
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3. Ar skirtingo valstybés koncesijos rinkliavos tarifo nustatymas
vieSosiomis paslaugomis besinaudojantiems privatiems asme-
nims ir jmonéms ir jo taikymas tik abonentinéms sutartims,
o ne iSankstinio mokéjimo paslaugoms, atitinka pagristumo
ir tinkamumo kriterijus ir nesudaro kliticiy konkurencinés
rinkos sukdrimui?

—

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2002/20/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy leidimo (Lei-
dimy direktyva) (OL L 108, p. 21; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 13 sk, 29 t., p. 337).

2013 m. birzelio 27 d. Supreme Court of the United

Kingdom pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Public Relations Consultants Association Ltd pries The
Newspaper Licensing Agency Ltd ir kt.

(Byla C-360/13)
(2013/C 260/50)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Public Relations Consultants Association Ltd

Kita proceso Salis: The Newspaper Licensing Agency Ltd ir kt.

Prejudiciniai klausimai

Tokiomis aplinkybémis, kai:

i) galutinis naudotojas zitri tinklalapj jo neparsisiysdamas,
nespausdinamas ar nemégindamas kitu bidu padaryti jo
kopijos,

ii) tokio tinklalapio kopijos automatiskai daromos ekrane ir
galutinio naudotojo standziojo disko interneto podélyje,

iii) tokiy kopijy kirimas yra bitinas techniniams procesams,
susijusiems su tinkamu ir veiksmingu interneto nar§ymu,

iv) ekrano kopija liecka ekrane, kol galutinis naudotojas iSeina i3
atitinkamo tinklalapio, o tuomet ji automatiskai pasalinama
kompiuteriui veikiant jprastai,

v) podélyje iSsaugota kopija licka podélyje, kol ja pakeicia kiti
duomenys, galutiniam naudotojui Zitrint kitus tinklalapius,
o tuomet ji automatiskai pasalinama kompiuteriui veikiant
iprastai, ir

vi) kopijos islicka ne ilgiau negu trunka jprastiniai procesai,
susije su iv ir v punktuose nurodytu interneto naudojimu,

ar tokios kopijos yra i) laikinos, ii) trumpalaikés arba atsitiktinés
ir iii) batina bei svarbi technologinio proceso dalis, kaip tai
suprantama pagal Direktyvos 2001/29/EB (1) 5 straipsnio 1 dalj?

(') 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167, p. 10;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 230).

2013 m. birZelio 26 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Slovakijos Respublikg

(Byla C-361/13)
(2013/C 260/51)

Proceso kalba: slovaky

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama F. Schatz ir A. Tokdr

Atsakové: Slovakijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad atsisakiusi suteikti Istatyme Nr. 592/2006
numatytg kaléding premija asmenims, gyvenantiems kitoje
nei Slovakijos Respublika valstybéje naréje, Slovakijos
Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 45 ir 48 straipsnius ir 2004 m.
balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 883/2004 (') dél socialinés apsaugos sistemy koor-
dinavimo (OL L 166, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 72) 7 straipsni.

— Priteisti i§ Slovakijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Istatyme Nr. 592/2006 numatyta kalédiné premija — tai Regla-
mento Nr. 883/2004 3 straipsnio 1 dalies d punkte numatyta
senatvés i§moka, kuri turi biti mokama ir asmenims, gyvenan-
tiems uZ atitinkamos valstybés narés (Siuo atveju Slovakijos
Respublikos) riby. Todél nacionalinés teisés nuostata negali
bati ribojama asmeny, gyvenanciy uz Slovakijos Respublikos
riby, teis¢ gauti kaléding premija. Vadinasi, Slovakijos Respub-
likos vidaus teisés nuostata, kurioje numatytas toks apribojimas,
pazeidziami SESV 45 ir 48 straipsniai bei Reglamento Nr.
883/2004 7 straipsnis.

(") OL L 166, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t.,
p. 72.
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2013 m. birzelio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Maurizio Fiamingo pries Rete Ferroviaria Italiana SpA
(Byla C-362/13)
(2013/C 260/52)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Maurizio Fiamingo

Atsakové: Rete Ferroviaria Italiana SpA

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar darbui jiry laivyboje taikomi Direktyvoje 1999/70/EB (})
esan¢io Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas
sutartis punktai, baitent ar 2 punkto 1 dalis taip pat taikoma
su pagal terminuotas sutartis kasdieng kursuojanciuose
keltuose dirbantiems darbuotojams?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendrajj susitarima,

bitent pagal 3 punkto 1 dalj draudziama nacionalinés teisés
nuostata (Navigacijos kodekso 332 straipsnis), kurioje numa-
tyta, jog turi bati nurodoma sutarties ,trukmé“, o ne ,ter-
minas®, ir ar su Sia direktyva suderinamas sutarties trukmeés
numatymas, kai nurodomas savaime aiskus galutinis
terminas (,daugiausia 78 dienos®), taciau neaisku, kada jis
baigiasi?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendrajj susitarima,

batent pagal 3 punkto 1 dalj draudziamos nacionalinés
teisés nuostatos (Navigacijos kodekso 325, 326 ir 332
straipsniai), kuriose nurodytos objektyvios terminuoty
sutarciy sudarymo prieZastys paprasciausiai numatant vykdy-
ting reisg ar reisus, taip i§ esmés sutapatinant sutarties dalyka
(paslauga) su sudarymo pagrindu (terminuotos sutarties
sudarymo prieZastis)?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendraji susitarima

draudziamos nacionalinés teisés nuostatos (Siuo atveju Navi-
gacijos kodekso normos), pagal kurias tuo atveju, kai paeiliui
sudaromos sutartys (kai gali baiti piktnaudZiaujama, kaip tai
suprantama pagal 5 punktg), neleidZiama jy pakeisti neter-
minuotais darbo santykiais (Navigacijos kodekso 326 straips-
nyje numatyta priemoné, taikoma tik tais atvejais, kai jdar-
bintas asmuo nepertraukiamai ilgiau nei vienerius metus
teikia paslaugg, ir tais atvejais, kai laikotarpis tarp sutarties
galiojimo pabaigos ir vélesnés sutarties sudarymo néra
ilgesnis nei 60 dieny)?

1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyva 1999/70/EB dél Europos
profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir
darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir Europos jmoniy,
kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél
darbo pagal terminuotas sutartis (OL L 175, p. 43; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 5 s, 3 t., p. 368).

2013 m. birzelio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Leonardo Zappala pries Rete Ferroviaria Italiana SpA
(Byla C-363/13)
(2013/C 260/53)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje bylo

Kasatorius: Leonardo Zappala

Atsakové: Rete Ferroviaria Italiana SpA

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar darbui jiry laivyboje taikomi Direktyvoje 1999/70/EB (})
esanCio Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas
sutartis punktai, biitent ar 2 punkto 1 dalis taip pat taikoma
su pagal terminuotas sutartis kasdieng kursuojanciuose
keltuose dirbantiems darbuotojams?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendrajj susitarima,

batent pagal 3 punkto 1 dalj draudZiama nacionalinés teisés
nuostata (Navigacijos kodekso 332 straipsnis), kurioje numa-
tyta, jog turi biti nurodoma sutarties ,trukmé®, o ne ,ter-
minas®, ir ar su §ia direktyva suderinamas sutarties trukmés
numatymas, kai nurodomas savaime aiskus galutinis
terminas (,daugiausia 78 dienos®), taciau neaisku, kada jis
baigiasi?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendrajj susitarima,

batent pagal 3 punkto 1 dalj draudZiamos nacionalinés
teisés nuostatos (Navigacijos kodekso 325, 326 ir 332
straipsniai), kuriose nurodytos objektyvios terminuoty
sutar¢iy sudarymo priezZastys papras¢iausiai numatant vykdy-
ting reisg ar reisus, taip i§ esmés sutapatinant sutarties dalyka
(paslauga) su sudarymo pagrindu (terminuotos sutarties
sudarymo prieZastis)?

. Ar pagal Direktyvoje 1999/70/EB esantj Bendrajj susitarima

draudziamos nacionalinés teisés nuostatos (§iuo atveju Navi-
gacijos kodekso normos), pagal kurias tuo atveju, kai paeiliui
sudaromos sutartys (kai gali bati piktnaudZiaujama, kaip tai
suprantama pagal 5 punkt), neleidZiama jy pakeisti neter-
minuotais darbo santykiais (Navigacijos kodekso 326 straips-
nyje numatyta priemoné, taikoma tik tais atvejais, kai jdar-
bintas asmuo nepertraukiamai ilgiau nei vienerius metus
teikia paslaug, ir tais atvejais, kai laikotarpis tarp sutarties
galiojimo pabaigos ir vélesnés sutarties sudarymo néra
ilgesnis nei 60 dieny)?

1999 m. birZelio 28 d. Tarybos direktyva 1999/70/EB dél Europos
profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir
darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir Europos jmoniy,
kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél
darbo pagal terminuotas sutartis (OL L 175, p. 43; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 5 s., 3 t., p. 368).
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2013 m. birzelio 28 d. High Court of Justice (Chancery

Division) (Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas priimti

prejudicini sprendimg byloje International Stem Cell
Corporation prie§ Comptroller General of Patents

(Byla C-364/13)
(2013/C 260/54)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division) (Jungtiné Karalysté)

Pagrindinés bylos Salys

Pareiskéja: International Stem Cell Corporation

Atsakové: Comptroller General of Patents

Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 98/44[EB (') dél teisinés biotechnologiniy isra-
dimy apsaugos 6 straipsnio 2 dalies ¢ punkte vartojama sgvoka
,<Zmoniy embrionai“ apima neapvaisintas Zmoniy kiausialastes,
kurios partenogenezés biidu priverciamos dalytis ir vystytis ir
kurios, kitaip nei apvaisintos kiausialgstés, sudarytos tik i§ pliu-
ripotentiniy lasteliy, todél i§ jy negali iSsivystyti Zmogus?

() 1998 m. liepos 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 98/44[EB dél teisinés biotechnologiniy iSradimy apsaugos
(OL L 213, p. 13; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk.,
20 t, p. 395).

2013 m. liepos 1 d. Corte suprema di cassazione (Italija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
likviduojama Profit Investment SIM SpA prieS Stefano Ossi
ir Commerzbank AG

(Byla C-366/13)

(2013/C 260/55)

Proceso kalba: italy
Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

Teskové ir prasymg dél jurisdikcijos nustatymo pateikusi Salis: likvi-
duojama Profit Investment SIM SpA

Atsakovai: Stefano Ossi, Commerzbank AG

Prejudiciniai klausimai

1. Ar gali bati pripazinta sasaja tarp atskiry byly, nurodyta
Reglamento Nr. 44/2001 (') 6 straipsnio 1 dalyje, kai skiriasi
dviejuose ieskiniuose pateikty reikalavimy dalykas ir pagrin-
das, kuriuo remiantis Sie reikalavimai buvo pateikti teisme,
kai tarp jy néra subordinacinio rysio ar loginio teisinio neati-
tikimo, taciau galimas vieno i§ ieskiniy patenkinimas i3
esmés gali turéti jtakos visiems interesams, kuriuos saugant
buvo pateiktas kitas ieskinys?

2. Ar reikalavimas, kad salyga dél jurisdikcija suteikiancio susi-
tarimo bity raSytinés formos, nustatytas minéto reglamento
23 straipsnio 1 dalies a punkte, laikomas jvykdytu, kai tokia
salyga jrasyta | dokumenta (Information memorandum), kurj
vienaSaliskai parengé obligacijy emitentas, ir pagal kuria
jurisdikcija suteikiantis susitarimas taikomas ginams su bet
kuriuo minéty obligacijy igijéju jy galiojimo laikotarpiu? Ar
vis délto salygos dél jurisdikcijg suteikiancio susitarimo jtrau-
kimas | dokumenta, skirtg reguliuoti tarptauting obligacijy
emisijg, gali bati laikomas priimtinas, nes yra tarptautinéje
prekyboje panaudojimg atitinkancios formos, kaip tai
suprantama pagal to paties reglamento 23 straipsnio 1 dalies
¢ punktg?

3. Ar minéto reglamento 5 straipsnio 1 dalyje nuoroda ,dél
sutarties“ apima tik gincus teisme dél i§ sutarciy kylanciy
teisiniy santykiy, taciau neapima ty ginCy, kurie labai
priklauso nuo minéty santykiy, ar vis délto ji apima ir
ginCus, kuriuose ieskovas, nesiremdamas sutartimi, neigia
teisiniu pozitriu galiojantj sutartinj santykj ir siekia, kad
bity grazinta sumokéta suma, remdamasis dokumentu,
kuris i§ esmés neturi jokios teisinés galios?

() 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 44/2001 dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripazinimo ir vykdymo (OL L 12, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk, 4 t., p. 42).

2013 m. liepos 1 d. Commissione tributaria provinciale di
Roma (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Pier Paolo Fabretti prieS Agenzia delle
Entrate

(Byla C-367/13)

(2013/C 260/56)

Proceso kalba: italy
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione tributaria provinciale di Roma

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Pier Paolo Fabretti
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Atsakové: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Roma
— Ufficio Controlli

Prejudicinis klausimas

Ar 1986 m. gruodzio 22 d. Respublikos prezidento dekreto Nr.
917 (Testo Unico Imposte sui Redditi (Bendrasis tekstas dél pajamy
mokescio)) 67 straipsnio d punkte nustatytos pareigos, susiju-
sios su Italijoje gyvenancio asmens kitose Europos Sajungos
valstybése narése losimo namuose gauty laiméjimy deklaravimu
ir apmokestinimu nepriestarauja EB sutarties 49 straipsnj, ar vis
délto jos gali biti pateisinamos vieSosios tvarkos, visuomenés
saugumo ir visuomenés sveikatos sumetimais, kaip tai supran-
tama pagal EB sutarties 46 straipsnj?

2013 m. liepos 1 d. Rechtbank Oost-Brabant s-Hertogen-
bosch (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg baudZiamojoje byloje pries N.F. Gielen ir kt.

(Byla C-369/13)
(2013/C 260/57)

Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank Oost-Brabant ’s-Hertogenbosch

Pagrindinés bylos Salys

N.F. Gielen, MMJ. Geerings, F.A.C. Pruijmboom, A.A. Prujjm-
boom

Prejudiciniai klausimai

la. Ar cheminé medziaga alfa-fenilacetoacetonitrilas (CAS
numeris 4468-48-8, toliau ~APAAN) gali bati prilyginama
i oficialy sarasg jtrauktai medziagai 1-fenil-2-propanonui
(CAS numeris 103-79-7, toliau — BMK)? Pirmiausia recht-
bank noréty suzinoti, ar olandiskas zodis ,bevatten* [,turin-
tis“] arba angliskas Zodis ,containing“ bei pranciiziskas
zodis ,contenant turi bati aiSkinami taip, kad BMK kaip
toks savaime turi bati aptinkamas medziagoje APAAN.

Jei i 1a klausimg bty atsakyta neigiamai, rechtbank noréty
Teisingumo Teismui pateikti tokius papildomus klausimus:

1b. Ar APAAN laikytinas viena i§ medziagy <...> [kurios suda-
rytos] taip, kad <...> yra sunkiai panaudojamos arba i§gau-
namos greitai pritaikomomis ar ekonomiskai naudingomis
priemonémis (,stoffen, die zodanig zijn vermengd dat
genoemde stoffen niet gemakkelijk of met economisch
rendabele middelen kunnen worden gebruikt of geéxtra-
heerd”, ,substance that is compounded in such a way
that it cannot be easily used or extracted by readily appli-
cable or economically viable means® arba ,une autre prépa-
ration contenant un au plus de substances classifiées qui
sont composées de maniére telle que ces substances ne
peuvent pas étre facilement utilisées, ni extraites par des
moyens aisés a mettre en ceuvre ou économiquement viab-

les“)? Remiantis 3 priede pateiktais policijos duomenimis,
transformavimas veikiausiai yra gana nesudétingas, galbit
netgi paprastas metodas.

lc. Ar atsakymui i 1b klausimg, pirmiausia kiek tai susije su
formuluote ,economische rendabele middelen [,ekono-
miskai naudingomis priemonémis“]/economically viable
means/économiquement viable“, svarbu tai, kad APAAN
transformavus | BMK — tai darant neteisétai — akivaizdziai
(gali bati) gaunamas labai didelis uzdirbis, jeigu APAAN
perdirbamas | BMK ir (arba) amfetaminus ir (arba) is
APAAN iSgautas BMK (nelegaliai) pateikiamas j rinka?

2. Reglamento Nr. 273/2004 (!) 2 straipsnio d punkte ir
Reglamento Nr. 111/2005 () 2 straipsnio f punkte
apibrézta ,Gkio subjekto” (,operacijy vykdytojo®) savoka.
Atsakant | toliau pateikta klausima reikéty vadovautis prie-
laida, kad tai yra j oficialy sarasa jtraukta medziaga, kaip
apibréita 2 straipsnio a punkte, arba jai prilygintina
medZiaga, kaip tai suprantama pagal reglamenty I priedg
I oficialy sarasa jtrauktos medziagos, kaip apibrézta 2
straipsnio a punkte®.

Ar ,akio subjekto” savoka apima ir fizinj asmeni, kuris pats arba
kartu su juridiniu (-iais) asmeniu (-imis) ir (arba) kitu (-ais)
fiziniu (-iais) asmeniu (-imis) neturédamas leidimo (sgmoningai)
disponuoja | oficialy sgrasa jtraukta medZziaga, ir néra kity
jtarimg kelianciy aplinkybiy?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 273/2004 dél narkotiniy medziagy pirmtaky (prekursoriy)
(OL L 47, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 8 t.,
p. 46).

(%) 2004 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 111/2005,
nustatantis prekybos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy pirmta-
kais (prekursoriais) tarp Bendrijos ir treciyjy Saliy stebésenos
taisykles (OL L 11, 2005, p. 1).

2013 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Graikijos Respublikg

(Byla C-378/13)
(2013/C 260/58)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Patakia ir A. Alcover
San Pedro

Atsakové: Graikijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Konstatuoti, kad nesiémusi priemoniy, biitiny siekiant jvyk-
dyti 2005 m. spalio 6 d. Teisingumo Teismo sprendima
byloje C-502/03, Komisija pries Graikijos Respublikg, Graikijos
Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal SESV 260
straipsnio 1 dalj.
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— Nurodyti Graikijos Respublikai kaip perioding baudg sumo-
keéti Komisijai sifiloma 71 193,60 EUR dydzio sumg uZ
kiekvieng pavéluota dieng vykdyti byloje C-502/03 priimta
sprendima, skai¢iuojant nuo sprendimo, kuris bus priimtas
Sioje byloje, paskelbimo dienos iki sprendimo byloje
C-502/03 jvykdymo dienos.

— Nurodyti Graikijos Respublikai sumokéti Komisijai vienkar-
ting 7 786,80 EUR dydzio suma uz kickviena diena, skai-
¢iuojant nuo sprendimo byloje C-502/03 paskelbimo dienos
iki sprendimo, kuris bus priimtas Sioje byloje, paskelbimo
dienos arba iki sprendimo byloje C-502/03 jvykdymo
dienos, jei jis bity jvykdytas anksciau.

— Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. 2005 m. spalio 6 d. sprendime, priimtame byloje C-502/03,
Komisija prieS Graikijos Respublikg, Teisingumo Teismas
nusprendé:

,1. Nesiémusi visy priemoniy, batiny uztikrinti 1975 m.
liepos 15 d. Tarybos direktyvos 75/442[EEB deél atlieky,
i§ dalies pakeistos 1991 m. kovo 18 d. Tarybos direk-
tyva 91/156/EEB, 4, 5, 8 ir 9 straipsniy laikymasi, Grai-
kijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal 3ig direk-
tyva.

2. Priteisti i§ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

2. SESV 260 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jei Europos
Sajungos Teisingumo Teismas nustato, kad valstybé naré
nejvykdé kokios nors pareigos pagal Sutartis, reikalaujama,
kad ta valstybé naré imtysi baitiny priemoniy Teismo spren-
dimui jvykdyti.

3. Laikydamasi SESV 260 straipsnyje numatytos ikiteisminés
procediros Komisija i$siunté Graikijos Respublikai oficialy
prane$ima ir papildomg oficialy pranesima, kuriais pastaroji
buvo paraginta pateikti savo pastabas dél minéto teismo
sprendimo vykdymo priemoniy jgyvendinimo.

4. I$nagrinéjusi Graikijos Respublikos atsakymus | minétus
laigkus ir ypa¢ Graikijos Respublikos pateiktas astuonias
pazangos atskaitas, Komisija konstatavo, kad praéjus daugiau
nei septyneriems metams nuo minéto teismo sprendimo
priémimo Graikijos Respublika vis dar nesiémé visy priemo-
niy, biitiny siekiant jvykdyti 2005 m. spalio 6 d. Teisingumo
Teismo sprendimg, priimtg byloje C-502/03, todél ji
nusprendé pareiksti SESV 260 straipsnio 2 dalyje numatytg
ieskini.

2013 m. liepos 3 d. Associacio de Empresas de Construgio e

Obras Piiblicas e Servicos (Aecops) pateiktas apeliacinis

skundas dél 2013 m. balandZio 19 d. Bendrojo Teismo

(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-51/11,

Associagdo de Empresas de Construgdo e Obras Piiblicas e
Servigos (Aecops) pries Europso Komisijg

(Byla C-379/13 P)
(2013/C 260/59)

Proceso kalba: portugaly

Salys

Apelianté: Associagdo de Empresas de Construgdo e Obras Piiblicas e
Servios (Aecops), atstovaujama advokaty N. Morais Sarmento ir
L. Pinto Monteiro

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti vis3 Bendrojo Teismo priimtg sprendimg.

— Panaikinti visa gincijamg sprendima.

— Priteisti i§ Komisijos visas bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Sprendimui priimti skirto protingo termino paZeidimas

i. Patraukimo atsakomybén senatis

Apelianté teigia, kad gin¢ijamas sprendimas buvo priimtas pasi-
baigus Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 (') 3
straipsnyje nustatytam ketveriy mety patraukimo atsakomybén
senaties terminui. Be to, net jei baty reikéje nutraukti patrau-
kimo atsakomybén senaties terming, buvo praleistas dvigubai
ilgesnis senaties terminas ir nebuvo priimtas joks sprendimas,
kaip nustatyta minéto reglamento 3 straipsnio 1 dalies ketvirtoje
pastraipoje. Kadangi naudojimusi atitinkama teise su¢jo senaties
terminas, gincijamas sprendimas turi biti laikomas neteisétu ir

negalimu vykdyti.

ii. Teisinio saugumo principo pazeidimas

Apelianté teigia, kad leisdama prabégti ilgesniam nei 20 mety
laikotarpiui nuo tariamy pazeidimy iki gincijamo sprendimo
priémimo, Komisija pazeidé teisinio saugumo principa. Sis
pagrindinis Europos Sajungos teisés sistemos principas numato,
kad visi asmenys turi teis¢ i tai, kad jy bylas Sajungos institu-
cijos i$nagrinéty per protingg laika.
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iii. Teisés { gynyba pazeidimas

Apelianté mano, kad jos teis¢ | gynyba buvo paZeista, nes
pra¢jus daugiau nei 20 mety nuo tariamy pazeidimy iki galu-
tinio sprendimo priémimo, ji nebeteko galimybés laiku pateikti
pastabas, t. y. tuo metu, kai ji dar turéjo dokumentus, kuriais
galéjo pagristi iSlaidas, kurias Komisija laiko neatitinkanciomis
reikalavimuy.

(") 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 2988/95 de¢l Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos
(OL L 312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
1 sk, 1 t, p. 340).

2013 m. liepos 3 d. Associacio de Empresas de Construgio e

Obras Piblicas e Servicos (Aecops) pateiktas apeliacinis

skundas dél 2013 m. balandZio 19 d. Bendrojo Teismo

(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-52/11

Associagdo de Empresas de Construgdo e Obras Piblicas e
Servigos (Aecops) prieS Europos Komisijg

(Byla C-380/13 P)
(2013/C 260/60)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Apelianté: Associagio de Empresas de Construcdo e Obras Piblicas e
Servios (Aecops), atstovaujama advokaty N. Morais Sarmento ir
L. Pinto Monteiro

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti visg Bendrojo Teismo priimtg sprendima,
— panaikinti visg gin¢ijama sprendimg,

— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Sprendimui priimti skirto protingo termino paZeidimas

i. Patraukimo atsakomybén senatis

Apelianté teigia, kad gin¢ijamas sprendimas buvo priimtas pasi-
baigus Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 (') 3
straipsnyje nustatytam ketveriy mety patraukimo atsakomybén
senaties terminui. Be to, net jei baity reikéje nutraukti patrau-
kimo atsakomybén senaties terming, buvo praleistas dvigubai
ilgesnis senaties terminas ir nebuvo priimtas joks sprendimas,

kaip nustatyta minéto reglamento 3 straipsnio 1 dalies ketvirtoje
pastraipoje. Kadangi naudojimusi atitinkama teise su¢jo senaties
terminas, gincijamas sprendimas turi bati laikomas neteisétu ir
negalimu vykdyti.

ii. Teisinio saugumo principo pazeidimas

Apelianté teigia, kad leisdama prabégti ilgesniam nei 20 mety
laikotarpiui nuo tariamy pazeidimy iki ginc¢ijamo sprendimo
priémimo, Komisija paZeidé teisinio saugumo principa. Sis
pagrindinis Europos Sgjungos teisés sistemos principas numato,
kad visi asmenys turi teise i tai, kad jy bylas Sajungos institu-
cijos i$nagrinéty per protinga laika.

iii. Teisés | gynybg paZeidimas

Apeliant¢ mano, kad jos teis¢ | gynyba buvo paZeista, nes
pra¢jus daugiau nei 20 mety nuo tariamy paZeidimy iki galu-
tinio sprendimo priémimo, ji nebeteko galimybés laiku pateikti
pastabas, t. y. tuo metu, kai ji dar turéjo dokumentus, kuriais
galéjo pagristi iSlaidas, kurias Komisija laiko neatitinkanciomis
reikalavimy.

(") 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos
(OL L 312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk.,
1 t, p. 340).

2013 m. liepos 3 d. Associagdo de Empresas de Construgdo e

Obras Piblicas e Servicos (Aecops) pateiktas apeliacinis

skundas dél 2013 m. balandZio 19 d. Bendrojo Teismo

(septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-53/11

Associacio de Empresas de Construgdo e Obras Piiblicas e
Servigos (Aecops) prieS Europos Komisijg

(Byla C-381/13 P)
(2013/C 260/61)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Apelianté: Associagdo de Empresas de Construgio e Obras Pblicas e
Servicos (Aecops), atstovaujama advokaty N. Morais Sarmento ir
L. Pinto Monteiro

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti visg Bendrojo Teismo priimta sprendima,

— panaikinti visg ginc¢ijama sprendimg,
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— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Sprendimui priimti skirto protingo termino paZeidimas

i. Patraukimo atsakomybén senatis

Apelianté teigia, kad gincijamas sprendimas buvo priimtas pasi-
baigus Tarybos reglamento (EB, Euratomas) Nr. 2988/95 (!) 3
straipsnyje nustatytam ketveriy mety patraukimo atsakomybén
senaties terminui. Be to, net jei baty reikéje nutraukti patrau-
kimo atsakomybén senaties terming, buvo praleistas dvigubai
ilgesnis senaties terminas ir nebuvo priimtas joks sprendimas,
kaip nustatyta minéto reglamento 3 straipsnio 1 dalies ketvirtoje
pastraipoje. Kadangi naudojimusi atitinkama teise suéjo senaties
terminas, gincijamas sprendimas turi bati laikomas neteisétu ir
negalimu vykdyti.

ii. Teisinio saugumo principo pazeidimas

Apelianté teigia, kad leisdama prabégti ilgesniam nei 20 mety
laikotarpiui nuo tariamy pazeidimy iki ginc¢ijamo sprendimo
priémimo, Komisija paZeidé teisinio saugumo principa. Sis
pagrindinis Europos Sgjungos teisés sistemos principas numato,
kad visi asmenys turi teis¢ i tai, kad jy bylas Sajungos institu-
cijos i$nagrinéty per protinga laika.

iii. Teisés | gynyba pazeidimas

Apelianté mano, kad jos teis¢ j gynybg buvo paZeista, nes
pra¢jus daugiau nei 20 mety nuo tariamy paZeidimy iki galu-
tinio sprendimo priémimo, ji nebeteko galimybés laiku pateikti
pastabas, t. y. tuo metu, kai ji dar turéjo dokumentus, kuriais
galéjo pagristi iSlaidas, kurias Komisija laiko neatitinkanciomis
reikalavimy.

(") 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas)
Nr. 2988/95 dé¢l Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos
(OL L 312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
1sk, 1t,p. 340).

2013 m. liepos 5 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje M. G., N. R.
pries Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie
(Byla C-383/13)

(2013/C 260/62)

Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjai: M. G., N. R.

Atsakovas: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar dél bendrojo teisés | gynyba paisymo principo, taip pat
jtvirtinto Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (*) 41
straipsnio 2 dalyje, pazeidimo, kurj padaré nacionaliné admi-
nistracija priimdama pratgsimo sprendimg, kaip jis supran-
tamas pagal 2008 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2008/115/EB (3 dél bendry nelegaliai
esaniy tre¢iyjy Saliy pilie¢iy grazinimo standarty ir tvarkos
valstybése narése 15 straipsnio 6 dalj, turi biti besalygiskai ir
visais atvejais panaikinamas sulaikymas?

2. Ar remiantis $iuo bendruoju teisés | gynyba paisymo prin-
cipu leidziama vertinti interesus, be $io principo pazeidimo
sunkumo ir juo padarytos Zalos uZsienieCio interesams atsi-
zvelgiant j valstybés narés interesus, dél kuriy pratestas sulai-
kymas?

() OL C 364, 2000, p. 1.
() OL L 348, p. 98.

2013 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Kipro Respublikg

(Byla C-386/13)
(2013/C 260/63)

Proceso kalba: graiky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Hetsch, K. Herrmann
ir M. Patakia

Atsakové: Kipro Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty, reika-
lingy igyvendinti Direktyva 2009/28/EB (') dél skatinimo
naudoti atsinaujinanciy iStekliy energija, is dalies keiCiancig
bei wvéliau panaikinancig direktyvas 2001/77[EB (3) ir
2003/30/EB (}), arba bet kuriuo atveju nepranesusi apie
§ias nuostatas Komisijai, Kipro Respublika nejvykdé jsiparei-
gojimy pagal Sios direktyvos 27 straipsnio 1 dalj.
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— Pagal SESV 260 straipsnio 3 dalj nurodyti Kipro Respublikai 2013 m. liepos 8 d. Graikijos Respublikos pateiktas
mokeéti 11 404,80 euro perioding baudg uz kiekvieng dieng apeliacinis skundas dél 2013 m. geguzés 17 d. Bendrojo
nuo Teisingumo Teismo sprendimo priémimo dienos. Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje

T-294/11, Graikijos Respublika pries Europos Komisijg

(Byla C-391/13 P)

— Priteisti i§ Kipro Respublikos bylinéjimosi islaidas.
(2013/C 260/64)

Proceso kalba: graiky

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai Sl
1. 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos ik
direktyva 2009/28/EB susijusi su skatinimu naudoti atsinau- Apelianté: Graikijos Respublika, atstovaujama I. Chalkias
jinanciy iStekliy energija ir i§ dalies keicia bei véliau panai-
kina direktyvas 2001/77/EB ir 2003/30/EB (toliau — Direk-
tyva 2009/28/EB). Pagal Sios direktyvos 1 straipsnj joje
nustatoma bendra skatinimo naudoti atsinaujinanciy istekliy
energija sistema. Joje nustatomi privalomi nacionaliniai
planiniai rodikliai, kuriais apibréziama, kokig bendro galu-
tinio energijos suvartojimo dalj turi sudaryti atsinaujinanciy
istekliy energija ir kokia dalj transporto sektoriuje suvarto-
jamos energijos turi sudaryti atsinaujinanciy istekliy energija. — Priimti apeliacinj skunda.
Joje nustatomos su atsinaujinanciy iStekliy energija susijusios
taisyklés, reglamentuojancios statistinius perdavimus tarp
valstybiy nariy, bendrus valstybiy nariy bei valstybiy nariy o ) ) )
ir treCiyjy Saliy projektus, kilmés garantijas, administracines — Panalk{ntl Skml.dilﬁlm.% Europos Sgjungos Benc}ro]o Teismo
procediiras, informavima ir mokymg, taip pat prieiga prie sprendima remiantis ieskinyje detaliai iSdéstytais pagrindais.
elektros energijos tinklo. Joje nustatomi tvarumo kriterijai
biodegalams ir skystiesiems bioproduktams.

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2. Pagal Direktyvos 2009/28/EB 27 straipsnj valstybés narés
turi uztikrinti, kad nacionalinés teisés aktai, batini Siai direk- Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
tyvai jgyvendinti, jsigalioty ne véliau kaip 2010 m. gruodzio
5 d., ir pranesti Komisijai apie priimtas priemones; $is prane-
Simas yra isipareigojimo perkelti ES direktyvas j nacionaling
teise ir lojalaus bendradarbiavimo pareigos sudétiné dalis,
kaip tai isreiksta ir SESV 260 straipsnio 3 dalyje.

— Pateikdama pirmgjj apeliacinio skundo pagrinda, susijusi su
alyvuogiy aliejaus sektoriumi, Graikijos Respublika teigia,
kad skundziamame sprendime yra teisés klaidy, nes
Bendrasis Teismas neteisingai aiskino ir taiké dokumentuose
AGRI/VI/5330/1997, AGRI/17993/2000 ir AGRI/61495/
2002 pateiktas gaires, kadangi negin¢ijama kontrolés
alyvuogiy aliejaus sektoriaus kontrolés pagerinimg 2004-
2005 m. laikotarpiu, palyginti su 2003-2004 m. laikotarpiu,

3. Remdamasi Kipro institucijy susirasinéjimu ir pranestomis jis laiké recidyvu, pasikartojanciu triikumu ir dideliu
nacionalinémis priemonémis, vykstant ikiteisminei proce- smukimu, dél ko koregavimas buvo padidintas nuo 10 %
darai ir prieS nuspresdama pareiksti §j ieSkinj, Komisija 2003-2004 m. laikotarpiu iki 15 % 2004-2005 m. laiko-
nustaté, kad Kipro Respublika priémé ne visus jstatymus ir tarpiu dél recidyvo, atsizvelgiant i svarbius pagerinimus (aly-
kitus teisés aktus, kurie buvo reikalingi suderinti nacionaling vuogiy auginimo GIS nuolatinis atnaujinimas, patikrinimo
teis¢ su ‘Direktyva 2009/28|EB, ir nus.prendé Pagal SESV 258 vietoje ir kryzminiy patikrinimy, kurie vyksta nustatant
straipsnj Kartu su SESV 260 straipsnio 3 dalimi Teisingumo pazeidimus ir skiriant sankcijas, pagerinimas) kurie sustip-
Teisme pareiksti ieskinj, kuriame reikalaujama pripazinti, kad rino kontrolés sistema.

Kipro Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal $ios direk-
tyvos 27 straipsnio 1 dalj.

— Pateikdama antrgjj apeliacinio skundo pagrinda, susijusj su
lauko kultiiry sektoriumi, Graikijos Respublika tvirtina, kad:

() OL L 140, 2009 6 5, p. 16.
(2) OL L 283, 2001 10 27, p- 33; 2004 m. specialusis leidimas lietuviq 1. PaZeista Europos quungos teise ir proporcingumo prin_
k, 12 sk, 2 t, p. 121. o o cipas, nes neaktualios gairiy direktyvos dél vienkartinio
() OL L 123, 2003 5 17, p. 42; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy K . . -y ios bend
K, 13 sk, 31 t, p. 188. oregavimo nustatymo pereinant i§ senosios bendros
zemés tkio politikos | naujaja aiskinamos ir taikomos
neteisingai, nes vienkartinio koregavimo normos susiju-
sios su skirtingomis kontrolés tvarkomis, ir
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2. Bendrojo Teismo sprendimo motyvai yra nepakankami,
nes lyginant ZUIS-GIS, naudotos 2007 m. pateiktoms
paraiskoms, duomenis su naujos ZUIS-GIS, atnaujintos
2009 m., duomenimis nustatyti minimalds trikumai ir
klaidos nevirsija 2,4 %, ir todél koregavimas 5 % yra
nemotyvuotas, juo labiau kad nebuvo atsizvelgta j Grai-
kijos Respublikos esminius argumentus, susijusius su
kryzminiy administraciniy patikrinimy kokybe.

2013 m. liepos 9 d. Juzgado de lo Social de Barcelona (Ispa-

nija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima

byloje Andrés Rabal Cafias pries Nexea Gestién Documental
S.A., Fondo de Garantia Salarial

(Byla C-392/13)
(2013/C 260/65)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Social de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Andrés Rabal Cafias

Atsakovai: Nexea Gestion Documental S.A., Fondo de Garantia Sala-
rial

Prejudiciniai klausimai

1. Kadangi Direktyvos 98/59 (') 1 straipsnio 1 dalies a punkte
jtvirtinta sgvoka ,kolektyvinis atleidimas i§ darbo“ apima
yatleidimg i§ darbo, kai darbdavys taip elgiasi dél vienos
arba keliy priezasciy, nesusijusiy su atitinkamais atskirais
darbuotojais“, atsizvelgiant i tuo tikslu nustatytg skaiciaus
riba, ar ji turi bati aiSkinama, — turint omenyje, kad tai
yra Bendrijos teisés savoka — taip, kad pagal ja neleidziama
arba draudziama, kad nacionaliné direktyvg perkelianti
norma $ios sgvokos taikymo sritj apriboty taip, kad ji bty
taikoma tik tam tikros riiSies atleidimams i§ darbo, t. y.
vykdomiems dél ,ekonominiy, techniniy, organizaciniy ar
gamybos“ priezas¢iy, kaip tai numatyta Darbuotojy statuto
51 straipsnio 1 dalyje?

2. Ar apskai¢iuojant atleidimy i§ darbo skaiciy, | kurj reikia
atsizvelgti siekiant nustatyti, ar tai yra ,kolektyvinis atlei-
dimas i§ darbo“, kaip jis suprantamas pagal Direktyvos
98/59 1 straipsnio 1 dalj, nesvarbu, ar tai baty ,darbdavio
livykdytas atleidimas]“ (jos a punktas), ar ,darbo sutarties
nutraukimas darbdavio iniciatyva dél vienos arba keliy prie-
7asCiy, nesusijusiy su atitinkamais atskirais darbuotojais
<...>, jeigu i§ darbo atleidZziami ne maziau kaip 5 darbuo-
tojai“ (jos b punktas [antra pastraipa]), turi biiti atsizvelgiama
i individualius darbo sutar¢iy nutraukimus dél suéjusio
terminuotos sutarties (sudarytos sutartam laikui, tam tikram
darbui atlikti ar paslaugai suteikti) termino, numatytus
Darbuotojy statuto 49 straipsnio 1 dalies ¢ punkte?

3. Ar sgvoka kolektyviniai atleidimai i§ darbo, pasibaigus
terminuotoms darbo sutartims arba darbo sutartims, sudary-
toms tam tikriems darbams atlikti®, vartojama Direktyvos
98/59 1 straipsnio 2 dalies a punkte, kuriame numatyta
Sios direktyvos taikymo iSimtis, turi baiti vertinama atsizvel-
giant tik { kiekybinj 1 dalies a punkte numatyta kriterijy, ar
vis délto ja taip pat reikalaujama, kad kolektyvinio atleidimo
i§ darbo priezastis atsirasty i§ to paties kolektyvinio jdarbi-
nimo konteksto ir bty susijusi su tuo paciu laikotarpiu, ta
pacia paslauga ar darbu?

4. Kadangi sgvoka ,jmoné [padalinys]“ (centro de trabajo) yra
esminé ,Bendrijos teisés savoka“ nustatant, ar egzistuoja
,kolektyvinis atleidimas i§ darbo®, kaip jis suprantamas
pagal Direktyvos 98/59 1 straipsnio 1 dalj, ir atsizvelgiant
i tai, kad Sios direktyvos 5 straipsnyje itvirtintas minimalus
reglamentavimas, ar galimas toks aikinimas, kad valstybés
narés direktyva perkeliancioje vidaus teisés nuostatoje, Ispa-
nijos atveju — Darbuotojy statuto 51 straipsnio 1 dalyje,
numatyta skaiciaus riba taikoma tik bendrai visai ,jmonei”
ir netaikoma tais atvejais, kai, pasirinkus kaip referencinj
vienetg ,jmone [padalini]®, Sioje nuostatoje nustatyta skai-
Ciaus riba bty virSyta?

1998 m. liepos 20 d. Tarybos direktyva 98/59/EB dél valstybiy nariy
istatymy, susijusiy su kolektyviniu atleidimu i§ darbo, suderinimo
(OL L 225, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk.,
3t p. 327).

=
N

2013 m. liepos 11 d. Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respub-
lika) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Ministerstvo prdce a socidlnich véci pries Mgr. K. B.

(Byla C-394/13)
(2013/C 260/66)

Proceso kalba: ceky

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Nejvyssi spravni soud (Cekijos Respublika)

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré (atsakové pirmojoje instancijoje): Ministerstvo prdce a socidl-
nich véci

Kita proceso Salis (ieskové pirmojoje instancijoje): Mgr. K. B.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1971 m. birzelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr.
1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal
darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams,
judantiems Bendrijoje (*), 76 straipsnis turi bati aiskinamas
taip, kad $ios bylos aplinkybémis, t. y. kai ieskové, jos
sutuoktinis ir vaikas gyvena Pranciizijoje, kai jos sutuoktinis
dirba Sioje valstybéje, kai Sioje valstybéje yra jy interesy
centras ir kai ieskové Pranciizijoje gavo visa PAJE (prestation
daccueil du jeune enfant) iSmoka Seimai, Cekijos Respublika
yra kompetentinga valstybé skirti iSmoka Seimai-motinystés
(tévystés) pasalpa?
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2. Jei i pirmaji klausima bity atsakyta teigiamai: ar 2004 m.
balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordi-
navimo (?) pereinamojo laikotarpio nuostatos turi bati aiski-
namos taip, kad jomis nustatyta pareiga Cekijos Respublikai
skirti i$§moka Seimai po 2010 m. balandzio 30 d., nors vals-
tybés kompetencijai nuo 2010 m. geguzés 1 d. galéty turéti
jtakos naujoji gyvenamosios vietos apibréztis, pateikta 2009
m. rugs¢jo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamente
(EB) Nr. 987/2009, nustatanciame Reglamento (EB) Nr.
883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo
igyvendinimo tvarkg (°) (22 ir paskesni straipsniai)?

3. Jei i pirmaji klausima bty atsakyta neigiamai: ar 2004 m.
balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordi-
navimo turi biti aiskinamas taip, kad tokiomis aplinkybémis,
kaip antai Sioje byloje, Cekijos Respublika nuo 2010 m.
geguzés 1 d. yra kompetentinga valstybé skirti i$moka
Seimai?

(") OL L 149, p. 2; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t.,
p. 35.

() OL L 166, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 5 t,
p. 72.

() OL L 284, 2009 m. spalio 30 d., p. 1.

2013 m. liepos 12 d. Satakunnan kirdjdoikeus (Suomija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Sihkoalojen ammattiliitto ry prieS Elektrobudowa Spolka
Akcyjna

(Byla C-396/13)
(2013/C 260/67)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Satakunnan kdrdjdoikeus

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Sihkdalojen ammattiliitto ry

Atsakoveé: Elektrobudowa Spolka Akeyjna

Prejudiciniai klausimai

1. Ar darbuotojy interesams atstovaujanti profesiné sgjunga
gali tiesiogiai remtis Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 47 straipsniu pries kitoje valstybéje naréje isistei-
gusj paslaugy teikéja, jei nuostata, kuri, kaip teigiama, prie-
Starauja Siam 47 straipsniui, yra tik nacionaliné (Lenkijos
darbo kodekso 84 straipsnis)?

2.

6.1.

Ar per darbo vietos valstybéje vykstantj teismo procesg dél
nesumokeéty sumy, kaip jos suprantamos pagal Direktyva
96/71[EB ('), remiantis Sajungos teise, visy pirma i§
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio
ir minétos direktyvos 5 straipsnio 2 dalies kylanciu veiks-
mingos teisminés gynybos principu, aiskinamu kartu su
Pagrindiniy teisiy chartijos 12 straipsnyje jtvirtinta laisve
kurti asociacijas profesingje srityje (laisve kurti susivieniji-
mus), nacionalinis teismas privalo netaikyti darbuotojo
kilmés valstybés Darbo kodekso nuostatos, pagal kuria
draudziama perleisti reikalavima iSieskoti su darbo uzmo-
kesciu susijusias mokétinas sumas darbo vietos valstybéje
nar¢je veikianciai profesinei sgjungai, jei pagal atitinkama
darbo vietos valstybés narés nuostatg leidziama reikalavimg
isieskoti su darbo uzmokesciu susijusias mokétinas sumas
ir kartu teis¢ pareiksti ieskinj perleisti profesinei sgjungai,
kuriai priklauso visi darbuotojai, perleide reikalavimus deél
isieskojimo?

Ar Lisabonos sutarties Protokolo Nr. 30 nuostatas reikia
aiskinti taip, kad jy turi laikytis ir kitur, ne tik Lenkijoje ar
Jungtinéje Karalystéje, esantys nacionaliniai teismai, jei
nagrinéjamas gincas glaudziai susijes su Lenkija ir ypac
jei darbo sutartims taikoma Lenkijos teisé? Kitaip tariant,
ar pagal §j su Lenkija ir DidZigja Britanija susijusj protokolg
Suomijos teismas negali konstatuoti, kad Lenkijos jstatymai
ar kiti teisés aktai, praktika ar veiksmai nesuderinami su
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje jtvirtintomis
pagrindinémis teisémis, laisvémis ir principais?

Ar Reglamento ,Roma I 14 straipsnio 2 dalj, atsizvelgiant
i Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47
straipsnj, reikia aiskinti taip, kad pagal ja draudziama
taikyti valstybés narés nacionalinés teisés nuostat, kurioje
jtvirtintas draudimas perleisti su darbo santykiais susijusius
reikalavimus ir pretenzijas?

Ar Reglamento ,Roma I“ 14 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti
taip, kad i§ darbo sutarties kylanciy reikalavimy perlei-
dimui taikoma teisé yra ta, kuri pagal Reglamenta ,Roma
I“ taikoma atitinkamai darbo sutarciai, neatsizvelgiant j tai,
ar konkretaus reikalavimo turiniui turi jtakos ir kitos vals-
tybés teisés nuostatos?

Ar Direktyvos 96/71 3 straipsnj, atsizvelgiant { SESV 56 ir
57 straipsnius, reikia aiskinti taip, kad sgvoka ,minimalios
uzmokes¢io normos” apima bazinj valandinj darbo uzmo-
kestj pagal darbo uzmokescio kategorijg, privaloma akor-
dinj darbo uzmokesti, atostogy i§moka, fiksuotus dienpi-
nigius ir kompensacija uz kasdieng keliong | darbg
(kelionés laiko kompensacija), kaip Sios darbo sutarties
salygos, kurioms taikomas direktyvos priedas, nustatytos
kolektyvingje sutartyje, pripaZintoje visuotinai taikoma?

Ar SESV 56 straipsnis (ir 57 straipsnis) ir (arba) Direktyvos
96/71[EB 3 straipsnis aiSkintini taip, kad pagal juos vals-
tybés narés, badamos priimanciosiomis valstybémis, negali
savo nacionalinés teisés aktuose (visuotinai taikomose
kolektyvinése sutartyse) nustatyti kity valstybiy nariy
paslaugy teikéjy pareigos j jy teritorija komandiruotiems
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6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

darbuotojams mokéti kelionés laiko kompensacija ir dien-
pinigius, atsizvelgiant | tai, kad pagal taikytinas naciona-
linés teisés nuostatas komandiruotas darbuotojas visg
komandiruotés laika traktuojamas kaip esantis tarnybinéje
keliongje, taigi turi teis¢ gauti kelionés laiko kompensacijg
ir dienpinigius?

Ar SESV 56 ir 57 straipsniai ir (arba) Direktyvos 96/71/EB
3 straipsnis aiskintini taip, kad pagal juos nacionaliniam
teismui draudziama nepripazinti galimo darbo uzmokescio
skirstymo | kategorijas, kurj jo valstybéje sukaré ir taiko
kitos valstybés narés jmoné?

Ar SESV 56 ir 57 straipsniai ir (arba) Direktyvos 96/71/EB
3 straipsnis aiSkintini taip, kad pagal juos kitoje valstybéje
naré¢je jsisteigusiam darbdaviui leidZiama priskirti darbuo-
tojus prie tam tikry darbo uZmokescio kategorijy, nors
darbo vietos valstybés kolektyvingje sutartyje numatytas
kitoks skirstymas, ir darbo vietos valstybés teismas turi tg
skirstyma pripaZinti arba ar priimancioji valstybé naré, i
kuriag darbuotoja komandiravo kitoje valstybéje naréje
jsisteiges paslaugy teikéjas, gali paslaugy teikéjui nurodyti,
kuriy nuostaty jis turi paisyti priskirdamas darbuotojus
prie darbo uzmokescio kategorijy?

Ar Direktyvos 96/71/EB 3 straipsni, atsizvelgiant | SESV
56 ir 57 straipsnius, reikia aiskinti taip, kad pagal ji basto
iSlaidos, kurias turi padengti darbdavys pagal 6 klausime
nurodytos kolektyvinés sutarties 6 straipsni, ir maisto talo-
nai, kuriuos pagal darbo sutartj isipareigoja suteikti kitoje
valstybéje naréje isisteiges paslaugy teikéjas, laikytini su
komandiruote susijusiy islaidy kompensacija ar jie priskir-
tini prie minimaliy uzmokesc¢io normy savokos, kaip ji
suprantama pagal 3 straipsnio 1 dalj?

Ar Direktyvos 96/71/EB 3 straipsnj kartu su SESV 56 ir 57
straipsniais reikia aiskinti taip, kad sprendziant klausimg
dél akordinio darbo uzmokescio, kelionés laiko kompen-
sacijos ir dienpinigiy darbo vietos valstybéje galiojanti
visuotinai taikoma kolektyviné sutartis laikytina pateisi-
nama vieSosios tvarkos pagrindais?

(") 1996 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
96/71/EB dél darbuotojy komandiravimo paslaugy teikimo sistemoje
(OL L 18, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 2 t.,

p. 431).

2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos

Komisija pries Rumunijq
(Byla C-405/13)
(2013/C 260/68)

Proceso kalba: rumuny

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Hetsch, O. Beynet, L.
Nicolae

Atsakové: Rumunijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi 2009 m. liepos 13 d. Europos

Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/72/EB dél elektros
energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios
Direktyva 2003/54/EB ('), 2 straipsnio 1 punkto, 3
straipsnio 5 dalies b punkto, 7 ir 8 daliy, 9 dalies ¢ punkto,
5 straipsnio, 7 straipsnio 4 dalies, 9 straipsnio 1-7 daliy, 10
straipsnio 2 ir 5 daliy, 11 straipsnio 8 dalies, 13 straipsnio
4 dalies ir 5 dalies b punkto, 16 straipsnio 1 ir 2 daliy, 25
straipsnio 1 dalies, 26 straipsnio 2 dalies ¢ punkto, 31
straipsnio 3 dalies, 34 straipsnio 2 dalies, 37 straipsnio 1
dalies k, p ir q punkty, 3 dalies b ir d punkty, 10-12 daliy,
38 straipsnio 1 dalies, 39 straipsnio 1, 4 ir 8 daliy bei I
priedo 1 punkto nuostatas jgyvendinanciy jstatymy ir kity
teisés akty arba bet kuriuo atveju apie Sias nuostatas nepra-
neusi Komisijai, Rumunija nejvykdé isipareigojimy pagal
Sios direktyvos 49 straipsnio 1 dali.

Pagal SESV 260 straipsnio 3 dalj nurodyti Rumunijai mokéti
perioding baudg uz pareigos pranesti apie visas Direktyva
2009/72 perkelianc¢ias nuostatas pazeidima, atitinkancig
30 228,48 EUR uz kiekvieng vélavimo dieng nuo sprendimo
Sioje byloje priémimo dienos.

— Priteisti i§ Rumunijos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva i nacionaling teis¢ baigési 2011 m.
kovo 3 d.

() OL L 211, p. 55.



201397

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 260/39

2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Rumunijg

(Byla C-406/13)
(2013/C 260/69)

Proceso kalba: rumuny

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama P. Hetsch, O. Beynet, L.
Nicolae

Atsakové: Rumunijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriemusi 2009 m. liepos 13 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/73/EB dél gamtiniy
dujy vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios Direk-
tyva 2003/55/EB ('), 3 straipsnio 3 ir 4 daliy, 4 straipsnio 2
dalies, 8 straipsnio, 9 straipsnio 1-7 daliy, 10 straipsnio 2 ir
5 daliy, 13 straipsnio 1 ir 5 daliy, 14 straipsnio 4 dalies ir 5
dalies b punkto, 16 straipsnio 1 dalies, 25 straipsnio 5
dalies, 36 straipsnio 9 dalies trecios pastraipos, 41 straipsnio
1 dalies d, g ir q punkty, 3 dalies b ir d punkty, 6 dalies a ir
¢ punkty 10 ir 12 daliy, 42 straipsnio 1 dalies, 43 straipsnio
1, 4 ir 8 daliy, 48 straipsnio bei I priedo 1 punkto nuostatas
igyvendinanciy jstatymy ir kity teisés akty arba bet kuriuo
atveju apie Sias nuostatas nepranesusi Komisijai, Rumunija
nejvykdeé isipareigojimy pagal Sios direktyvos 54 straipsnio 1
dalj.

— Pagal SESV 260 straipsnio 3 dalj nurodyti Rumunijai mokéti
perioding bauda uz pareigos pranesti apie visas Direktyva
2009/73 perkeliancias nuostatas pazeidima, atitinkancia
30 228,48 EUR uz kiekvieng vélavimo dieng nuo sprendimo
Sioje byloje priemimo dienos.

— Priteisti i§ Rumunijos bylinéjimosi i3laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyva | nacionaling teis¢ baigési 2011 m.
kovo 3 d.

() OL L 211, p. 94.

2013 m. liepos 19 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos

(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pateiktas

apeliacinis skundas dél 2013 m. geguZés 14 d. Bendrojo

Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje

T-249/11 Sanco pries VRDT — Marsalman (vistiuko
vaizdavimas)

(Byla C-411/13 P)
(2013/C 260/70)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), atstovaujama J. Crespo Carrillo
ir A. Folliard-Monguiral

Kita proceso Salis: Sanco, SA

Apeliantés reikalavimai

— panaikinti skundziamg sprendima;

— priimti nauja sprendima dél bylos esmés, juo atmesti ieskinj
deél skundziamo sprendimo arba grazinti byla Bendrajam
Teismui;

— priteisti i§ atsakovés Bendrajame Teisme patirtas bylinéjimosi
islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Bendrasis Teismas pazeidé Reglamento dél Bendrijos prekiy
zenklo (1) 8 straipsnio 1 dalies b punktg, nes netinkamai
iSaiskino paslaugy, kurioms praSoma jregistruoti 35 ir 38
klasiy pagal Nicos klasifikacija prekiy Zenkla, turinj. Prekiy
ir paslaugy panasumo vertinimas yra neteisingas, nes
Bendrasis Teismas neatsizvelgé i tai, kad praSomas jregist-
ruoti prekiy Zenklas neapima tkio subjekto veiklos, savo
saskaita vykdomos tam tikry jo produkty atzvilgiu. Tai, ar
Nicos klasifikacijos pozZitiriu tokios paslaugos turi bt
tickiamos tre¢iyjy asmeny, yra teisés klausimas, atsakyma |
kurj turéty pateikti Teisingumo Teismas.

2. Bendrasis Teismas pazeidé Reglamento dél Bendrijos prekiy
zenklo 8 straipsnio 1 dalies b punkta prekiy ir paslaugy
papildomuma vertindamas pagal tai, kiek atitinkama preké
ar paslauga yra svarbi tam, kad atitinkama visuomené pirkty
kita preke ar paslaugg. Bendrasis Teismas nenagrinéjo, ar
prekiy ir paslaugy papildomumas kyla i§ tokios jy tarpusavio
saveikos, kad jy naudojimas kartu yra bitinas arba pageidau-
tinas.

3. Bendrasis Teismas pazeidé Reglamento dél Bendrijos
prekiy Zenklo 8 straipsnio 1 dalies b punkta nusprendes,
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kad papildomos prekés ir paslaugos yra panasios automa-
tiskai nepaisant nedidelio jy panasumo lygio, ir nevertino,
ar Sio papildomumo nepasalina kity veiksniy lemiami skir-
tumai.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (Kodifikuota redakcija) (OL L 78, p. 1).

2013 m. liepos 26 d. Ispanijos Karalystés pateiktas

apeliacinis skundas dél 2013 m. geguzés 29 d. Bendrojo

Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-384/10 Ispanijos Karalysté pries Europos Komisijg

(Byla C-429/13 P)
(2013/C 260[71)
Proceso kalba: ispany
Salys

Apelianté: Ispanijos Karalysté, atstovaujama A. Rubio Gonzalez

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Bet kuriuo atveju priimti apeliacinj skunda ir i§ dalies panai-
kinti 2013 m. geguzés 29 d. Bendrojo Teismo sprendimg
byloje T-384/10 Ispanijos Karalysté pries Europos Komisijg,

— i3 dalies panaikinti, kaip nurodyta, 2010 m. birzelio 30 d.
Komisijos sprendimg C(2010) 4147, kuriuo sumaZzinta
Sanglaudos fondo finansiné parama Siems projektams (pro-
jekty grupéms): Nr. 2000.ES.16.C.PE.133 Hidrografinio
Guadianos upés (Andévalo regionas) baseino gyventojy aprii-
pinimas vandeniu, Nr. 2000.16.C.PE.066 Guadalquivir
baseino valymas ir vandens gryninimas: Guadaira, Aljarafe
ir  Guadalquivir gamtos apsaugos vietovés ir Nr.
2002.ES.16.C.PE.061 Granados ir Malagos provincijy supra-
municipaliniy sistemy apriipinimas vandeniu, ir

— Dbet kuriuo atveju priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi
islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Teisés klaida, susijusi su darby sgvoka, nes Bendrasis Teismas
nusprend¢, kad bet kuris tinklas yra darbas 1993 m. birzelio 14
d. Tarybos direktyvos 93/37/EEB dél vieSojo darby pirkimo
sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo (') 1 straipsnio ¢ punkta.

Gindijamame sprendime nesilaikoma 2000 m. spalio 5 d.
Sprendime Komisija pries Pranciizijg (C-16/98, Rink. P. 1-8315)
jtvirtintos teismy praktikos, nes nebuvo atsizvelgta | darby
visumos geografinio testinumo batinybe ir ty darby tarpusavio
priklausomybe, t. y., | batinybe juos sujungti, kad bty galima
teikti paslauga.

(") OLL 199, p. 54; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t.,
p. 163.
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2013 m. liepos 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Just
Music Fernsehbetriebs pries VRDT — France Télécom
(Jukebox)

(Byla T-589/10) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Anks-
tesnio prekiy Zenklo pasibaigimas — Nereikalingumas priimti
sprendimg)

(2013/C 260/72)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Just Music Fernsehbetriebs GmbH (Landshutas, Vokietija),
atstovaujama advokato T. Kaus

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama P. Geroulakos

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg
Bendrajame Teisme: France Télécom (ParyZius, Pranciizija), atsto-
vaujama advokato C. Bertheux Scotte

Dalykas

leskinys dél 2010 m. spalio 14 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 1408/2009-1), susijusio su protesto
procediira tarp France Télécom ir Just Music Fernsehbetriebs GmbH.

Rezoliuciné dalis

1. Néra reikalo nagrinéti ieskinj.

2. Just Music Fernsehbetriebs GmbH ir France Télécom padengia savo
ir, kickviena atskirai, puse Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy
Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) patirty islaidy.

() OL C 72, 2011 3 5.

2013 m. liepos 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Nutrichem Diit + Pharma GmbH prie§ VRDT — Gervais
Danone (Active)

(Byla T-414/11) ()

(Bendrijos prekiy Zenklas — Protestas — Protesto atsiémimas
— Nereikalingumas priimti sprendimg)

(2013/C 260/73)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Nutrichem Didt + Pharma GmbH (Rotas, Vokietija), atsto-
vaujama advokaty D. Jochim ir R. Egerer

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama i§ pradziy K. Klipfel,
véliau D. Walicka

Kita procediiros VRDT Apeliacingje taryboje Salis, jstojusi j bylg
Bendrajame Teisme: Compagnie Gervais Danone (Levallois Perret,
Pranciizija), atstovaujama advokato M. de Justo Bailey

Dalykas

leskinys dél 2011 m. geguzés 4 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendimo (byla R 683/2010-1), susijusio su protesto
procediira tarp Nutrichem Didt + Pharma GmbH ir Compagnie
Gervais Danone.

Rezoliuciné dalis

1. Neéra reikalo nagrinéti bylg.

2. Ieskoveé ir jstojusi j bylg Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas ir,
kiekviena atskirai, pusg atsakovés bylinéjimosi islaidy.

() OL C 298, 2011 10 8.
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2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Zweckverband Tierkorperbeseitigung pries Komisijg

(Byla T-309/12 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Inasy mokéjimas

pagal vieSgjq teis¢ reglamentuojamai asociacijai — Valstybés

pagalba — Pareiga susigrgZinti — Prasymas sustabdyti
vykdymg — Skuba)

(2013/C 260/74)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Zweckverband Tierkorperbeseitigung in Rheinland-Pfalz, im
Saarland, im Rheingau-Taunus-Kreis und im Landkreis Limburg-
Weilburg (Rivenich, Vokietija), atstovaujama advokatés A. Kerk-
mann

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama R. Sauer ir T. Maxian
Rusche

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: Saria Bio Industries AG & Co.
KG (Zelmas, Vokietija); SecAnim GmbH (Liunenas, Vokietija) ir
Knochen- und Fett-Union (KFU) GmbH (Zelmas), atstovaujamos
advokaty U. Karpenstein ir C. Johann

Dalykas

Prasymas sustabdyti 2012 m. balandzio 25 d. Komisijos
sprendimo (2012[485(ES) dél valstybés pagalbos SA.25051
(C-19/2010) (ex NN 23/2010), kurig Vokietija suteiké Zweckver-
band  Tierkorperbeseitigung in  Rheinland-Pfalz, im  Saarland,
im Rheingau-Taunus-Kreis und im Landkreis Limburg-Weilburg
(OL L 236, p. 1), vykdyma.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti prasymg taikyti laikingsias apsaugos priemones.

2. Atidéti bylinéjimosi islaidy klausimo nagrinéjimg.

2013 m. liepos 17 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Borghezio pries Parlamentq

(Byla T-336/13 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Europos
Parlamentas — Aktas, kuriuo deputatas pasalinamas is
savo politinés frakcijos — Prasymas sustabdyti vykdymg —
Akivaizdus pagrindinio ieSkinio nepriimtinumas — Prasymo
nepriimtinumas — Skubos nebuvimas)

(2013/C 260/75)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: Mario Borghezio (Turinas, Italija), atstovaujamas advo-
kato H. Laquay

Atsakovas: Europos Parlamentas, atstovaujamas N. Lorenz, N.
Gorlitz ir M. Windisch

Dalykas

Prasymas sustabdyti Europos Parlamento akto, per 2013 m.
birzelio 10 d. plenaring sesijg priimtg jo pirmininko pareiskimo
forma, pagal kurj nuo 2013 m. birZelio 3 d. ieskovas yra
nepriklausomas Parlamento narys ir nuo Sios datos pasalintas
i§ frakcijos ,Laisvés ir demokratijos Europa®, vykdyma.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2. Atidéti klausimo dél bylinégjimosi iSlaidy nagrinéjimg.

2013 m. birzelio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Groupe
Léa Nature prieS VRDT — Debonaire Trading (SO’BiO etic)

(Byla T-341/13)
(2013/C 260/76)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskové: Groupe Léa Nature (Perinji, Prancizija), atstovaujama
advokato S. Arnaud

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Debonaire Trading Inter-
nacional, Lda (Funsalis, Portugalija)

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj priimtinu;

— panaikinti 2013 m. kovo 26 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg R 203/2011-1,
paskelbta 2013 m. balandzio 18 d.,

— nurodyti DEBONAIRE TRADING INTERNACIONAL LDA ir
VRDT padengti savo bylingjimosi islaidas, kurias jie patyré
Bendrajame Teisme vykdytame procese.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.
Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy

zenklas ,SO'Bio étic“ 3, 24 ir 25 klasiy prekéms — Bendrijos
prekiy zenklo paraiska Nr. 6 827 281.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.
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Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Bendrijos prekiy Zenklo
registracija ir Jungtinés Karalystés zodinio prekiy Zenklo regist-
racija ,SO...?“ et al., 3 ir 25 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg.

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti gincijama sprendima ir
atmesti Bendrijos prekiy Zenklo registracija 3 ir 25 Kklasiy
prekéms.

Ieskinio  pagrindai: Bendrijos prekiy Zenkly reglamento 8
straipsnio 1 dalies b punkto ir 5 dalies pazZeidimas.

2013 m. birZelio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Out of the
blue pries VRDT — Dubois ir kt. (FUNNY BANDS)

(Byla T-344/13)
(2013/C 260/77)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Out of the blue KG (Lilientalis, Vokietija), atstovaujama
advokaty G. Hasselblatt ir D. Kipping

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Frédéric Dubois ir kt.
(Lanas, Belgija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. balandZio 4 d. Antrosios apeliacinés
tarybos sprendimg byloje R 542/2012-2;

— nurodyti VRDT padengti savo, taip pat ieskovés bylinéjimosi
iSlaidas;

— tuo atveju, jei DUBOIS jstoty i bylg kaip istojusi | bylg 3alis,
nurodyti | byla istojusiai 3aliai padengti savo bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje alis.

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy Zenk-
las, turintis Zodinj elementag FUNNY BANDS, 14, 17 ir 35 klasiy
prekéms ir paslaugoms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiSka Nr.
9350 794.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Vokietijos nejregist-
ruotas Zymuo FUNNY BANDS tam tikroms prekéms, paslau-
goms ir veikloms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
4 dalies pazeidimas.

2013 m. liepos 4 d. pareikstas ieskinys byloje
Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks pries
Komisijg

(Byla T-354/13)
(2013/C 260/78)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Zentralverband des Deutschen Bickerhandwerks e.V. (Ber-
lynas, Vokietija), atstovaujama advokaty L. Jung, M. Teworte-
Vey, A. Renvert ir J. T. Saatkamp

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. balandzio 8 d. atsakovés sprendima
byloje ,Kotocz $laski/Kotacz $laski — Schlesischer Streuselku-
chen (Ref. Ares [2013] 619104 — 2013 m. balandZio 10
d.).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su klaidingu teisiniu

pagrindu.

— leskové nurodo, kad atsakové padaré teisés klaidg, kai
grindé savo sprendimg dél ieskovés prasymo panaikinti
,Kotocz $laski/Kotacz $laski“ kaip saugomos pagal Regla-
mentg (ES) Nr. 1151/2012 ("), kuris galiojo atsakovei
prilmant sprendima, o ne Reglamenta (EB) Nr.
510/2006 (3, kuris galiojo iekovei pateikiant prasyma,
geografinés nuorodos registravimg. Taip pasielgusi atsa-
kové pazeidé tempus regit actum principa.
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— leskové taip pat nurodo, kad praymas panaikinti regist-
ravimg priimtinas ir pagristas pagal Reglamenta Nr.
510/2006. Siuo klausimu ji, be kita ko, pastebi, kad
yra du registravimo panaikinimo pagrindai, kaip tai
suprantama pagal Reglamento Nr. 510/2006 12
straipsnio 2 dalj (ginc¢ijamas pavadinimas yra bendrinis
pavadinimas, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr.
510/2006 3 straipsnio 1 dalj, specifikacijoje klaidingai
nurodyta Silezijos teritorijos geografiné zona), ir kad skir-
tingai aikinant ir taikant $ig nuostaty pazeidziamos
pagrindinés Vokietijos Federalinés Respublikos kepykly
teisés.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su Reglamento Nr.
1151/2012 pazeidimu.

— Ieskové nurodo, kad praSymas priimtinas ir pagristas, net
jei biity vertinamas pagal Reglamentg Nr. 1151/2012.

(") 2012 m. lapkric¢io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(ES) Nr. 1151/2012 dél Zemés tkio ir maisto produkty kokybés
sistemy (OL L 343, p. 1).

() 2006 m. kovo 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 510/2006 dél
zemés kio produkty ir maisto produkty geografiniy nuorody ir
kilmés vietos nuorody apsaugos (OL L 93, p. 12).

2013 m. liepos 4 d. pareikstas ieskinys byloje easyJet Airline
pries Komisijg

(Byla T-355/13)
(2013/C 260/79)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: easyJet Airline Co. Ltd (Londonas, Jungtiné Karalyste),
atstovaujama advokaty M. J. Werner ir R. Marian

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti negaliojan¢iu 2013 m. geguzés 3 d. Komisijos
sprendimg C(2013) 2727 galutinis byloje COMP[39.869
— easyJet/Schiphol ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad gin¢ijamame
sprendime padaryta teisés klaida (klaidingas Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 1/2003 (') 13 straipsnio nuostaty aikinimas)
ir akivaizdi vertinimo klaida (klaidinga i$vada, kad naciona-
liné procediira Nyderlanduose prilygo nacionalinés konku-
rencijos institucijos atliktam bylos i$nagrinéjimui).

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad gincijamu
sprendimu pazeistas esminis procedirinis reikalavimas, t. y.
nepateikti pakankami atmetimo motyvai. Be to, Komisija
nei$nagringjo visy ieskovés nurodyty faktiniy ir teisiniy
aplinkybiy.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 8 sk., 2 t, p. 205).

2013 m. liepos 5 d. pareikstas ieskinys byloje European
Space Imaging pries Komisijg

(Byla T-357/13)
(2013/C 260/80)
Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: European Space Imaging GmbH (Miunchenas, Vokietija),
atstovaujama advokato W. Trautner

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti sprendimg nutraukti riboto konkurso procediirg,
apie kurj pranesta 2013 m. birzelio 5 d. elektroniniu laisku;

— panaikinti sprendima pradéti nauja paskelbto konkurso
laimétojo nustatymo procediira, apie kurj pranesta 2013
m. birzelio 5 d. elektroniniu laisku;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su proporcingumo prin-
cipo pazeidimu
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leskové nurodo, kad panaikinusi sutarties dél nuotolinio
stebéjimo per palydovg duomeny ir susijusiy paslaugy
teikimo patvirtinant patikrinimus, atlickamus pagal bendrg
zemés Gkio politika (OL 2012/S 183-299769), sudarymo
procediirg Komisija pazeidé Finansinio reglamento (!) 89
straipsnio 1 dalyje jtvirtinta proporcingumo principa. Siomis
aplinkybémis ji, be kita ko, nurodo, kad Komisijos elgesys
priestarauja bendrajam principui, pagal kuri vieSojo pirkimo
procediiros nutraukimas turi baiti krastutiné priemoné (ultima
ratio). leskové mano, kad Komisija turéjo pasitlyti kandida-
tams pateikti konkrecius pasitlymus, o jau po to galéjo
priimti sprendima, kad faktiSkai nebuvo pateiktas né vienas
ckonomiskai naudingas pasifilymas.

. Antrasis ieSkinio pagrindas, susijes su skaidrumo principo

N

pazeidimu

Kaip antragjj ieskinio pagrinda ieskové nurodo, kad atsisakiusi
nurodyti konkrecius vieSojo pirkimo procediiros nutraukimo
motyvus Komisija pazeidé Finansinio reglamento 89
straipsnio 1 dalyje jtvirtintag skaidrumo principg. Visy
pirma ieskové negali patikrinti, ar nurodyti motyvai apskritai
buvo. Be to, ji teigia, kad nuotolinio stebéjimo per palydova
paslaugy teikéjy rinka yra labai specializuota, todél poten-
cialiy paslaugy teikéjy skaicius yra labai ribotas. Ji kritikuoja
tai, kad prie§ priimdama sprendimg nutraukti konkurso
laimétojo nustatymo procediira Komisija neprane$é, jog
nesusirinkus tam tikram kandidaty skaiciui turéty bti nagri-
néjamas procediiros nutraukimo klausimas.

2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento (OL L 248, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 1 sk, 4 t, p. 74).

2013 m. liepos 8 d. pareikstas ieskinys byloje VECCO ir kt.

pries Komisijg
(Byla T-360/13)
(2013/C 260/81)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovai: Verein zur Wahrung von Einsatz und Nutzung von Chromt-
rioxid und anderen Chrom-VI-verbindungen in der Oberflichentechnik
eV (VECCO) (Memingenas, Vokietija) ir 185 kiti, atstovaujami
advokaty C. Mereu ir K. Van Maldegem

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovai Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu;

— pripazinti, kad 2013 m. balandzio 17 d. Komisijos regla-
mentas (ES) Nr. 348/2013, kuriuo i§ dalies keiciamas
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr.
1907/2006 dél cheminiy medZiagy registracijos, jvertinimo,
autorizacijos ir apribojimy (REACH) XIV priedas (OL L 108,
2013, p. 1), yra i§ dalies neteisétas, nes jis pagristas akivaiz-
dzia vertinimo klaida ir juo pazeista REACH 58 straipsnio 2
dalis, proporcingumo principas ir teis¢ | gynyba (jskaitant
gero administravimo ir moksliniy rekomendacijy pranasumo
principus);

— 1§ dalies panaikinti Komisijos reglamenta (ES) Nr. 348/2013,
kiek juo jo priedo 16 eilutés 5 stulpelyje ,Naudojimo biudai
arba jy kategorijos, kuriems netaikomi reikalavimai“ nenu-
rodyta $i iSimtis: ,chromo trioksido naudojimas gamybai
vandeniniame tirpale, laikantis maksimalios pozicijos vertés
5pg/m> (arba 0 005 mg/m?®)“ arba panasi formuluoté, kuria
bity numatyta i§imtis ,chromo trioksido naudojimui galva-
nizavimo, graviravimo procesuose, elektropoliravimui ir
kitems pavirsiy apdorojimo procesams ir technologijoms
bei maiSymui“ arba zodziai Siuo tikslu i§ gincijamo akto
taikymo srities;

— nurodyti atsakovei i§ dalies pakeisti Komisijos reglamenta
(ES) Nr. 348/2013, kad jis atitikty Teismo sprendima;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdami ieskinj ieskovai remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieSkinio pagrindas susijes su tuo, kad Komisijos
reglamentas (ES) Nr. 348/2013 yra neteisétas, nes jis
pagristas keliomis vertinimo klaidomis, todél turi bati panai-
kintas, kiek jame nenurodyta reikalavimo gauti leidima
isimtis dél chromo trioksido naudojimo chromavimo pramo-
néje.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad Komisijos
reglamentas (ES) Nr. 348/2013 yra pagristas pagrindiniu
profesinés rizikos, susijusios su chromo trioksido naudojimu
chromavimui, vertinimu, o tai yra moksliskai ir teisiskai
neteisinga (akivaizdi vertinimo klaida).

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad Komisijos
reglamentu (ES) Nr. 348/2013 pazeista REACH 58 straipsnio
2 dalis ir proporcingumo principas.
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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad ieSkovams
nesuteikta galimybé susipazinti su pagrindiniais dokumen-
tais, kuriais pagristas Komisijos reglamentas (ES) Nr.
348/2013, todél atsakové pazeidé ieskovy teis¢ | gynyba ir
gero administravimo bei moksliniy rekomendacijy prana-
Sumo principus.

2013 m. liepos 9 d. pareikstas ieskinys byloje Menelaus
prieS VRDT — Garcia Mahiques (VIGOR)

(Byla T-361/13)
(2013/C 260/82)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Menelaus BV (Amsterdamas, Nyderlandai), atstovaujama
advokaty A. von Mihlendahl ir H. Hartwig

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: V. Garcia Mahiques (Jesus
Pobre, Ispanija), F. Garcia Mahiques (Jesus Pobre, Ispanija)

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2013 m. balandzio 23 d. atsakovés antrosios
apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 88/2012-2 tiek,
kiek juo panaikintas 2011 m. lapkri¢io 11 d. Sios tarnybos
anuliavimo skyriaus sprendimas byloje C-5061.

— Atmesti kitos procediiros 3alies apeliacija dél 2011 m. lapk-
ri¢cio 10 d. Anuliavimo skyriaus sprendimo byloje C-5061.

— Nurodyti atsakovei padengti bylingjimosi ilaidas, iskaitant
ieskovés patirtas bylingjantis iki procediiros Apeliacinéje
taryboje.

— Jeigu kita Salis jstos i $ia byla, nurodyti padengti bylinéjimosi
islaidas, jskaitant ieskoves patirtas bylinéjantis iki procediiros
Apeliacingje taryboje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas

pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas
,VIGOR" — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 4 386 371

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskoveé

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: kita procediros Apeliacingje taryboje 3alis

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: praSymo pripa-
zinti registracija negaliojancia motyvai atitinka iSdéstytuosius
Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b
punkte ir 53 straipsnio 1 dalies a punkte

Anuliavimo skyriaus sprendimas: atmesti praSyma pripaZinti regist-
racija negaliojancia

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacija ir panaikinti
gin¢ijama sprendima tiek, kiek juo atmestas prasymas pripazinti
registracijg negaliojancia konkreciy 21 klasés prekiy atzvilgiu, ir
atmesti likusia apeliacijos dalj

Ieskinio pagrindai: 1995 m. gruodzio 13 d. Komisijos reglamento
(EB) Nr. 2868/95, skirto igyvendinti Tarybos reglamenta (EB)
Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo 22 taisyklés 4 dalies ir
79-82 taisykliy, Bendrijos prekiy Zzenkly reglamento 57
straipsnio 2 dalies ir kartu 15 straipsnio 1 dalies a punkto,
57 straipsnio 2 dalies ir kartu 15 straipsnio 1 dalies a punkto
ir 75 straipsnio, 56 straipsnio 1 dalies b punkto ir kartu 41
straipsnio 1 dalies ir 76 straipsnio 2 dalies kartu su [gyvendi-
nimo reglamento 40 ir 22 taisyklémis pazeidimai.

2013 m. liepos 12 d. pareikstas ieskinys byloje Mocek ir
Wenta prie§ VRDT — Lacoste (KAJMAN)

(Byla T-364/13)
(2013/C 260/83)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskovés: Eugenia Mocek (Choinicés, Lenkija) ir Jadwiga Wenta
(Choinicés, Lenkija), atstovaujamos advokato K. Grala

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Lacoste SA (ParyZius,
Pranciizija)

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. geguzés 10 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 2466/2010-4
ir suteikti apsaugg praSomam jregistruoti prekiy Zenklui
visoms paraiskoje nurodytoms prekéms,
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— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi Bendrajame Teisme islai-
das, jskaitant ieSkoviy iSlaidas, ir batingsias ieskoviy islaidas,
patirtas Apeliacingje taryboje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskq pateike asmenys: ieSkoveés.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas su zalios, baltos ir pilkos spalvy nuoroda, kuriame yra
zodis KAJMAN, esantis tarp krokodilo uodegos ir galvos, 18,
20, 22, 25 ir 36 klasiy prekéms ir paslaugoms — Bendrijos
prekiy Zenklo paraiska Nr. 5 686 845.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: vaizdinis nespalvotas
Bendrijos prekiy Zenklas, kuriame pavaizduotas krokodilas, ir
zodinis Bendrijos prekiy Zenklas CROCODILE 16, 18, 20, 24,
25 ir 36 klasiy prekéms ir paslaugoms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti visg protestg.

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti gincijamg sprendima
tiek, kiek juo atmestas protestas dél tam tikry 18 ir 25 klasiy
prekiy, ir atmesti gin¢ijamo Bendrijos prekiy Zenklo paraiska
Sioms prekeéms.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. liepos 15 d. pareikstas ieskinys byloje Lenkijos
Respublika pries Europos Komisijg

(Byla T-367/13)
(2013/C 260/84)
Proceso kalba: lenky

Salys

Ieskové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— 1§ dalies panaikinti 2013 m. geguzés 2 d. Komisijos igyven-
dinimo sprendimg 2013/214/ES dél valstybiy nariy patirty
tam tikry iSlaidy nefinansavimo Europos Sgjungos 1éSomis i3
Europos Zemés dkio orientavimo ir garantijy fondo
(EZUOGF) Garantijy skyriaus, Europos Zemés {ikio garantijy
fondo (EZUGF) ir Europos Zemés iikio fondo kaimo plétrai
(EZUFKP) (pranesta dokumentu Nr. C(2013) 2436) (1), kiek
juo nuspresta Europos Sajungos léSomis nefinansuoti
8292 783,94 EUR ir 71 610 559,39 EUR dydzio Lenkijos
Respublikos akredituotos mokéjimo agentairos islaidy;

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr.
1258/1999 7 straipsnio 4 dalies ir Reglamento (EB) Nr.
1290/2005 31 straipsnio 1 dalies pazeidimu, nes finansiné
korekcija atlikta remiantis klaidingomis faktinémis ir teisi-
némis aplinkybémis ir nepaisant to, kad Lenkijos valdZios
institucijy i$laidos patirtos paisant Sajungos teisés nuostaty.

leskové nurodo, kad korekcija Komisija pagrindé penkiais
tariamais priemonés ,Parama natfiriniams Gkiams“ jgyvendi-
nimo trikumais. Pirmasis trikumas susijes su tariamu reika-
lavimo, kad gavéjas turi pats finansuoti bent 50 % restruk-
tirizacijos priemonei numatyty paramos 1é8y, nevykdymu.
Antras trikumas susijes su kryzminés patikros netaikymu
gyvuliams, vykdant administracing pradinés paraiskos tikri-
nimo, susijusio su Zemdirbio nurodyto wkio ekonominio
dydzio (UED) teisingumu, kontrole. Trecias triikumas susijes
su tarlamu reikalavimo pirmaisiais programos vykdymo
metais atlikti patikrg vietoje pazeidimu. Ketvirtas trikumas
susijes su rySio tarp tarpiniy tiksly ir dkio poreikiy nebu-
vimu. Penktas triikumas susijes su tariamu reikalavimo nuro-
dyti tarpiniy tiksly kiekybing iSraiska pazeidimu. Ieskové
nesutinka su Komisijos pateiktu teisés isaiskinimu ir jos
nustatytomis faktinémis aplinkybémis kiekvieno i§ tariamy
trikumy atzvilgiu.

2. Antrasis pagrindas susijes su esminiy procediriniy finansinés
korekcijos taisykliy nevykdymu akivaizdZiai paZeidZiant
Reglamento (EB) Nr. 1258/1999 7 straipsnio 4 dalj, Regla-
mento (EB) Nr. 1290/2005 31 straipsnio 2 dalj ir Gaires Nr.
V1/5330/97.

leskové nurodo, kad Komisija taiké Sajungos teisei ir
Gairéms Nr. VI/5330/97 priestaraujancius korekcijos meto-
dus. Taciau ieskové mano, kad dvisale procedira neleido
Lenkijos valdZzios institucijoms bet kaip patikrinti nurodytus
trikumus, nes tik pabaigus dviSale procediira Komisija émési
veiksmy atlikti vertinimg. Todél ieskové tvirtina, kad atlikusi
finansing korekcijg Komisija sunkiai pazeidé saskaity apmo-
kéjimo procedira.
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3. Treciasis pagrindas susijes su SESV 296 straipsnio pazeidimu
nepakankamai motyvavus skundziama sprendima.

leskové kaltina Komisijg, kad priimdama skundziama spren-
dima $i nepakankamai bendradarbiavo su Lenkijos valdZios
institucijomis, nes savo pozicija Komisija nurodé tik
uzbaigus dviSales konsultacijas. Komisija nenurodé finansing
korekcijg pagrindzianc¢iy argumenty ir faktiniy bei teisiniy
aplinkybiy.

() OL L 123, 2013 5 4, p. 11.

2013 m. liepos 16 d. pareikstas ieskinys byloje Boehringer
Ingelheim International prieS VRDT — Lehning entreprise
(ANGIPAX)

(Byla T-368/13)
(2013/C 260/85)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Boehringer Ingelheim International GmbH (Ingelheimas prie
Reino, Vokietija), atstovaujama advokaty V. von Bomhard ir D.
Slopek

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis: Lehning entreprise SARL
(Sainte Barbe, Pranciizija)

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. balandzio 29 d. VRDT penktosios
apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 571/2012-5, kiek
juo patenkinta paraiSka jregistruoti prekiy zenkla ANGIPAX
farmacijos ir veterinarijos produktams ir preparatams (svei-
katos priezitiros ir medicinos reikméms); fungicidams; dieti-
néms medziagoms (medicinos reikméms); dezinfekavimo
priemonéms; chirurginei tvarsliavai ir medziagoms; danty
kalimgsi stabdan¢ioms medziagoms, parazity naikinimo
preparatams; kadikiy maistui; ir

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi islaidas arba, jeigu kita
procediiros Apeliacinéje taryboje Salis istoty i byla atsakovés
puséje, priteisti solidariai i§ atsakovés ir i§ kitos Salies byli-
néjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje $alis.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas ANGIPAX 5 klasés prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo
paraiska Nr. 8 952 401.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis prekiy Zenklas
ANTISTAX — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 2 498 343
3, 5, 28 ir 30 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti visg protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. liepos 18 d. pareikstas ieskinys byloje
Versorgungswerk der Zahnirztekammer Schleswig Holstein
pries ECB

(Byla T-376/13)
(2013/C 260/86)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Teskové: Versorgungswerk der Zahndrztekammer Schleswig Holstein

(Kylis, Vokietija), atstovaujama advokato O. Hoepner

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. geguzés 22 d. redakcijos 2013 m. balan-
dzio 16 d. atsakovo sprendimg (LS/MD/[13/313) tiek, kiek
juo nepatenkintas pra§ymas susipazinti su ‘Exchange Agree-
ment dated 15. February 2012 among the Hellenic Republic
and the European Central Bank and the Eurosystem NBCs
listed herein’” A ir B priedais,

— priteisti i§ atsakovo bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su sprendimo motyvy
neteisétumu

leskové teigia, kad ECB savo Sprendime EZB[2011/6 (')
ispleté Sprendimo EZB[2004/3 (3 4 straipsnio 1 dalies a
punkte nurodyty atsisakymo pagrindy sgrasa neturédamas
tam pakankamy jgaliojimy.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su esminiy procediiriniy
reikalavimy pazeidimu

Siame pagrinde ieskové teigia, kad gin¢ijamu sprendimu
pazeidZiami esminiai procediiriniai reikalavimai. Siuo
atzvilgiu ji tvirtina, kad remiantis Europos Sajungos pagrin-
diniy teisiy chartijos 41 straipsnio 2 dalies ¢ punktu pareigai
motyvuoti, kylanciai i§ SESV 296 straipsnio 2 dalies, turi
bati keliami dideli reikalavimai ir kad atsakovo motyvai,
nurodyti gin¢ijamame sprendime, neatitinka Teisingumo
Teismo nustatyty reikalavimy.

3. Treciasis ieSkinio pagrindas susijes su materialiosios teisés
pazeidimu

Siuo atzvilgiu ieskové teigia, kad paZeista materialioji teisé,
nes dél gin¢ijamo sprendimo nepakankamo motyvavimo
pazeista ieskovés teisé susipazinti su dokumentais, jtvirtinta
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 42 straipsnyje
ir SESV 15 straipsnio 3 dalyje. Be to, atsisakymas leisti susi-
pazinti su dokumentais yra neproporcingas.

(") 2011 m. geguzés 9 d. Europos Centrinio Banko sprendimas
2011/342[ES, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas ECB[2004/3
dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Centrinio Banko
dokumentais (ECB/2011/6) (OL L 158, p. 37).

() 2004 m. kovo 4 d. Europos Centrinio Banko sprendimas
2004/258/EB dél galimybeés visuomenei susipazinti su Europos Cent-
rinio Banko dokumentais (ECB/2004/3) (OL L 80, p. 42; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 5 t., p. 51).

2013 m. liepos 17 d. pareikstas ieskinys byloje ultra air
prieS VRDT — Donaldson Filtration Deutschland (ultra.air
ultrafilter)

(Byla T-377/13)
(2013/C 260/87)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: ultra air GmbH (Hildenas, Vokietija), atstovaujama advo-
kato C. Konig

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Donaldson Filtration
Deutschland GmbH (Hanas, Vokietija)

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2013 m. geguzés 6 d. Vidaus rinkos derinimo

tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1100/2011-4,

— priteisti  bylinéjimosi iSlaidas i§ Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ir
Donaldson Filtration Deutschland GmbH, jeigu ji turéty istoti

i sia byla.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas ,ult-
ra.air ultrafilter” 7, 9, 11, 37 ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms
— Bendrijos prekiy Zenklas Nr. 7 480 585.

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskove.

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: Donaldson Filtration Deutschland GmbH.

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: absoliutus
negaliojimo pagrindas, nustatytas Reglamento Nr. 207/2009

52 straipsnio 1 dalies a punkte.

Anuliavimo  skyriaus sprendimas: atmesti praSyma pripazinti
Bendrijos prekiy zenklo registracija negaliojancia.

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacija ir pripazinti
Bendrijos prekiy Zenklo registracija negaliojancia.

leskinio pagrindai:

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio antro sakinio
pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio pirmo sakinio
pazeidimas.

2013 m. liepos 23 d. pareikstas ieskinys byloje Apple and
Pear Australia ir Star Fruits Diffusion prieS VRDT —
Carolus C. (English pink)

(Byla T-378/13)
(2013/C 260/88)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: pranciizy

Salys

Ieskovés: Apple and Pear Australia Ltd (Viktorija, Australija) ir Star
Fruits Diffusion (Caderousse, Pranciizija), atstovaujamos advokaty
T. de Haan ir P. Péters

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Carolus C. BVBA (Niver-
kerkenas, Belgija)
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Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— visy pirma pakeisti 2013 m. geguzés 29 d. Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizai-
nui) ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendima byloje
R 1215/2011-4 taip, kad ieskoviy Apeliacinei tarybai
pateikta apeliacija biity pripazinta pagrista ir dél to baty
patenkintas ieskoviy protestas,

— nepatenkinus $io reikalavimo, panaikinti visa 2013 m.
geguzés 29 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos spren-
dimg byloje R 1215/2011-4 ir

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Carolus C.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy

zenklas ,English pink“ 31 klasés prekéms — Bendrijos prekiy

zenklo paraiska Nr. 8 610 768.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkés: ieskovés.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis prekiy Zenklas
PINK LADY ir vaizdiniai prekiy Zenklai, kuriuose yra ZodZiai
,Pink Lady“, 16, 29, 30, 31 ir 32 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai:

— res judicata galios principo paZeidimas,

— bendryjy teisinio saugumo, gero administravimo ir teiséty
likes¢iy apsaugos principy pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio paZeidimas,
— Reglamento Nr. 207/2009 76 straipsnio paZeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimas,

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 5 dalies pazeidimas.

2013 m. liepos 22 d. pareikstas ieskinys byloje Innovation
First pries VRDT (NANO)

(Byla T-379/13)
(2013/C 260/89)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Innovation First, Inc. (Grinvilis, Jungtinés Valstijos), atsto-
vaujama advokato J. Zecher

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. balandzio 19 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimg byloje R 1271/2012-1;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas, iskaitant bylinéji-
mosi VRDT apeliacinéje taryboje islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklas, su kuriuo susijes ieskinys: Zodinis prekiy
zenklas NANO 9, 28 ir 41 klasiy prekéms ir paslaugoms —
Bendrijos prekiy Zenklo paraiSkos Nr. 9 157 421.

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio  pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 75
straipsnio ir 37 straipsnio 3 dalies, Reglamento Nr. 2868/95
50 taisyklés 2 dalies h punkto ir Tarybos reglamento Nr.
207/2009 76 straipsnio bei 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty
pazeidimas.

2013 m. liepos 26 d. pareikstas ieskinys byloje Intermark
prieS VRDT — Coca-Cola (RIENERGY Cola)

(Byla T-384/13)
(2013/C 260/90)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Intermark Srl (Stéjus, Rumunija), atstovaujama advokato

A. Lészlé

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: The Coca-Cola Company
(Atlanta, Jungtinés Valstijos)

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— patenkinti ieskinj, pakeisti gincijama atsakovés sprendima,

nurodyti atmesti protestg ir patenkinti visg paraiska jregist-
ruoti ieskovés zymenj kaip prekiy Zenkla;
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— jeigu teismas nuspresty, jog nei§vengiamai biitina i§ naujo
iSsamiai i$nagrinéti bylos faktines aplinkybes ir jrodymus,
panaikinti gincijamg atsakovés sprendimg ir graZinti byla
VRDT, kad $i ja i§ nagrinéty ir priimty nauja sprendimg;

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi i8laidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,Cola“ 32 ir 35 klasiy prekéms ir paslaugoms —
Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 9 507 963.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: kita procedairos Apeliacinéje taryboje alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: vaizdiniai Bendrijos
prekiy Zenklai ,Coca-Cola“ (Nr. 8 792 475, Nr. 2107 118 ir
Nr. 8 709 818) 30, 32, 33 ir 35 klasiy prekéms ir paslaugoms

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti visg protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje

Pannon Héerdmii pries Komisijg
(Byla T-352/08) (')
(2013/C 260/91)

Proceso kalba: vengry

Sestosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i$ registro.

() OL C 285, 2008 11 8.
2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje SK
Hynix pries Komisijg
(Sujungtos bylos T-148/10 ir T-149/10) (')
(2013/C 260/92)

Proceso kalba: angly

Antrosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé iSbraukti
sujungtas bylas i§ registro.

() OL C 148, 2010 6 5.
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	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (didžioji kolegija) sprendimas byloje ( Polymeles Protodikeio Athinon (Graikija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Daiichi Sankyo Co. Ltd, Sanofi-Aventis Deutschland GmbH prieš DEMO Anonymos Viomichaniki kai Emporiki Etairia Farmakon  (Byla C-414/11)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje ( Supreme Court of the United Kingdom (Jungtinė Karalystė) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Mark Alemo-Herron ir kt. prieš Parkwood Leisure Ldt  (Byla C-426/11)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje The Dow Chemical Company, Dow Deutschland Inc., Dow Deutschland Anlagengesellschaft mbH, Dow Europe GmbH prieš Europos Komisiją  (Byla C-499/11 P)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje Schindler Holding Ltd, Schindler Management AG, Schindler SA, Schindler Sàrl, Schindler Liften BV, Schindler Deutschland Holding GmbH prieš Europos Komisiją, Europos Sąjungos Tarybą  (Byla C-501/11 P)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje ( Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Deutsche Umwelthilfe eV prieš Bundesrepublik Deutschland  (Byla C-515/11)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija prieš Prancūzijos Respubliką  (Byla C-520/11)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje ( Verwaltungsgericht Hannover, Verwaltungsgericht Karlsruhe (Vokietija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Laurence Prinz (C-523/11), Philipp Seeberger (C-585/11) prieš Region Hannover (C-523/11), Studentenwerk Heidelberg (C-585/11)  (Sujungtos bylos C-523/11 ir C-585/11)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje New Yorker SHK Jeans GmbH Co. KG, anksčiau — New Yorker SHK Jeans GmbH prieš Vidaus rinkos derinimo tarnybą (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT), Vallis K.-Vallis A. Co. OE  (Byla C-621/11 P)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje ( Korkein hallinto-oikeus (Suomija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) P Oy  (Byla C-6/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje ( Gerechtshof te Leeuwarden (Nyderlandai) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) fiscale eenheid PPG Holdings BV cs te Hoogezand prieš Inspecteur van de Belastingdienst/Noord/kantoor Groningen  (Byla C-26/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje ( Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Evita K EOOD prieš Direktor na Direktsia Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto — Sofia pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite  (Byla C-78/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje ( Tribunal de première instance de Bruxelles (Belgija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Eurofit SA prieš Bureau d'intervention et de restitution belge (BIRB)  (Byla C-99/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje ( Administrativen sad Plovdiv (Bulgarija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) AES-3C MARITZA EAST 1 EOOD prieš Direktor na Direktsia Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite  (Byla C-124/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje ( Consiglio di Stato (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Consiglio Nazionale dei Geologi prieš Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato ir Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato prieš Consiglio Nazionale dei Geologi  (Byla C-136/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje ( Hovrätten för Nedre Norrland (Švedija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) ÖFAB, Östergötlands Fastigheter AB prieš Frank Koot, Evergreen Investments AB  (Byla C-147/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje ( Corte di Appello di Roma (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Martini SpA prieš Ministero delle Attività Produttive  (Byla C-211/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) sprendimas byloje ( Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Vodafone Omnitel NV (C-228/12, C-231/12 ir C-258/12), Fastweb SpA (C-229/12 ir C-232/12), Wind Telecomunicazioni SpA (C-230/12 ir C-254/12), Telecom Italia SpA (C-255/12 ir C-256/12), Sky Italia srl (C-257/12) prieš Autorità per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri (C-228/12‒C-232/12, C-255/12 ir C-256/12), Commissione di Garanzia dell’Attuazione della Legge sullo Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali (C-229/12, C-232/12 ir C-257/12), Ministero dell’Economia e delle Finanze (C-230/12)  (Sujungtos bylos C-228/12–C-232/12 ir C-254/12– C-258/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje ( Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Sky Italia Srl prieš Autorità per le Garanzie nelle Comunicazioni  (Byla C-234/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje ( Court of Appeal (England Wales) (Civil Division) (Jungtinė Karalystė) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) — Specsavers International Healthcare Ltd, Specsavers BV, Specsavers Optical Group Ltd, Specsavers Optical Superstores Ltd prieš Asda Stores Ltd  (Byla C-252/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje ( Hof van beroep te Brussel (Belgija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Citroën Belux NV prieš Federatie voor Verzekerings- en Financiële Tussenpersonen (FvF)  (Byla C-265/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje ( Nejvyšší správní soud (Čekijos Respublika) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Green Swan Pharmaceuticals CR, a.s. prieš Státní zemědělská a potravinářská inspekce, ústřední inspektorát  (Byla C-299/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (aštuntoji kolegija) sprendimas byloje ( Højesteret (Danija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) Metro Cash Carry Danmark ApS prieš Skatteministeriet  (Byla C-315/12)
	2013 m. liepos 18 d. Teisingumo Teismo (šeštoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija prieš Kipro Respubliką  (Byla C-412/12)
	Pagal SESV 218 straipsnio 11 dalį Europos Komisijos paduotas prašymas pateikti nuomonę  (Nuomonė 2/13)
	2013 m. gegužės 7 d. Finanzgericht Baden-Württemberg (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Birgit Wagener prieš Bundesagentur für Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen  (Byla C-250/13)
	2013 m. gegužės 13 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Elena Recinto-Pfingsten prieš Swiss International Air Lines AG  (Byla C-259/13)
	2013 m. gegužės 24 d. Verwaltungsgerichtshof (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje T-Mobile Austria GmbH prieš Telekom-Control-Kommission  (Byla C-282/13)
	2013 m. gegužės 29 d. Finanzgericht München (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Data I/O GmbH prieš Hauptzollamt München  (Byla C-297/13)
	2013 m. birželio 6 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Novo Nordisk Pharma GmbH prieš Corinna Silber  (Byla C-310/13)
	2013 m. birželio 11 d. Thüringer Oberlandesgericht (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Udo Rätzke prieš S+K Handels GmbH  (Byla C-319/13)
	2013 m. birželio 14 d. Fercal — Consultadoria e Serviços, Ld a pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. balandžio 10 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimo byloje T-360/11 Fercal — Consultadoria e Serviços prieš VRDT — Parfums Rochas (Patrizia Rocha)  (Byla C-324/13 P)
	2013 m. birželio 18 d. Tribunalul Sibiu (Rumunija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Ilie Nicolae Nicula prieš Administrația Finanțelor Publice a Municipiului Sibiu, Administrația Fondului pentru Mediu  (Byla C-331/13)
	2013 m. birželio 19 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Nordex Food A/S prieš Hauptzollamt Hamburg-Jonas  (Byla C-334/13)
	2013 m. birželio 18 d. Scottish Land Court (Jungtinė Karalystė) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Robin John Feakins prieš The Scottish Ministers  (Byla C-335/13)
	2013 m. birželio 19 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. balandžio 10 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-671/11, IPK International — World Tourism Marketing Consultants GmbH prieš Europos Komisiją  (Byla C-336/13 P)
	2013 m. birželio 24 d. Supremo Tribunal Administrativo (Portugalija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Cruz Companhia Lda prieš Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas, IP (IFAP)  (Byla C-341/13)
	2013 m. birželio 24 d. Tribunal do Trabalho de Leiria (Portugalija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Modelo Continente Hipermercados SA prieš Autoridade Para As Condições de Trabalho — Centro Local do Lis (ACT)  (Byla C-343/13)
	2013 m. birželio 24 d. Commissione tributaria provinciale di Roma (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Cristiano Blanco prieš Agenzia delle Entrate  (Byla C-344/13)
	2013 m. birželio 24 d. Supreme Court (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Karen Millen Fashions Ltd prieš Dunnes Stores, Dunnes Stores (Limerick) Ltd  (Byla C-345/13)
	2013 m. birželio 25 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Graikijos Respubliką  (Byla C-351/13)
	2013 m. birželio 27 d. Commissione Tributaria Regionale dell'Umbria (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Umbra Packaging srl prieš Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale di Perugia  (Byla C-355/13)
	2013 m. birželio 27 d. Supreme Court of the United Kingdom pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Public Relations Consultants Association Ltd prieš The Newspaper Licensing Agency Ltd ir kt.  (Byla C-360/13)
	2013 m. birželio 26 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Slovakijos Respubliką  (Byla C-361/13)
	2013 m. birželio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Maurizio Fiamingo prieš Rete Ferroviaria Italiana SpA  (Byla C-362/13)
	2013 m. birželio 28 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Leonardo Zappalà prieš Rete Ferroviaria Italiana SpA  (Byla C-363/13)
	2013 m. birželio 28 d. High Court of Justice (Chancery Division) (Jungtinė Karalystė) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje International Stem Cell Corporation prieš Comptroller General of Patents  (Byla C-364/13)
	2013 m. liepos 1 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje likviduojama Profit Investment SIM SpA prieš Stefano Ossi ir Commerzbank AG  (Byla C-366/13)
	2013 m. liepos 1 d. Commissione tributaria provinciale di Roma (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Pier Paolo Fabretti prieš Agenzia delle Entrate  (Byla C-367/13)
	2013 m. liepos 1 d. Rechtbank Oost-Brabant s-Hertogenbosch (Nyderlandai) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą baudžiamojoje byloje prieš N.F. Gielen ir kt.  (Byla C-369/13)
	2013 m. liepos 2 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Graikijos Respubliką  (Byla C-378/13)
	2013 m. liepos 3 d. Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. balandžio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-51/11, Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) prieš Europso Komisiją  (Byla C-379/13 P)
	2013 m. liepos 3 d. Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. balandžio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-52/11 Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) prieš Europos Komisiją  (Byla C-380/13 P)
	2013 m. liepos 3 d. Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. balandžio 19 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-53/11 Associação de Empresas de Construção e Obras Públicas e Serviços (Aecops) prieš Europos Komisiją  (Byla C-381/13 P)
	2013 m. liepos 5 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje M. G., N. R. prieš Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie  (Byla C-383/13)
	2013 m. liepos 5 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Kipro Respubliką  (Byla C-386/13)
	2013 m. liepos 8 d. Graikijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. gegužės 17 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-294/11, Graikijos Respublika prieš Europos Komisiją  (Byla C-391/13 P)
	2013 m. liepos 9 d. Juzgado de lo Social de Barcelona (Ispanija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Andrés Rabal Cañas prieš Nexea Gestión Documental S.A., Fondo de Garantia Salarial  (Byla C-392/13)
	2013 m. liepos 11 d. Nejvyšší správní soud (Čekijos Respublika) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Ministerstvo práce a sociálních věcí prieš Mgr. K. B.  (Byla C-394/13)
	2013 m. liepos 12 d. Satakunnan käräjäoikeus (Suomija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Sähköalojen ammattiliitto ry prieš Elektrobudowa Spolka Akcyjna  (Byla C-396/13)
	2013 m. liepos 17 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Rumuniją  (Byla C-405/13)
	2013 m. liepos 17 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija prieš Rumuniją  (Byla C-406/13)
	2013 m. liepos 19 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekių ženklams ir pramoniniam dizainui) pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. gegužės 14 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-249/11 Sanco prieš VRDT — Marsalman (viščiuko vaizdavimas)  (Byla C-411/13 P)
	2013 m. liepos 26 d. Ispanijos Karalystės pateiktas apeliacinis skundas dėl 2013 m. gegužės 29 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-384/10 Ispanijos Karalystė prieš Europos Komisiją  (Byla C-429/13 P)
	2013 m. liepos 4 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Just Music Fernsehbetriebs prieš VRDT — France Télécom (Jukebox)  (Byla T-589/10)
	2013 m. liepos 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Nutrichem Diät + Pharma GmbH prieš VRDT — Gervais Danone (Active)  (Byla T-414/11)
	2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Zweckverband Tierkörperbeseitigung prieš Komisiją  (Byla T-309/12 R)
	2013 m. liepos 17 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Borghezio prieš Parlamentą  (Byla T-336/13 R)
	2013 m. birželio 27 d. pareikštas ieškinys byloje Groupe Léa Nature prieš VRDT — Debonaire Trading (SO'BiO ētic)  (Byla T-341/13)
	2013 m. birželio 28 d. pareikštas ieškinys byloje Out of the blue prieš VRDT — Dubois ir kt. (FUNNY BANDS)  (Byla T-344/13)
	2013 m. liepos 4 d. pareikštas ieškinys byloje Zentralverband des Deutschen Bäckerhandwerks prieš Komisiją  (Byla T-354/13)
	2013 m. liepos 4 d. pareikštas ieškinys byloje easyJet Airline prieš Komisiją  (Byla T-355/13)
	2013 m. liepos 5 d. pareikštas ieškinys byloje European Space Imaging prieš Komisiją  (Byla T-357/13)
	2013 m. liepos 8 d. pareikštas ieškinys byloje VECCO ir kt. prieš Komisiją  (Byla T-360/13)
	2013 m. liepos 9 d. pareikštas ieškinys byloje Menelaus prieš VRDT — Garcia Mahiques (VIGOR)  (Byla T-361/13)
	2013 m. liepos 12 d. pareikštas ieškinys byloje Mocek ir Wenta prieš VRDT — Lacoste (KAJMAN)  (Byla T-364/13)
	2013 m. liepos 15 d. pareikštas ieškinys byloje Lenkijos Respublika prieš Europos Komisiją  (Byla T-367/13)
	2013 m. liepos 16 d. pareikštas ieškinys byloje Boehringer Ingelheim International prieš VRDT — Lehning entreprise (ANGIPAX)  (Byla T-368/13)
	2013 m. liepos 18 d. pareikštas ieškinys byloje Versorgungswerk der Zahnärztekammer Schleswig Holstein prieš ECB  (Byla T-376/13)
	2013 m. liepos 17 d. pareikštas ieškinys byloje ultra air prieš VRDT — Donaldson Filtration Deutschland (ultra.air ultrafilter)  (Byla T-377/13)
	2013 m. liepos 23 d. pareikštas ieškinys byloje Apple and Pear Australia ir Star Fruits Diffusion prieš VRDT — Carolus C. (English pink)  (Byla T-378/13)
	2013 m. liepos 22 d. pareikštas ieškinys byloje Innovation First prieš VRDT (NANO)  (Byla T-379/13)
	2013 m. liepos 26 d. pareikštas ieškinys byloje Intermark prieš VRDT — Coca-Cola (RIENERGY Cola)  (Byla T-384/13)
	2013 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Pannon Hőerőmű prieš Komisiją  (Byla T-352/08)
	2013 m. liepos 5 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje SK Hynix prieš Komisiją  (Sujungtos bylos T-148/10 ir T-149/10)

