Europos Sgjungos C 268
oficialusis leidinys

61 metai

s alba Informacija ir pranesimai 2018 m. liepos 30 d.

Turinys
IV Pranesimai
EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI
Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
2018/C 268/01 Paskutiniai Europos Sajungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai . .. ... ... 1
V. Nuomonés
TEISINES PROCEDUROS
Teisingumo Teismas
2018/C 268/02 Byla C-612/15: 2018 m. birzelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Spetsializiran
nakazatelen sad (Bulgarija) praymas priimti prejudicinj sprendima) baudziamojoje byloje prie§ Nikolay
Kolev, Milko Hristov, Stefan Kostadinov (Prasymas priimti prejudicinj sprendima — SESV 325 straips-
nis — Europos Sajungos finansiniams interesams muity srityje kenkiantis suk¢iavimas ar kita neteiséta
veikla — BaudZziamojo persekiojimo veiksmingumas — BaudZiamosios bylos nutraukimas —
Protingas terminas — Direktyva 2012/13/ES — Teisé biti informuotam apie pareikstus kaltinimus —
Teisé susipazinti su bylos medziaga — Direktyva 2013/48/ES — Teis¢ turéti advokata) ......... 2
2018/C 268/03 Byla C-210/16: 2018 m. birzelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje

(Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Unabhdngiges Landeszent-
rum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein | Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH (Prasymas priimti
prejudicinj sprendimg — Direktyva 95/46/EB — Asmens duomenys — Fiziniy asmeny apsauga
tvarkant Siuos duomenis — [pareigojimas deaktyvinti socialiniame tinkle ,Facebook” esantj (gerbéjy)
tinklalapi, leidziantj rinkti ir tvarkyti kai kuriuos Sio tinklalapio lankytojy duomenis — 2 straipsnio
d punktas — Asmens duomeny valdytojas — 4 straipsnis — Taikytina nacionaliné teis¢ —
28 straipsnis — Nacionalinés prieziiiros institucijos — Siy institucijy jgaliojimai imtis veiksmy) . . . 3




2018/C 268/04

2018/C 268/05

2018/C 26806

2018/C 268/07

2018/C 268/08

2018/C 268/09

2018/C 268/10

Byla C-554/16: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) EP Agrarhandel GmbH /
Bundesminister fiir Land-, Forst-, Umwelt und Wasserwirtschaft (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —
Bendra zemés dkio politika — Reglamentas (EB) Nr. 73/2009 — Parama tkininkams — Priemokos uZ
karves zindenes — 117 straipsnio antra pastraipa — Informacijos pateikimas — Sprendimas 2001/
672[EB, i§ dalies pakeistas Sprendimu 2010/300/ES — Galvijy perkélimas | vasaros ganyklas
kalnuose — 2 straipsnio 4 dalis — Prane$imo apie perkélimg terminas — Skaic¢iavimas — Pavéluoti
pranesimai — Atitiktis reikalavimams gauti i§mokas — Salyga — Atsizvelgimas j i$siuntimo termina)

Byla C-574/16: 2018 m. birzelio 5 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal
Superior de Justicia de Galicia (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Grupo Norte Facility SA /
Angel Manuel Moreira Gémez (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Socialiné politika —
Direktyva 1999/70/EB — Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas
sutartis — 4 punktas — Nediskriminavimo principas — Savoka ,darbo sglygos“ — Situacijy
panasumas — Pateisinimas — Savoka ,objektyvios priezastys® — Kompensacija nutraukus
neterminuotg darbo sutartj dél objektyvios priezasties — Mazesné kompensacija pasibaigus
terminuotai pakaitinio darbo sutarciai) . . . ... ...

Byla C-667/16: 2018 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (College
van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendima) M.N.J.P.
W. Nooren, ].M.E.D.C. Nooren, M.N.F.M. Nooren teisiy peréméjai | Staatssecretaris van Economische Zaken
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra Zemés iikio politika — Finansavimas EZUFKP
lésomis — Reglamentas (EB) Nr. 1122/2009 — Parama kaimo plétrai — Kompleksinio paramos
susiejimo taisykliy nesilaikymas — I$moky sumazinimas ir neskyrimas — ISmoky sumaZzinimo
subendrinimas) . ... ...

Byla C-671/16: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Conseil
d’Etat (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Inter-Environnement Bruxelles ASBL ir kt. / Région
de Bruxelles-Capitale (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB —
2 straipsnio a punktas — Sgvoka ,planai ir programos“ — 3 straipsnis — Tam tikry plany ir programy
poveikio aplinkai vertinimas — Regiono urbanizacijos reglamentas, susijes su Europos institucijy
kvartalu Briuselyje (Belgija)) . . . . . oo oo

Byla C-673/16: 2018 m. birzelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Curtea
Constitutionald a Romdniei (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Relu Adrian Coman,
Robert Clabourn Hamilton, Asociatia Accept | Inspectoratul General pentru Imigrari, Ministerul Afacerilor
Interne (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Sajungos pilietypé — SESV 21 straipsnis —
Sajungos pilieciy teisé laisvai judéti ir apsigyventi valstybiy nariy teritorijoje — Direktyva 2004/38
EB — 3 straipsnis — Naudos gavéjai — Sajungos piliecio $eimos nariai — 2 straipsnio 2 punkto
a papunktis — Sgvoka ,sutuoktinis® — Tos pacios lyties asmeny santuoka — 7 straipsnis — Teisé
gyventi Salyje ilgiau kaip tris ménesius — Pagrindinés teis€s) . . . ... ... .. oL

Byla C-677/16: 2018 m. birzelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado
de lo Social n°33 de Madrid (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Lucia Montero Mateos
Agencia Madrilefia de Atencion Social de la Consejeria de Politicas Sociales y Familia de la Comunidad
Auténoma de Madrid (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 1999/
70/EB — Bendrasis ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis —
4 punktas — Nediskriminavimo principas — Savoka ,darbo salygos“ — Situacijy panasumas —
Pateisinimas — Savoka ,objektyvios priezastys* — Kompensacija nutraukus neterminuotg darbo
sutartj dél objektyvios priezasties — Kompensacijos nemokéjimas pasibaigus terminuotai ,interinidad®
darbo sutarCiai) . ... ...

Byla C-6/17 P: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje ANKO AE
Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias / Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Arbitrazinés
islygos — Susitarimai ,Perform* ir ,Oasis“, sudaryti vykdant Septintaja pamating moksliniy tyrimy,
technologijy plétros ir demonstravimo veiklos programa (2007 — 2013) — Tinkamos finansuoti
islaidos — Sumokéty sumy grazinimas — PrieSieskinis) .. ... ... ... o o oL



2018/C 268/11

2018/C 268/12

2018/C 268/13

2018/C 268/14

2018/C 268/15

2018/C 268/16

2018/C 26817

2018/C 268/18

Byla C-7/17 P: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (3estoji kolegija) sprendimas byloje ANKO AE

Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias / Europos Komisija (Apeliacinis skundas — Arbitrazinés
islygos — Susitarimai ,Persona“ ir ,Terregov®, sudaryti jgyvendinant SeStgja pamating moksliniy
tyrimy, technologijy plétros ir demonstravimo veiklos programa (2002 — 2006) — Tinkamos

finansuoti i8laidos — Sumokéty sumy grazinimas — PrieSieskinis) . .. ...... ... ... .. L

Byla C-32/17 P: 2018 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Apcoa
Parking Holdings GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) (Apeliacinis skundas —
Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio ir Zodinio prekiy Zenkly PARKWAY paraiska —
Santykinis atmetimo pagrindas — Apibtudinamasis pobidis — Reglamentas (EB) Nr. 207/2009 —
7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas) .. ...... ... ...

Byla C-44/17: 2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Landgericht Hamburg (Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Scotch Whisky Association /
Michael Klotz (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Spiritiniy gérimy geografiniy nuorody
apsauga — Reglamentas (EB) Nr. 110/2008 — 16 straipsnio a — ¢ punktai — III priedas — Iregistruota
geografiné nuoroda ,Scotch Whisky“ — Vokietijoje pagamintas ,Glen Buchenbach® pavadinimu
parduodamas Viskis) . . . ...

Byla C-49/17: 2018 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Dstre
Landsret (Danija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Koppers Denmark ApS/ Skatteministeriet
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2003/96/EB — Energetikos produkty ir elektros
energijos apmokestinimas — 21 straipsnio 3 dalis — Apmokestinimg sukeliantis jvykis — Energetikos
produkty naudojimas energetikos produktus gaminancioje jmonéje — Energetikos produktai, kurie
naudojami ne kaip varikliy degalai ar krosniy kuras, o kitiems tikslams — Tirpiklio naudojimas kaip
krosniy kuras akmens angliy deguto distiliavimo jrenginyje) ........... ... ... ... .. ... ..

Byla C-83/17: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Oberster
Gerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) KP/ LO (PraSymas priimti prejudicinj
sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — 2007 m. Hagos protokolas — Islaikymo
prievoléms taikytina teisé — 4 straipsnio 2 dalis — Kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos
pasikeitimas — Galimybé atgaline data taikyti kreditoriaus naujos nuolatinés gyvenamosios vietos
valstybés teise, kuri sutampa su teismo vietos teise — Formuluotés ,jei kreditorius neturi galimybés
gauti i$laikymo imoky“ reikSmé — Atvejis, kai kreditorius nejvykdo jstatyme numatytos salygos) . .

Byla C-160/17: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Conseil
d’Ftat (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain |
Région wallonne (PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB —
2 straipsnio a punktas — Sgvoka ,planai ir programos“ — 3 straipsnis — Tam tikry plany ir programy
poveikio aplinkai vertinimas — Miesto konsolidacijos teritorija — Galimybé nukrypti nuo miesto
planavimo reikalavimy — ,Plany ir programy* dalinis pakeitimas) . ......................

Byla C-250/17: 2018 m. birzelio 6 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje
(Supremo Tribunal de Justica (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Virgilio Tarragd da
Silveira | Massa Insolvente da Espirito Santo Financial Group, SA (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg —

Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Nemokumo byla — Reglamentas (EB) Nr. 1346/
2000 — 15 straipsnis — Nemokumo bylos pasekmés dar nei$nagrinétoms byloms dél i3 skolininko
atimto turto ar teisés — ,Dar nei§nagrinétos bylos“ savoka — Byla dél esmés, kurioje sickiama, kad

buty pripazinta skola) . . .. ...

Byla C-363/17 P: 2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje
Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA | Committee of Polyethylene Terephthalate (PET)
Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Quimica SA, Indorama Ventures Poland sp. z o.0., Lotte Chemical UK
Ltd, Ottana Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB Orion Global pet, Europos
Sgjungos Taryba, Europos Komisija, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola
Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico International Ltd,
Refresco Gerber BV (Apeliacinis skundas — Dempingas — Tam tikro Indijos, Tailando ir Taivano kilmés
polietileno tereftalato importas — Igyvendinimo reglamentas 2013/226/ES — Sprendimas uzbaigti
perzitiros procediira pasibaigus priemonéms, nenustatant galutinio antidempingo muito — Deliktiné
atsakomybé — PrieZastinis rySys — Pareiga motyvuoti) . ... ....... ...
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2018/C 268/19

2018/C 268/20

2018/C 26821

2018/C 268/22

2018/C 268/23

2018/C 268/24

2018/C 26825

2018/C 268/26

2018/C 26827

2018/C 268/28

2018/C 268/29

2018/C 268/30

2018/C 268/31

2018/C 268/32

2018/C 268/33

2018/C 268/34

Byla C-463/17 P: 2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Ori
Martin SA | Europos Sgjungos Teisingumo Teismas (Apeliacinis skundas — Ieskinys dél atsakomybés —
Teisingumo Teismo sprendimo, priimto apeliacinégje byloje, nepakankamas motyvavimas —
Reikalavimo atlyginti Zala dalyko iSkraipymas) . ......... ... . ... ... . . .

Byla C-714/17 P: 2017 m. gruodzio 20 d. Kevin Karp pateiktas apeliacinis skundas dél
2018 m. spalio 23 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-833/16, Karp /
Parlamentas . . ... ..

Byla C-722/17: 2018 m. lapkricio 27 d. Bezirksgericht Villach (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Norbert Reitbauer ir kt. / Enrico Casamassima ... ................

Byla C-62/18 P: 2018 m. sausio 30 d. Merck KGaA pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. lapkric¢io 17 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-802/16
Endoceutics | EUIPO — Merck . . . . . . oo e

Byla C-128/18: 2018 m. vasario 16 d. Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries Dumitru-Tudor Dorobantu . . . .

Byla C-137/18: 2018 m. vasario 22 d. Landgericht Dresden (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje hapeg dresden gmbh | Bayrische Strafe 6-8 GmbH & Co. KG . ... ... ..

Byla C-197/18: 2018 m. kovo 19 d. Verwaltungsgericht Wien (Austrija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland ir kt. . ...............

Byla C-204/18: 2018 m. kovo 18 d. Asociacién de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo
Guadalquivir (Pebagua) pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo
(septintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-715/16 Pebagua /[ Komisija ... ...............

Byla C-226/18: 2018 m. kovo 29 d. Finanzgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Krohn & Schroder GmbH | Hauptzollamt Hamburg-Hafen . . .. ... ... ..

Byla C-305/18: 2018 m. geguzés 4 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Associazione ,Verdi Ambiente e Societda — Aps Onlus® ir kt.
Presidenza del Consiglio dei Ministri ir Rt. . . . ... ..

Byla C-309/18: 2018 m. geguzés 7 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Lavorgna Srl/ Comune di Montelanico ir kt. .. ... ...

Byla C-310/18: 2018 m. geguzés 11 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas pragymas
priimti prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje pries Emil Milev . ....... ... .. ... ... ...

Byla C-313/18: 2018 m. geguzés 9 d. Svea hovritt (Svedija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Dacom Limited / IPM Informed Portfolio Management AB . . . ................

Byla C-317/18: 2018 m. geguzés 14 d. Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugalija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Cdtia Correia Moreira | Municipio de Portimdo . . . . . ..

Byla C-319/18 P: 2018 m. geguzés 14 d. Fred Olsen, S.A. pateiktas apeliacinis skundas dél
2018 m. kovo 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-108/16 Naviera
Armas, S.A. [ Europos Komisija . . . . . . oo o

Byla C-343/18: 2018 m. kovo 19 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas pragymas priimti prejudicinj
sprendima byloje SAIGI Societa Cooperativa Agricola a 1., MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa |
Regione Emilia-Romagna, A.US.L. ROMAGNA . . . ..ot v it e
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2018/C 26835

2018/C 268/36

2018/C 268/37

2018/C 268/38

2018/C 26839

2018/C 268/40

2018/C 268/41

2018/C 26842

2018/C 268/43

2018/C 26844

Byla C-346/18 P: 2018 m. geguzés 25 d. Rose Vision, S.L. pateiktas apeliacinis skundas dél
2018 m. kovo 8 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo bylose T-45/13 RENV ir T-
58715, Rose Vision | KOMISHa . . . . o oo vttt et e

Byla C-375/18: 2018 m. birzelio 7 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Hampshire County Council /| C.E, N.E. . ... . e

Byla C-391/18: 2018 m. birzelio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija / Kroatijos Respublika

Bendrasis Teismas

Byla T-362/16: 2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tillotts Pharma /| EUIPO —
Ferring (XENASA) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos
Sajungos prekiy Zenklo XENASA paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas
PENTASA — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio
1dalies b punktas) . . ...

Byla T-408/16: 2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HX/ Taryba (Bendra
uzsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — Lésy jSaldymas — ,Ne bis in idem*
principas — Teis¢ | gynyba — Teisé j teisinga process — Pareiga motyvuoti — Teisé j veiksminga
teisinés gynybos priemong — Akivaizdi vertinimo klaida — Nuosavybés teis¢ — Proporcingumas —
Teisé | jprastas gyvenimo salygas — Pavojus reputacijai) . ... ............c i

Byla T-807/16: 2018 m. birzelio 7 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MIP Metro/ EUIPO —
AFNOR (N & NF TRADING) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Europos
Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija — Zodinis prekiy Zenklas ,N & NF TRADING* —
Ankstesnis vaizdinis Europos Sajungos prekiy zenklas ,NF ENVIRONNEMENT“ — Santykinis
atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Ryskaus prekiy Zenklo skiriamojo pozymio
nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento
(ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)) . .......... ... . ... i

Byla T-859/16: 2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Damm/ EUIPO -
Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von Peccoz (EISKELLER) (Europos Sajungos prekiy Zenklas —
Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo EISKELLER paraiska — Ankstesni
nacionaliniai Zodiniai prekiy Zenklai ,KELER“ ir ,KELER 18“ — Santykinis atmetimo pagrindas —
Zymeny pana$umo nebuvimas — Galimybés supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))

Byla T-86/17: 2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Le Pen / Parlamentas (Europos
Parlamento nariy iSlaidy ir i$moky mokéjimg reglamentuojancios taisyklés — ISmokos Parlamento
nariy padéjéjams — Nepagristai iSmokéty sumy iSieskojimas — Generalinio sekretoriaus jgaliojimai —
Teisé j gynyba — [rodinéjimo pareiga — Pareiga motyvuoti — Vienodas pozifiris — PiktnaudZziavimas
jgaliojimais — Parlamento nariy nepriklausomumas — Fakto klaida — Proporcingumas) . .. ... ..

Byla T-89/17: 2018 m. birZelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Erwin Miiller | EUIPO — Novus
Tablet Technology Finland (NOVUS) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto procediira— Zodinio
Europos Sgjungos prekiy zenklo NOVUS paraiska — Ankstesni Zodinis ir vaizdinis Europos Sajungos
prekiy Zenklai NOVUS ir ,novus“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Prekiy panasumas —
Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Pirma karta Bendrajame Teisme pateikti jrodymai) .. ... ..

Byla T-310/17: 2018 m. birzelio 14 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lion’s Head Global Partners
EUIPO - Lion Capital (LION'S HEAD global partners) (Europos Sajungos prekiy Zenklas — Protesto
procedira — Europos Sajungoje galiojanti tarptautiné registracija — Vaizdinis prekiy Zenklas
,LION'S HEAD global partners® — Ankstesnis zodinis Europos Sajungos prekiy Zenklas LION
CAPITAL — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009
8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))
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Byla T-413/17: 2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Karl Storz/ EUIPO (3D)
(Europos Sgjungos prekiy zenklas — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné registracija — Vaizdinis
prekiy Zenklas ,3D“ — Absoliuts atmetimo pagrindai — Apibadinamasis pobadis — Skiriamojo
pozymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar —
Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai) — Pareiga motyvuoti — Reglamento
Nr. 207/2009 75 straipsnio 1 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis)) . . .. ..
Byla T-590/16: 2018 m. birzelio 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Spychalski/ Komisija (VieSoji
tarnyba — Jdarbinimas — Pranesimas apie konkurs3 — Atviras konkursas EPSO/AD 177/10-
ECO2013 — Pagrindinés kalbos vertinimas — Sprendimas nejtraukti ieSkovo pavardés j rezervo
sarasg — Akivaizdus kompetencijos nebuvimas — Akivaizdziai teisiskai nepagristas ieskinys) . . . ..
Byla T-275/18: 2018 m. balandzio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Front Polisario / Taryba . ... ...
Byla T-306/18: 2018 m. geguzés 16 d. pareikstas ieskinys byloje Vengrija / Komisija . .. ........

Byla T-325/18: 2018 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje VI.TO./ EUIPO — Bottega (Raudono
butelio forma) . . . . .o

Byla T-328/18: 2018 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje Gas Natural / Komisija . . ... .. ..

Byla T-336/18: 2018 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Eagle IP / EUIPO — Consolidated Artists
(LILLY € VIOLETTA) . .+ o v e e e e e e e e

Byla T-339/18: 2018 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Enterprise Holdings / EUIPO (E PLUS)
Byla T-345/18: 2018 m. birzelio 1 d. pareikstas ieskinys byloje BNP Paribas/ ECB . ...........

Byla T-346/18: 2018 m. geguzés 29 d. pareikstas ieskinys byloje Advance Magazine Publishers | EUIPO —
Enovation Brands (VOGUE) . . . . . . . .. e e e e e

Byla T-354/18: 2018 m. birzelio 6 d. pareikstas ieskinys byloje KID-Systeme / EUIPO — Sky (SKYFi) .

Byla T-356/18: 2018 m. birzelio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Volvo Trademark /| EUIPO — Paalupaikka
(VV-wheels) .o

Byla T-357/18: 2018 m. birzelio 8 d. pareikstas ieskinys byloje Luz Saiide/ EUIPO — Clinica La Luz
(HOSPITAL DA LUZ) .+« + o o e e ooeeeeee e e e e e e

Byla T-364/18: 2018 m. birzelio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Arcelik / EUIPO (MicroGarden) . . . .
Byla T-373/18: 2018 m. birzelio 19 d. pareikstas ieskinys byloje ABB/ EUIPO (FLEXLOADER) . . .

Byla T-425/17: 2018 m. birzelio 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Capo d’Anzio / Komisija . . . .
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, JSTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

Paskutiniai Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiami
leidiniai

(2018/C 268/01)

Paskutinis leidinys
OL C 259, 2018 7 23
Skelbti leidiniai

OL C 249, 2018 7 16
OL C 240, 2018 7 9
OL C 231, 2018 7 2
OL C 221, 2018 6 25
OL C 211, 2018 6 18
OL C 200, 2018 6 11

Siuos tekstus galite rasti
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v

(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Spetsializiran nakazatelen sad
(Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudziamojoje byloje pries Nikolay Kolev, Milko
Hristov, Stefan Kostadinov

(Byla C-612/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 325 straipsnis — Europos Sgjungos finansiniams
interesams muity srityje kenkiantis sukciavimas ar kita neteiséta veikla — BaudZiamojo persekiojimo
veiksmingumas — BaudZiamosios bylos nutraukimas — Protingas terminas — Direktyva 2012/13/ES —
Teisé biiti informuotam apie pareikstus kaltinimus — Teisé susipaZinti su bylos medZiaga —
Direktyva 2013/48/ES — Teisé turéti advokatg)

(2018/C 268/02)
Proceso kalba: bulgary

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Spetsializiran nakazatelen sad

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje

Nikolay Kolev, Milko Hristov, Stefan Kostadinov

Rezoliuciné dalis

1. SESV 325 straipsnio 1 dalis turi buti aiskinama taip, kad jai priestarauja nacionalinés teisés normos, reglamentuojancios tokig

baudziamosios bylos nutraukimo procediirg, kaip numatyta Nakazatelno protsesualen kodeks (BaudZiamojo proceso kodeksas) 368 ir
369 straipsniuose, jei tokios teisés normos taikomos bylose, iskeltose dél Sgjungos finansiniams interesams muity srityje kenkiancio
sunkaus sukciavimo arba kitos sunkios neteisétos veikos. Nacionalinis teismas turi uZtikrinti visiskg SESV 325 straipsnio 1 dalies
veikimg, prireikus netaikydamas minéty teisés normy, bet uZtikrindamas, kad bus paisoma kaltinamyjy pagrindiniy teisiy.

. 2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/13/ES dél teisés j informacijg baudziamajame procese
6 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, jog pagal jg nedraudZiama teikti gynybos atstovams iSsamios informacijos apie
kaltinimus tada, kai teismui jau yra pateiktas kaltinamasis aktas, bet jis dar nepradéjo nagrinéti kaltinimy is esmés ir jame faktiskai
neprasidéjo teisminiai gincai; arba prasidéjus Siems gincams, bet dar neprasidéjus pasitarimo etapui, jei taip pateikta informacija
véliau buvo pakeista, o teismas émési visy priemoniy, reikalingy uZtikrinant teisés j gynybg paisymg ir teisingg bylos nagrinéjimg.

Sios direktyvos 7 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, kad nacionalinis teismas turi jsitikinti, kad gynybos atstovams is tikryjy
suteikta galimybé susipaZinti su bylos medZiaga; tokia galimybé susipaZinti prireikus gali biiti suteikta tada, kai teismui jau yra
pateiktas kaltinamasis aktas, bet jis dar nepradéjo nagrinéti kaltinimy is esmés ir jame faktiskai neprasidéjo teisminiai gincai; arba
prasidéjus Siems gincams, bet dar neprasidéjus pasitarimo etapui, jei nagrinéjant bylg pateikta naujy jrodymy, o teismas émési visy
priemoniy, reikalingy uZtikrinant teisés j gynybg paisymg ir teisingg bylos nagrinéjimg.
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3. 2013 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013 /48/ES dél teisés turéti advokatg vykstant baudZiamajam
procesui ir Europos aresto orderio vykdymo procediiroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés atémimo biity informuota trecioji Salis,
ir teisés susisiekti su treciaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu 3 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama
taip, jog, pirma, jai nepriestarauja nacionalinés teisés normos, pagal kurias nacionalinis teismas turi nusalinti dviejy kaltinamuyjy
igaliotg advokatg, nors jie to nenori, motyvuodamas tuo, kad vieno asmens interesai priestarauja kito asmens interesams, ir, antra,
Siam teismui nedraudZiama leisti minétiems asmenims jgalioti kitg advokatg arba prireikus paciam savo iniciatyva paskirti du
advokatus vietoje pirmojo advokato.

()

OL C 48, 2016 2 8.

2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Unabhingiges
Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein /| Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

(Byla C-210/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 95/46/EB — Asmens duomenys — Fiziniy asmeny
apsauga tvarkant Siuos duomenis — [pareigojimas deaktyvinti socialiniame tinkle ,Facebook* esantj
(gerbéjy) tinklalapj, leidZiantj rinkti ir tvarkyti kai kuriuos Sio tinklalapio lankytojy duomenis —

2 straipsnio d punktas — Asmens duomeny valdytojas — 4 straipsnis — Taikytina nacionaliné teis¢ —
28 straipsnis — Nacionalinés prieZiiiros institucijos — Siy institucijy jgaliojimai imtis veiksmy)

(2018/C 268/03)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Unabhdngiges Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein

Atsakovas: Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

dalyvaujant: Facebook Ireland Ltd, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Rezoliuciné dalis

1. 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo 2 straipsnio d punktas turi biiti aiskinamas taip, kad sgvoka ,duomeny valdytojas“, kaip ji
suprantama pagal Sig nuostatg, apima socialiniame tinkle esancio gerbéjy tinklalapio administratoriy.

2. Direktyvos 95/46 4 ir 28 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad tuo atveju, kai jmoné, jsteigta uz Sgjungos riby, turi kelis
padalinius skirtingose valstybése narése, valstybés narés prieZitiros institucija gali naudotis jai pagal Sios direktyvos 28 straipshio
3 dalj suteiktais jgaliojimais dél tos valstybés nareés teritorijoje jsteigto Sios jmonés padalinio, net jei, remiantis uzduociy paskirstymu
grupés viduje, pirma, $is padalinys yra atsakingas tik uz reklamai skirtos vietos pardavimg ir kitg rinkodaros veiklg tos valstybés narés
teritorijoje ir, antra, iSimtiné atsakomybé uz asmens duomeny rinkimg ir tvarkymg visoje Sgjungos teritorijoje tenka kitoje valstybéje
naréje jsteigtam padaliniui.
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3. Direktyvos 95/46 4 straipsnio 1 dalies a punktg ir 28 straipsnio 3 ir 6 dalis reikia aiskinti taip, kad, kai vienos valstybés narés
priezifiros institucija Retina dél Sios valstybés nareés teritorijoje jsteigto subjekto jgyvendinti jgaliojimus imtis priemoniy, kurie nurodyti
Sios direktyvos 28 straipsnio 3 dalyje, dél asmens duomeny apsaugos taisykliy pazZeidimy, kurivos padaré uz Siy duomeny tvarkymg
atsakingas treciasis asmuo, turintis registruotq buveing kitoje valstybéje naréje, $i prieZitiros institucija turi kompetencijg,
nepriklausomai nuo kitos valstybés narés prieziiiros institucijos, vertinti tokio duomeny tvarkymo teisétumg ir gali jgyvendinti savo
igaliojimus imtis veiksmy dél jos teritorijoje jsteigto subjekto, pries tai nepaprasiusi tos kitos valstybés narés prieZitiros institucijos
imtis veiksmuy.

() OL C 260, 2016 7 18.

2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje
(Verwaltungsgerichtshof (Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) EP Agrarhandel GmbH /
Bundesminister fiir Land-, Forst-, Umwelt und Wasserwirtschaft

(Byla C-554/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra Zemés iikio politika — Reglamentas (EB) Nr. 73/
2009 — Parama iikininkams — Priemokos uZ karves Zindenes — 117 straipsnio antra pastraipa —
Informacijos pateikimas — Sprendimas 2001/672/EB, i$ dalies pakeistas Sprendimu 2010/300/ES —
Galvijy perkélimas j vasaros ganyklas kalnuose — 2 straipsnio 4 dalis — Pranesimo apie perkélimg
terminas — Skaiciavimas — Pavéluoti pranesimai — Atitiktis reikalavimams gauti iSmokas — Sglyga —
Atsizvelgimas j iSsiuntimo terming)

(2018/C 268/04)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: EP Agrarhandel GmbH

Kita kasacinio proceso Salis: Bundesminister fiir Land-, Forst-, Umwelt und Wasserwirtschaft

Rezoliuciné dalis

2001 m. rugpjiicio 20 d. Komisijos sprendimo 2001/672/EB, pateikiancio specialias taisykles, taikomas galvijy, perkelty j vasaros
ganyklas kalnuose, judéjimui, is dalies pakeisto 2010 m. geguzés 25 d. Komisijos sprendimu 2010/300/ES, 2 straipsnio 4 dalis turi
bati aiskinama taip, kad ji draudZia nacionaling nuostatg, pagal kurig pranesimo gavimo data laikoma lemiamu veiksniu nustatant, ar
laikomasi pranesimo apie perkélimg j vasaros ganyklas termino.

() OLC 46,2017 2 13.
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2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal Superior de
Justicia de Galicia (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Grupo Norte Facility SA | Angel
Manuel Moreira Gomez

(Byla C-574/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 1999/70/EB — Bendrasis
ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 punktas —
Nediskriminavimo principas — Sqvoka ,,darbo sglygos“ — Situacijy panasumas — Pateisinimas —
Sqvoka ,,objektyvios prieZastys“ — Kompensacija nutraukus neterminuotq darbo sutartj dél objektyvios
prieZasties — MaZesné kompensacija pasibaigus terminuotai pakaitinio darbo sutarciai)

(2018/C 268/05)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Grupo Norte Facility SA

Atsakovas: Angel Manuel Moreira Gémez

Rezoliuciné dalis

1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, pateikto 1999 m. birZelio 28 d. Tarybos
direktyvos 1999/70/EB dél Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis priede,
4 punkto 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad pagal jg nedraudZiamos nacionalinés teisés nuostatos, pagal kurias darbuotojams,
idarbintiems pagal terminuotas darbo sutartis, siekiant pakeisti kitg darbuotojg, kuris dél priespensinio amziaus dirba ne visg darbo
laikg, tuo metu, kai jis nedirba, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjama pakaitinio darbo sutartis, pasibaigus laikotarpiui, kuriam
sutartis buvo sudaryta, mokama kompensacija yra mazesné negu kompensacija, mokama nuolatiniam darbuotojui, kurio darbo sutartis
nutraukiama dél objektyvios prieZasties.

(")

OL C 30, 2017 1 30.

2018 m. birZzelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (College van Beroep voor
het Bedrijfsleven (Nyderlandai) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) M.N.J.P.W. Nooren, ] M.E.D.
C. Nooren, M.N.E.M. Nooren teisiy peréméjai | Staatssecretaris van Economische Zaken

(Byla C-667/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra Yemés iikio politika — Finansavimas EZUFKP
lésomis — Reglamentas (EB) Nr. 1122/2009 — Parama kaimo plétrai — Kompleksinio paramos susiejimo
taisykliy nesilaikymas — ISmoky sumaZinimas ir neskyrimas — ISmoky sumaZinimo subendrinimas)

(2018/C 268/06)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: M.N.J.P.W. Nooren, ].M.E.D.C. Nooren, M.N.EM. Nooren teisiy peréméjai
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Atsakovas: Staatssecretaris van Economische Zaken

Rezoliuciné dalis

2009 m. lapkricio 30 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1122/2009, kuriuo nustatomos iSsamios Tarybos reglamento (EB) Nr. 73/
2009 jgyvendinimo taisyklés, susijusios su kompleksiniu paramos susiejimu, moduliavimu ir integruota administravimo ir kontrolés
sistema pagal tame reglamente numatytas ikininkams skirtas tiesioginés paramos schemas, ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1234/2007
igyvendinimo taisyklés, susijusios su kompleksiniu paramos susiejimu pagal vyno sektoriui numatytg paramos schemg, 70—
72 straipsniai, siejami su 2009 m. sausio 19 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 73/2009, nustatancio bendrgsias tiesioginés paramos
schemy @kininkams pagal bendrg Zemés wikio politikg taisykles ir nustatancio tam tikras paramos schemas @ikininkams, i$ dalies
keiciancio reglamentus (EB) Nr. 1290/2005, (EB) Nr. 247/2006, (EB) Nr. 378/2007 ir panaikinancio Reglamentg (EB) Nr. 1782/
2003, 23 ir 24 straipsniais, turi biiti aiskinami taip, kad esant tokiai situacijai, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, kai nustatyti keli
pazeidimai toje pacioje srityje, reikia sudéti, pirma, visos gauty ar gautiny tiesioginiy iSmoky sumos sumazinimg, taikomg pazeidimy dél
aplaidumo atvejais, ir, antra, iSmoky sumaZinimg, taikomg tyciniy reikalavimy paZeidimy atvejais, o visa sumaZinimo suma uZ vienus
kalendorinius metus turi biiti nustatyta laikantis proporcingumo principo ir nevirsijant visos Reglamento Nr. 73/2009 23 straipsnio
1 dalyje nurodytos sumos.

() OLC78 2017 3 13.

2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Belgija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Inter-Environnement Bruxelles ASBL ir kt. / Région de
Bruxelles-Capitale

(Byla C-671/16) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — 2 straipsnio
a punktas — Sqvoka ,,planai ir programos*“ — 3 straipsnis — Tam tikry plany ir programy poveikio
aplinkai vertinimas — Regiono urbanizacijos reglamentas, susijes su Europos institucijy kvartalu
Briuselyje (Belgija))

(2018/C 268/07)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Inter-Environnement Bruxelles ASBL, Groupe d’Animation du Quartier Européen de la Ville de Bruxelles ASBL, Association
du Quartier Léopold ASBL, Brusselse Raad voor het Leefmiliew ASBL, Pierre Picard, David Weytsman

Atsakovas: Région de Bruxelles-Capitale

Rezoliuciné dalis

2001 m. birZelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42/EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai
vertinimo 2 straipsnio a punktg, 3 straipsnio 1 dalj ir 3 straipsnio 2 dalies a punktg reikia aiskinti taip, kad regiono urbanizacijos
reglamentas, kaip antai nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuriame nustatyti tam tikri nekilnojamojo turto projekty jgyvendinimo
reikalavimai, priskirtinas sqvokai ,planai ir programos®, galintys daryti reikSmingg poveikj aplinkai, kaip tai suprantama pagal Sig
direktyvg, todeél dél jo turi biiti atliktas poveikio aplinkai vertinimas.

() OLC78 2017 3 13.
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2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Curtea Constitutionald
a Romadniei (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Relu Adrian Coman, Robert Clabourn
Hamilton, Asociatia Accept | Inspectoratul General pentru Imigrdri, Ministerul Afacerilor Interne

(Byla C-673/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Sgjungos pilietybé — SESV 21 straipsnis — Sgjungos pilieciy
teisé laisvai judéti ir apsigyventi valstybiy nariy teritorijoje — Direktyva 2004/38/EB — 3 straipsnis —
Naudos gavéjai — Sgjungos piliecio Seimos nariai — 2 straipsnio 2 punkto a papunktis — Sgvoka
,sutuoktinis“ — Tos pacios lyties asmeny santuoka — 7 straipsnis — Teisé gyventi Salyje ilgiau kaip tris
ménesius — Pagrindinés teisés)

(2018/C 268/08)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Curtea Constitutionald a Romdniei

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton, Asociatia Accept

Atsakovai: Inspectoratul General pentru Imigrdri, Ministerul Afacerilor Interne

Dalyvaujant: Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

Rezoliuciné dalis

1. Tokioje situacijoje, kai Sgjungos pilietis, naudodamasis savo judéjimo laisve, atvyko j kitg valstybe nare, kurios pilietis jis néra, joje
apsigyveno pagal 2004 m. balandZio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/38/EB dél Sgjungos pilieciy ir jy
Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, i$ dalies keiciancios Reglamentg (EEB) Nr. 1612/68 ir
panaikinancios [d]irektyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB, 73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB,
90/365/EEB ir 93/96/EEB, 7 straipsnio 1 dalyje numatytas sglygas, gyveno ar pradéjo gyventi Seimos gyvenimg su tos pacios lyties
treciosios Salies pilieciu, su kuriuo jis teisétai sudaré santuokg priimanciojoje valstybéje naréje, SESV 21 straipsnio 1 dalis turi bati
aiskinama kaip draudZianti valstybés narés, kurios pilietybe turi Sgjungos pilietis, kompetentingoms valdZios institucijoms atsisakyti
suteikti teisg gyventi tos valstybés nareés teritorijoje minétam treciosios Salies pilieciui, motyvuojant tuo, kad Sios valstybés nareés teiséje
nenumatyta tos pacios lyties asmeny santuoka.

2. SESV 21 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip, jog tokiomis aplinkybémis, kaip nagrinéjamos pagrindinéje byloje, treciosios
Salies pilietis, kuris yra tos pacios lyties, kaip ir Sgjungos pilietis, ir kurio santuoka su minétu Sgjungos pilieciu buvo teisétai sudaryta
valstybéje naréje, turi teisg gyventi valstybéje naréje, kurios pilietybe turi Sgjungos pilietis, ilgiau kaip tris ménesius. Siai i$vestinei
teisei gyventi Salyje negali biiti taikomos grieZtesnés sglygos nei numatytos Direktyvos 2004/38 7 straipsnyje.

()  OLC 104, 2017 4 3.
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2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Juzgado de lo Social
n°33 de Madrid (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Lucia Montero Mateos | Agencia
Madrilefia de Atencion Social de la Consejeria de Politicas Sociales y Familia de la Comunidad Auténoma
de Madrid

(Byla C-677/16) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialiné politika — Direktyva 1999/70/EB — Bendrasis
ETUC, UNICE ir CEEP susitarimas dél darbo pagal terminuotas sutartis — 4 punktas —
Nediskriminavimo principas — Sqvoka ,,darbo sqlygos“ — Situacijy panasumas — Pateisinimas —
Sgvoka ,,objektyvios prieZastys“ — Kompensacija nutraukus neterminuotg darbo sutartj dél objektyvios
prieZasties — Kompensacijos nemokéjimas pasibaigus terminuotai ,,interinidad“ darbo sutarciai)

(2018/C 268/09)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Juzgado de lo Social n°33 de Madrid

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Lucia Montero Mateos

Atsakové: Agencia Madrilefia de Atencion Social de la Consejeria de Politicas Sociales y Familia de la Comunidad Auténoma de Madrid

Rezoliuciné dalis

1999 m. kovo 18 d. sudaryto Bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis, pateikto 1999 m. birZelio 28 d. Tarybos
direktyvos 1999/70/EB dél Europos profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir darbdaviy konfederacijy sgjungos
(UNICE) ir Europos jmoniy, kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo dél darbo pagal terminuotas sutartis priede,
4 punkto 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad pagal jg nedraudZiamos nacionalinés teisés nuostatos, kuriose darbuotojams, su kuriais,
siekiant priimti j darbg laikinai, kol vykdoma atrankos ar paaukstinimo procediira, skirta nuolatiniam darbuotojui jdarbinti, sudaryta
terminuota darbo sutartis, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjama interinidad sutartis, nenumatyta mokéti kompensacijos, kai
baigiasi laikotarpis, kuriam sutartis buvo sudaryta, nors nuolatiniam darbuotojui, kurio darbo sutartis nutraukiama dél objektyvios
prieZasties, kompensacija yra mokama.

() OLC 86,2017 3 20.

Salys

2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje ANKO AE
Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias | Europos Komisija

(Byla C-6/17 P) (")

(Apeliacinis skundas — ArbitraZinés islygos — Susitarimai ,,Perform* ir ,,Oasis“, sudaryti vykdant
Septintgjq pamating moksliniy tyrimy, technologijy plétros ir demonstravimo veiklos programg (2007 —
2013) — Tinkamos finansuoti islaidos — Sumokéty sumy grgZinimas — PrieSieskinis)

(2018/C 268/10)
Proceso kalba: graiky

Apelianté: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, atstovaujama dikigoros S. Paliou

Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir A. Kyratsou
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias bylinéjimosi islaidas.

() OLC 63,2017 2 27.

2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje ANKO AE
Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias | Europos Komisija

(Byla C-7/17 P) (")

(Apeliacinis skundas — Arbitrazinés islygos — Susitarimai ,,Persona® ir ,, Terregov, sudaryti
igyvendinant Sestgjg pamating moksliniy tyrimy, technologijy plétros ir demonstravimo veiklos programg
(2002 - 2006) — Tinkamos finansuoti islaidos — Sumokéty sumy grqZinimas — PrieSieskinis)
(2018/C 268/11)

Proceso kalba: graiky

Salys

Apelianté: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, atstovaujama dikigoros S. Paliou

Kita proceso salis: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir A. Kyratsou

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias bylinéjimosi islaidas.

() OLC 63,2017 227.

2018 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje Apcoa Parking
Holdings GmbH | Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-32/17 P) ()

(Apeliacinis skundas — Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Vaizdinio ir Zodinio prekiy Zenkly
PARKWAY paraiska — Santykinis atmetimo pagrindas — Apibiidinamasis pobiidis — Reglamentas (EB)
Nr. 207/2009 — 7 straipsnio 1 dalies ¢ punktas)

(2018/C 268/12)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Apcoa Parking Holdings GmbH, atstovaujama advokato A. Lohmann

Kita proceso salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama A. Soder
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i$ Apcoa Parking Holdings GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OLC 151,2017 5 15.

2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Hamburg
(Vokietija) prasymas priimti prejudicini sprendima) Scotch Whisky Association | Michael Klotz

(Byla C-44/17) (")
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Spiritiniy gérimy geografiniy nuorody apsauga —

Reglamentas (EB) Nr. 110/2008 — 16 straipsnio a — ¢ punktai — III priedas — Iregistruota geografiné
nuoroda ,,Scotch Whisky“ — Vokietijoje pagamintas ,,Glen Buchenbach® pavadinimu parduodamas viskis)

(2018/C 268/13)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
Teskoveé: Scotch Whisky Association

Atsakovas: Michael Klotz

Rezoliuciné dalis

1. 2008 m. sausio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 110/2008 dél spiritiniy gérimy apibréZimo,
apibiidinimo, pateikimo, Zenklinimo ir geografiniy nuorody apsaugos bei panaikinancio Tarybos reglamentg (EEB) Nr. 1576/89
16 straipsnio a punktas turi biiti aiskinamas taip, kad, siekiant nustatyti, ar jregistruota geografiné nuoroda buvo ,netiesiog[iai]
naudoj[ama] komerciniais tikslais“, reikia, kad gincijamas elementas biity naudojamas arba identiskai kaip $i nuoroda, arba
fonetiskai ir (arba) vizualiai panasios formos. Nepakanka, kad $is elementas tikslinéms visuomenés grupéms kelty bet kokig
asociacijg su minéta nuoroda arba su ja susijusia geografine vietove.

2. Reglamento Nr. 110/2008 16 straipsnio b punktg reikia aiskinti taip, kad, sieckdamas nustatyti, ar egzistuoja jregistruotos
geografinés nuorodos jvaizdZio atkiirimas, prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas turi jvertinti, ar pakankamai
informuotas, protingai pastabus ir nuovokus vidutinis Europos vartotojas, susidiires su gincijamu pavadinimu, iskart jsivaizduoja
gaminj, kuriam taikoma saugoma geografiné nuoroda. Atlikdamas §j vertinimg praSymg priimti prejudicin sprendimg pateikes
teismas prireikus turi atsizvelgti j minéto pavadinimo ir Sios nuorodos konceptualy artumg, kai, pirma, Sis pavadinimas fonetiskai ir
(arba) vizualiai nesusijes su saugoma geografine nuoroda ir, antra, $i nuoroda néra minéto pavadinimo dalis.



2018 7 30 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 268/11

Reglamento Nr. 110/2008 16 straipsnio b punktas turi buti aiskinamas taip, kad, siekiant nustatyti, ar egzistuoja jregistruotos
geografinés nuorodos jvaizdZio atkiirimas, nereikia atsiZvelgti j gincijamo elemento kontekstg ir visy pirma j tai, kad kartu
pateikiamas paaiskinimas dél tikrosios atitinkamo produkto kilmés.

3. Reglamento Nr. 110/2008 16 straipsnio ¢ punktas turi biiti aiskinamas taip, jog, siekiant nustatyti, ar egzistuoja pagal Sig
nuostatg draudZiamos ,melagingos ar klaidinancios nuorodos®, nereikia atsizvelgti j gincijamo elemento kontekstg.

() OLC121,2017 4 18.

2018 m. birZzelio 6 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Jstre Landsret (Danija)
prasSymas priimti prejudicinj sprendimg) Koppers Denmark ApS | Skatteministeriet

(Byla C-49/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2003/96/EB — Energetikos produkty ir elektros
energijos apmokestinimas — 21 straipsnio 3 dalis — Apmokestinimg sukeliantis jvykis — Energetikos
produkty naudojimas energetikos produktus gaminancioje jmonéje — Energetikos produktai, kurie
naudojami ne kaip varikliy degalai ar krosniy kuras, o kitiems tikslams — Tirpiklio naudojimas kaip
krosniy kuras akmens angliy deguto distiliavimo jrenginyje)

(2018/C 268/14)

Proceso kalba: dany

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Ostre Landsret

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Koppers Denmark ApS

Atsakové: Skatteministeriet

Rezoliuciné dalis

2003 m. spalio 27 d. Tarybos direktyvos 2003/96/EB, pakeiciancios Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos mokesciy
struktiirg, 21 straipsnio 3 dalis turi buti aiskinama taip, jog energetikos produkty naudojimui juos pagaminusioje jmonéje, siekiant
pagaminti kity energetikos produkty, netaikoma Sioje nuostatoje numatyta apmokestinimg sukeliancio jvykio isimtis, jeigu tokiomis
aplinkybémis, kaip susiklosciusios pagrindinéje byloje, Siai jmonei vykdant pagrinding veiklg pagaminti energetikos produktai yra
naudojami ne kaip varikliy degalai ar kaip krosniy kuras, o kitiems tikslams.

() OLC 112, 2017 4 10.
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2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Oberster Gerichtshof
(Austrija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) KP/ LO
(Byla C-83/17) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — 2007 m. Hagos
protokolas — ISlaikymo prievoléms taikytina teiseé — 4 straipsnio 2 dalis — Kreditoriaus nuolatinés
gyvenamosios vietos pasikeitimas — Galimybé atgaline data taikyti kreditoriaus naujos nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés teisg, kuri sutampa su teismo vietos teise — Formuluotés ,jei kreditorius
neturi galimybés gauti islaikymo iSmoky* reik§mé — Atvejis, kai kreditorius nejvykdo jstatyme numatytos
sqlygos)

(2018/C 268/15)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: KP

Kita kasacinio proceso Salis: LO

Rezoliuciné dalis

1. Europos bendrijos 2009 m. lapkricio 30 d. Tarybos sprendimu 2009/941/EB patvirtinto 2007 m. lapkricio 23 d. Hagos protokolo
dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés 4 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip:

— tai, kad teismo vietos valstybé atitinka kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos valstybe, netrukdo taikyti Sios nuostatos, jei
taikant Sioje nuostatoje numatytq subsidiarig sqsajos taisykle nustatyta teisé nesutampa su taikant Sio protokolo 3 straipsnyje
numatytq pagrinding sgsajos taisykle nustatyta teise,

— tokioje situacijoje, kai islaikymo kreditorius, kuris pakeité savo nuolating gyvenamgjq vietg, savo naujos nuolatinés gyvenamosios
vietos valstybés teismuose pateikia skolininkui reikalavimg dél islaikymo uZ praéjusj laikotarpj, per kurj jis gyveno kitoje valstybéje
naréje, teismo vietos teisé, kuri kartu yra ir jo naujos nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisé, gali biiti taikoma, jei teismo
vietos valstybés narés teismai turi jurisdikcijg nagrinéti gincus dél islaikymo tarp Siy Saliy ir to laikotarpio atzvilgiu.

2. Hagos protokolo 4 straipsnio 2 dalyje esanti formuluoté ,neturi galimybés gauti islaikymo iSmoky” turi bati aiskinama taip, jog ji
apima ir tokig situacijg, kai kreditorius negali gauti islaikymo pagal savo buvusios nuolatinés gyvenamosios vietos valstybés teisg dél
to, kad jis nejvykdo tam tikry joje nustatyty sglygy.

() OLC168,2017 5 29.
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2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Conseil d’Etat (Belgija)
praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain | Région
wallonne

(Byla C-160/17) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 2001/42/EB — 2 straipsnio
a punktas — Sqvoka ,,planai ir programos* — 3 straipsnis — Tam tikry plany ir programy poveikio
aplinkai vertinimas — Miesto konsolidacijos teritorija — Galimybé nukrypti nuo miesto planavimo
reikalavimy — ,,Plany ir programy* dalinis pakeitimas)

(2018/C 268/16)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain
Atsakovas: Région wallonne

dalyvaujant: Commune d'Orp-Jauche, Bodymat SA

Rezoliuciné dalis

2001 m. birZelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/42/EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai
vertinimo 2 straipsnio a punktg, 3 straipsnio 1 dalj ir 3 straipsnio 2 dalies a punktg reikia aiskinti taip, kad nutarimas, kuriuo
patvirtinama mieto konsolidacijos teritorija, kurios vienintelis tikslas yra nustatyti geografing zong, kur biity galima jgyvendinti
urbanizacijos projektg, skirtg pertvarkyti ir vystyti miesto funkcijoms, pagal kurj reikés nutiesti, pakeisti, isplésti, panaikinti sausumos
kelig ar jo atSakg ir sukurti, pakeisti, iSplésti ar panaikinti viesgsias erdves ir kurj jgyvendinant leidZiama nukrypti nuo tam tikry miesto
plétros reikalavimy, dél Sios galimybés nukrypti priskirtinas sqvokai ,planai ir programos®, galintys daryti reikSmingg poveikj aplinkai,
kaip ji suprantama pagal Sig direktyvg, ir dél jo turi bati atliktas poveikio aplinkai vertinimas.

() OLC178,2017 6 6.

2018 m. birZelio 6 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Supremo Tribunal de
Justica (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Virgilio Tarragé da Silveira | Massa
Insolvente da Espirito Santo Financial Group, SA

(Byla C-250/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Nemokumo
byla — Reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 — 15 straipsnis — Nemokumo bylos pasekmés dar
neisnagrinétoms byloms dél is skolininko atimto turto ar teisés — ,Dar neiSnagrinétos bylos“ sqvoka —
Byla dél esmés, kurioje siekiama, kad biity pripaZinta skola)

(2018/C 268/17)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supremo Tribunal de Justica
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Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Virgilio Tarragé da Silveira

Kita proceso Salis: Massa Insolvente da Espirito Santo Financial Group, SA

Rezoliuciné dalis

2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto [nemokumo] byly 15 straipsnis turi biiti aiskinamas
taip, kad jis taikomas valstybés narés teisme nagrinéjamai bylai, kurioje prasoma jpareigoti skolininkg sumokéti kaip atlyginimg pagal
paslaugy teikimo sutartj mokéting sumgq ir atlyginti nuostolius, patirtus dél Sios sutartinés prievolés nejvykdymo, tuo atveju, kai Sis
skolininkas pripazintas nemokiu kitoje valstybéje naréje iskeltoje nemokumo byloje ir kai Sis pripaZinimas nemokiu apima visg to
skolininko turtg.

(") OLC 239,2017 7 24.

2018 m. birZelio 7 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje Equipolymers Srl,
M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA | Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in
Europe (CPME), Cepsa Quimica SA, Indorama Ventures Poland sp. z o.0., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana
Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB Orion Global pet, Europos Sgjungos

Taryba, Europos Komisija, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola
Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico International
Ltd, Refresco Gerber BV

(Byla C-363/17 P) (*)

(Apeliacinis skundas — Dempingas — Tam tikro Indijos, Tailando ir Taivano kilmés polietileno
tereftalato importas — [gyvendinimo reglamentas 2013/226/ES — Sprendimas uZbaigti perZiiiros
procediirg pasibaigus priemonéms, nenustatant galutinio antidempingo muito — Deliktiné atsakomybé —
PrieZastinis rySys — Pareiga motyvuoti)

(2018/C 268/18)
Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA, atstovaujamos advokato L. Ruessmann, solisitoriaus J. Beck

Kitos proceso Salys: Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Quimica SA, Indorama
Ventures Poland sp. z o.0., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB
Orion Global pet; Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama H. Marcos Fraile, padedamo solisitoriaus B. O’Connor ir advokato
S. Gubel; Europos Komisija, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola Enterprises Belgium (CCEB),
Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico International Ltd, Refresco Gerber BV

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.
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2. Priteisti i$ Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA ir Novapet SA bylinéjimosi islaidas.

() OLC 283,2017 8 28.

2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Ori Martin SA | Europos
Sgjungos Teisingumo Teismas

(Byla C-463/17 P) (*)

(Apeliacinis skundas — leskinys dél atsakomybés — Teisingumo Teismo sprendimo, priimto apeliacinéje
loje, nepakankamas motyvavimas — Reikalavimo atlyginti Zalg dalyko iskraipymas)
Je, nep v Vg o4 94

(2018/C 268/19)

Proceso kalba: italy
Salys
Apelianté: Ori Martin SA, atstovaujama advokato G. Belotti

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Teisingumo Teismas, atstovaujamas J. Inghelram ir A. M. Almendros Manzano

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Ori Martin SA padengia savo ir Europos Sgjungos Teisingumo Teismo patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 392, 2017 11 20.

2017 m. gruodZzio 20 d. Kevin Karp pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. spalio 23 d. Bendrojo
Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-833/16, Karp | Parlamentas

(Byla C-714/17 P)
(2018/C 268/20)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantas: Kevin Karp, atstovaujamas advokaty N. Lambers ir R. Ben Ammar
Kita proceso Salis: Europos Parlamentas

2018 m. birzelio 19 d. nutartimi Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nutaré pripazinti apeliacinj skundg nepriimtinu.

2018 m. lapkri¢io 27 d. Bezirksgericht Villach (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Norbert Reitbauer ir kt. | Enrico Casamassima

(Byla C-722/17)
(2018/C 268/21)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bezirksgericht Villach
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Norbert Reitbauer, Dolinschek GmbH, B.T.S. Trendfloor Raumausstattungs-GmbH, Elektrounternehmen K. Maschke
GmbH, Klaus Egger, Architekt DI Klaus Egger Ziviltechniker GmbH

Atsakovas: Enrico Casamassima

Prejudiciniai klausimai

1. 1 klausimas:

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Reglamentas Nr. 1215/2012) ()
24 straipsnio 5 punktg reikia aiSkinti taip, kad Austrijos vykdymo kodekso (Exekutionsordnung) 232 straipsnyje
numatytas ieskinys dél priestaravimo, kurj galima pareiksti esant nesutarimams dél teismo paskirto aukciono metu gauty
pajamy paskirstymo, patenka j $ios normos taikymo sritj

ir tuomet, jeigu vieno jkaito turétojo ieskinys kitam ikaito turétojui

a) grindziamas tuo, kad jkeitimu uZztikrintas jo paskolos reikalavimas dél priespriesinio skolininko reikalavimo atlyginti
Zalg nebeegzistuoja ir,

b) be to, panasiai kaip ieskinyje dél nugincijimo, grindZiamas tuo, kad jkeitimo teisés pagrindas sio paskolos reikalavimo
atveju negalioja, nes privilegijuoja tam tikrus kreditorius?

2. 2 klausimas (jei j pirmajj klausima biity atsakyta neigiamai):

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Reglamentas Nr. 1215/2012) 24 straipsnio
1 punkta reikia aiskinti taip, kad Austrijos vykdymo kodekso (Exekutionsordnung) 232 straipsnyje numatytas ieskinys dél
priestaravimo, kurj galima pareiksti esant nesutarimams dél teismo paskirto aukciono metu gauty pajamy paskirstymo,
patenka i Sios normos taikymo sritj

ir tuomet, jeigu vieno ikaito turétojo ieskinys kitam ikaito turétojui

a) grindziamas tuo, kad jkeitimu uZztikrintas jo paskolos reikalavimas dél priespriesinio skolininko reikalavimo atlyginti
zalg nebeegzistuoja ir,

b) be to, panasiai kaip ieskinyje dél nugincijimo, grindziamas tuo, kad ijkeitimo teisés pagrindas $io paskolos reikalavimo
atveju negalioja, nes privilegijuoja tam tikrus kreditorius?

() OLL351,2012,p. 1.
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2018 m. sausio 30 d. Merck KGaA pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. lapkri¢io 17 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-802/16 Endoceutics | EUIPO — Merck

(Byla C-62/18 P)
(2018/C 268/22)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Merck KGaA, atstovaujama Rechtsanwdlte M. Best, U. Pfleghar, S. Schiffner, advokato M. Giannakoulis
Kitos proceso Salys: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, Endoceutics, Inc.

2018 m. geguzés 31 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartimi apeliacinis skundas pripaZintas nepriimtinu.

2018 m. vasario 16 d. Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje pries Dumitru-Tudor Dorobantu

(Byla C-128/18)
(2018/C 268/23)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje

Generalstaatsanwaltschaft Hamburg
pries

Dumitru-Tudor Dorobantu

Prejudiciniai klausimai

1. Kokie minimaliis reikalavimai turi baiti keliami kalinimo salygoms atsizvelgiant i Sprendima 2002/584/TVR (') ir
Pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnj?

a. Ar Sgjungos teiséje yra numatytas ,absoliutus“ minimalus kameros dydis, kurio nesiekiant visuomet pazeidziamas
Pagrindiniy teisiy chartijos 4 straipsnis?

i. Ar, nustatant vienam asmeniui tenkancig kameros ploto dalj, yra svarbu tai, ar tai yra vienvieté kamera, ar bendra?
ii. Ar, apskaic¢iuojant kameros dydj, reikia atimti plota, kurj uzima baldai (lova, spinta ir pan.)?

iii. Kokie konstrukciniai reikalavimai (jei jie taikomi) turi reik§meés sprendziant kalinimo salygy atitikties Sajungos
teisei klausimg? Kokia reikSme, jei taikoma, turi tiesiogiai (arba tik netiesiogiai) i§ kameros pasiekiamos
sanitarinés-higieninés ar kitos patalpos bei 3alto ir kar$to vandens tiekimas, Sildymas, ap$vietimas ir pan.?

b. Kokia reik§mé vertinant tenka skirtingiems ,suémimo vykdymo rezimams®, t. y. tam, kad skiriasi i§leidimo i§ kamery
laikas ir taikomi skirtingi judé¢jimo laisvés suémimo vykdymo jstaigoje apribojimai?



C 268/18 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 7 30

c. Ar—kaip tai padaré kolegija savo sprendimuose leisti i§duoti asmenj — reikia atsizvelgti ir  teisinius bei organizacinius
patobulinimus Europos aresto orderj i§davusioje valstybéje naréje (ombudsmeny sistemos jvedimas, bausmiy taikymo
teismy sukdrimas ir pan.)?

2. Kokiais Sajungos teisés kriterijais remiantis turi biiti vertinamos kalinimo salygos? Kokia jtaka sie kriterijai turi aiskinant
Teisingumo Teismo bylose Aranyosi ir Cilddraru minimg ,realaus pavojaus“ sgvoka?

a. Ar vykdanciosios valstybés narés teisminés institucijos turi teis¢ atlikti visiskg kalinimo salygy Europos aresto orderj
idavusioje valstybéje naréje kontrole, ar jos turi apsiriboti tik ,jrodymy kontrole*?

b. Jeigu atsakydamas | pirmajj prejudicinj klausima Teisingumo Teismas prieity prie i$vados, kad Sajungos teiséje yra
Labsoliutfis“ kalinimo saglygoms taikomi reikalavimai: ar $iy minimaliy saglygy neuZtikrinimas visada reiksty idavimui
uzkertantj kelia ,realy pavojy*, ar vykdancioji valstybé naré visgi turi teis¢ atlikti jvertinima? Ar, atliekant jvertinima,
galima atsizvelgti | tokius aspektus, kaip antai Europos tarpusavio pagalbos sistemos i$saugojimas, Europos
baudziamojo teisingumo sistemos veiksmingumas ar tarpusavio pasitikéjimo ir tarpusavio pripazinimo principai?

(") 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).

2018 m. vasario 22 d. Landgericht Dresden (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje hapeg dresden gmbh [ Bayrische Strafle 6-8 GmbH & Co. KG

(Byla C-137/18)
(2018]C 268/24)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Dresden

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: hapeg dresden gmbh

Atsakové: Bayrische Strafle 6-8 GmbH & Co. KG

Prejudicinis klausimas

Ar Sgjungos teisé, pirmiausia 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/123/EB dél paslaugy
vidaus rinkoje (') 15 straipsnio 3 dalies b ir ¢ punktai bei 16 straipsnio 1 dalies pirmas, antras sakinys ir trecio sakinio b ir
¢ punktai, aiskintini taip, kad Sgjungos teisé priestarauja nacionalinés teisés aktui, kaip taikomas pagrindinéje byloje, pagal
kurj sutartyse su architektais ir (arba) inZinieriais draudziama susitarti dél honoraro, kuris yra mazesnis ne tas, kuris
apskaiciuojamas taikant Honorarordnung fiir Architekten und Ingenieure (Architekty ir inZinieriy honorary tarify lentele)
nurodytg atlyginimo minimaly tarifg?

(") 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/123/EB dél paslaugy vidaus rinkoje (OL L 376, 2006, p. 36).
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2018 m. kovo 19 d. Verwaltungsgericht Wien (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland ir kt.

(Byla C-197/18)
(2018/C 26825)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Wien

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, Robert Prandl, Cilingdorfo savivaldybé

Institucija atsakové: Bundesministerin fiir Nachhaltigkeit und Tourismus, vormals Bundesminister fiir Land und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft:

Prejudiciniai klausimai

Ar SESV 288 straipsnis kartu su 1991 m. gruodzio 12 d. Tarybos direktyvos 91/676/EEB (*) dél vandeny apsaugos nuo
tarSos nitratais i§ Zemés tkio $altiniy (toliau — Nitraty direktyva) 5 straipsnio 4 dalimi arba 5 straipsnio 5 dalimi kartu su
I priedo 2 punktu aiskintina taip, kad

a) vieSajai vandens tiekimo jmonei, teikian¢iai vandens tiekimo paslaugas, ir pries pateikiant geriamajj vandenj vartotojams
(privalantiems prisijungti prie vandentiekio) paimanciai jj i§ turimy Saltiniy, kuriuose yra didesnis nitraty kiekis, ir
atitinkamai paruosianciai, kad vartotojams tickiamame vandenyje nitraty koncentracija nesiekty 50 mg/l, be to, pagal
istatyma jpareigotai tiekti vandenj j tam tikrg geografing vietove, yra daromas tiesioginis poveikis pagal Europos
Sgjungos Teisingumo Teismo jurisprudencijg (nagrinéjamu atveju dél netinkamo 1991 m. gruodzio 12 d. Tarybos
direktyvos 91/676/EEB perkélimo), nes jai dél minéty netinkamy veiksmy plany (nes vandens tiekimo jmonés
teritorijoje buvo virSyta 50 mg/l nitraty koncentracija) tenka imtis vandens paruosimo priemoniy ir dél to jai pagal
Nitraty direktyvg suteikiama subjektiniy teisiy

a.1) keisti valstybés jau priimta veiksmy programa, skirta Nitraty direktyvai perkelti (pagal Nitraty direktyvos
5 straipsnio 4 dalj), taip, kad biity patvirtintos grieZtesnés priemonés siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos
1 straipsnio tikslus, konkreciai kalbant — pasiekti ne didesne kaip 50 mg/l nitraty koncentracija poZeminiame
vandenyje konkreciose paémimo vietose?

a.2) patvirtinti papildomas priemones arba imtis grieztesniy veiksmy (pagal Nitraty direktyvos 5 straipsnio 5 dalj)
siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos 1 straipsnio tikslus, konkreciai kalbant — pasiekti ne didesng¢ kaip 50 mg/
| nitraty koncentracijg pozeminiame vandenyje konkre¢iose paémimo vietose?

=

vartotojui, kuris pagal jstatyma turi teis¢ naudoti nuosavo $ulinio vandenj savo reikméms, taciau to vandens nenaudoja
del didesnio nitraty kiekio (negaléjo naudoti tuo metu, kai buvo pateiktas byloje nagrinéjamas prasymas, ir nors galéty
naudoti tuo metu, kai teikiamas $is praSymas Europos Sajungos Teisingumo Teismui, taciau neabejotina, kad nitraty
koncentracija vandenyje vél vir§ys 50 mg/l verte), o naudoja vieSosios vandens tiekimo jmonés tiekiamg vandeni,
daromas tiesioginis poveikis pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencija (nagrinéjamu atveju dél
netinkamo 1991 m. gruodzio 12 d. Tarybos direktyvos 91/676/EEB perkélimo), nes jis dél minéty netinkamy veiksmy
plany (kadangi jo vandens paémimo vietoje ($ulinyje) buvo vir§yta 50 mg/l nitraty koncentracija) negali pasinaudoti jam
pagal jstatymus suteikta tam tikros apimties teise savo Zeméje naudotis poZeminiu vandeniu ir dél to jam pagal Nitraty
direktyva suteikiama subjektiniy teisiy



C 26820 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 7 30

b.1) keisti valstybés jau priimtg veiksmy programa, skirta Nitraty direktyvai perkelti (pagal Nitraty direktyvos
5 straipsnio 4 dalj), taip, kad biity patvirtintos grieZtesnés priemonés siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos
1 straipsnio tikslus, konkreciai kalbant — pasiekti ne didesn¢ kaip 50 mg/l nitraty koncentracija poZeminiame
vandenyje konkreciose pa¢émimo vietose?

b.2) patvirtinti papildomas priemones arba imtis grieZtesniy veiksmy (pagal Nitraty direktyvos 5 straipsnio 5 dalj)
siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos 1 straipsnio tikslus, konkreciai kalbant — pasiekti ne didesn¢ kaip 50 mg/
| nitraty koncentracijg pozeminiame vandenyje konkre¢iose paémimo vietose?

¢) savivaldybei, kaip vieSosios teisés subjektui, kuris savo eksploatuojama vandens telkinj, skirta geriamojo vandens
tiekimui, naudoja (arba leidZia naudoti) tik kaip techninio vandens $altinj, nes nitraty koncentracija vandenyje virsija
50 mg/l (taciau toliau uztikrinamas geriamojo vandens tiekimas), daromas tiesioginis poveikis pagal Europos Sajungos
Teisingumo Teismo jurisprudencija (nagrinéjamu atveju dél netinkamo 1991 m. gruodzio 12 d. Tarybos direktyvos 91/
676/EEB perkeélimo taikant netinkamus veiksmy planus), nes paémimo vietos 3altinyje buvo virSyta 50 mg/l nitraty
koncentracija, todél vandens negalima gerti, ir jai pagal Nitraty direktyva suteikiama subjektiniy teisiy

c.1) keisti valstybés jau priimta veiksmy programa, skirta Nitraty direktyvai perkelti (pagal Nitraty direktyvos
5 straipsnio 4 dalj), taip, kad bity patvirtintos grieztesnés priemonés siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos
1 straipsnio tikslus, konkre¢iai kalbant — pasiekti ne didesng¢ kaip 50 mg/l nitraty koncentracija poZeminiame
vandenyje konkreciose paémimo vietose?

¢.2) patvirtinti papildomas priemones arba imtis grieztesniy veiksmy (pagal Nitraty direktyvos 5 straipsnio 5 dalj)
siekiant jgyvendinti Nitraty direktyvos 1 straipsnio tikslus, konkreciai kalbant — pasiekti ne didesne¢ kaip 50 mg/
| nitraty koncentracija poZeminiame vandenyje konkreciose paémimo vietose?

Visais trimis atvejais vartotojy sveikatos apsauga uztikrinama arba (b ir ¢ atvejais) vandenj paimant vandens tiekimo
jmonéms, kurios tiekia vandenj (kai privaloma prisijungti prie vandentiekio ir suteikiama tokia teis¢), arba (a atveju)
taikant atitinkamas vandens paruo$imo priemones.

(") 1991 m. gruodzio 12 d. Tarybos direktyva dél vandeny apsaugos nuo tarSos nitratais i§ zemés tkio saltiniy (OL L 375, 1991, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 68).

2018 m. kovo 18 d. Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir
(Pebagua) pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimtos nutarties byloje T-715/16 Pebagua / Komisija

(Byla C-204/18)
(2018/C 268)26)

Proceso kalba: ispany
Salys

Apelianté: Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua), atstovaujama advokato
A.J. Uceda Sosa

Kita proceso $alis: Europos Komisija
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Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti skundziamg Bendrojo Teismo nutartj.

— Priimti galutinj sprendima byloje, patenkinant ieskovés pirmojoje instancijoje pareiksta reikalavima, ir atitinkamai
pripazinti negaliojaniu ir neveikianciu 2016 m. liepos 13 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2016/1141 ("),
o, nepatenkinus $io reikalavimo, pripazinti niekiniu ir negaliojanciu ,Procambarus clarkii“ riisies jtraukimag i $iuo
reglamentu nustatyta sarasa.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i$laidas abiejose instancijose.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Skundziamoje nutartyje Bendrasis Teismas bylos i§ esmés nenagrinéja, nes mano, kad ieskinys yra nepriimtinas dél to, kad
ieskové neturi teisés pareiksti ieskinio: tai prilygsta antros salygos dél teisés pareiksti ieskinj pagal SESV 263 straipsnio
ketvirta pastraipg pazeidimui, nes gin¢ijamas reglamentas tiesiogiai susijes su ieskovés atstovaujamomis jmonémis ir jame
néra igyvendinamyjy priemoniy.

(") 2016 m. liepos 13 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) 2016/1141, kuriuo pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta
(ES) Nr. 11432014 nustatomas Sgjungai susirtipinimg kelian¢iy invaziniy svetimy rasiy sgrasas (OL L 189, 2016, p. 4).

2018 m. kovo 29 d. Finanzgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Krohn & Schréder GmbH | Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Byla C-226/18)
(2018/C 268/27)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Krohn & Schroder GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Muitinés kodekso (') (toliau — MK) 212a straipsnis apima atleidima nuo antidempingo ir kompensacinio muity pagal
Igyvendinimo reglamento Nr. 1238/2013 () 3 straipsnio 1 dalj ir Igyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 ()
2 straipsnio 1 dalj?

2. Jeigu atsakymas j pirmajj klausima biity teigiamas: ar taikant MK 212a straipsnj tuo atveju, kai muitinés skola susidaro
pagal MK 204 straipsnio 1 dalj dél MK 49 straipsnio 1 dalyje nurodyto laikotarpio praleidimo, Igyvendinimo reglamento
Nr. 1238/2013 3 straipsnio 1 dalies a punkte ir [gyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 2 straipsnio 1 dalies a punkte
jtvirtintas reikalavimas laikomas jvykdytu, jeigu bendrové, susijusi su [gyvendinimo sprendimo 2013/707/ES priede
nurodyta bendrove, pagaminusia, iSsiuntusia atitinkamg preke ir iSraiusia uz ja saskaita, nors ir neveiké kaip atitinkamos
prekés importuotoja, taip pat neatliko jos isleidimo | laisvg apyvarta Sajungoje procediry, taciau tokj motyva turéjo ir
atitinkama prekeé jai i§ tikryjy buvo patiekta?



C 26822 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 7 30

3. Jeigu atsakymas j antrajj klausima baty teigiamas: ar taikant MK 212a straipsnj tuo atveju, kai muitinés skola susidaro
pagal MK 204 straipsnio 1 dalj dél MK 49 straipsnio 1 dalyje nurodyto laikotarpio praleidimo, isipareigojimo saskaita
faktara ir eksporto isipareigojimo sertifikatas, kaip jie suprantami pagal Igyvendinimo reglamento Nr. 1238/2013
3 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktus ir Igyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 2 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktus, gali
bati pateikti ir per vieng i§ muitinés pagal MK 53 straipsnio 1 dalj nustatyty laikotarpiy?

4. Jeigu atsakymas i trecigjj klausima bty teigiamas: ar Igyvendinimo reglamento Nr. 1238/2013 3 straipsnio 1 dalies
b punkte ir Igyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 2 straipsnio 1 dalies b punkte nurodyta jsipareigojimo saskaita
faktdira, kurioje daroma nuoroda ne i Igyvendinimo sprendimg 2013/707/ES, o | Sprendima 2013/423/ES, pagrindinés
bylos sglygomis ir atsizvelgiant j bendruosius teisés principus i$pildo Igyvendinimo reglamento Nr. 1238/2013 III priedo
9 punkte ir Jgyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 2 priedo 9 punkte jtvirtintas salygas?

5. Jeigu atsakymas i ketvirtajj klausima biity neigiamas: ar taikant MK 212a straipsnj tuo atveju, kai muitinés skola susidaro
pagal MK 204 straipsnio 1 dalj dél MK 49 straipsnio 1 dalyje nurodyto laikotarpio praleidimo, isipareigojimo saskaita
fakttra, kaip ji suprantama pagal Igyvendinimo reglamento Nr. 1238/2013 3 straipsnio 1 dalies b punkty ir
Igyvendinimo reglamento Nr. 1239/2013 2 straipsnio 1 dalies b punktg, gali bati pateikta ir skolos muitinei nustatymo
apskundimo procediiros metu?

() 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 291392, nustatantis Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, 1992, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t., p. 307), i§ dalies pakeistas 1996 m. gruodzio 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 82/97 (OL L 17, 1997, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 8 t., p. 179).

() 2013 m. gruodzio 2 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1238/2013, kuriuo importuojamiems Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés arba i§ Kinijos Liaudies Respublikos siunciamiems fotovoltiniams moduliams i§ kristalinio silicio ir jy
pagrindinéms sudétinems dalims (t. y. elementams) nustatomas galutinis antidempingo muitas ir laikinojo muito galutinis surinkimas
(OL L 325, 2013, p. 1).

() 2013 m. gruodzio 2 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1239/2013, kuriuo importuojamiems Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés arba i§ Kinijos Liaudies Respublikos siunciamiems fotovoltiniams moduliams i§ kristalinio silicio ir jy
pagrindinéms sudétinéms dalims (t. y. elementams) nustatomas galutinis kompensacinis muitas (OL L 325, 2013, p. 66).

2018 m. geguzés 4 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Associazione ,Verdi Ambiente e Societa — Aps Onlus* ir kt.
Presidenza del Consiglio dei Ministri ir kt.

(Byla C-305/18)
(2018/C 268/28)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Teskoveés: Associazione ,Verdi Ambiente e Societa — Aps Onlus®, VAS — Aps Onlus, Associazione di Promozione Sociale ,Movimento
Legge Rifiuti Zero per I'Economia Circolare*

Atsakovai: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Regione Lazio, Regione
Toscana, Regione Lombardia
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Prejudiciniai klausimai

1. Teisingumo Teismo pra§oma iSaiskinti, ar Direktyvos 2008/98/EB " 4 ir 13 straipsniai, kartu su 6, 8, 28 ir
31 konstatuojamosiomis dalimis draudzia pirminj nacionalinés teisés aktg ir su juo susijusi antrinj jgyvendinimo aktg,
kaip Dekreto — jstatymo Nr. 133/2014, pakeisto [statymu Nr. 164/2014, 35 straipsnio 1 dalis, ir 2016 rugpjicio
10 d. Ministry Tarybos pirmininko dekretas, paskelbtas 2016 m. spalio 5 d. Oficialiame Italijos Respublikos leidinyje
Nr. 233, kurjuose nurodyti tik deginimo jrenginiai, pagal Dekreto prieduose ir lentelése, kuriuose tik juose nurodyti
deginimo jrenginiai, remiantis $io dekreto lentelémis ir priedais, sudaro svarbiausia nacionalinj interesg atitinkancia
infrastruktiirg ir irenginius, kurie jgyvendina integruota ir modernia komunaliniy ir panasaus pobudzio atlicky
tvarkymo sistemg ir uZtikrina nacionalinj savarankiskuma, nors nacionalinis istatymy leidéjas tokiais nelaiko
perdirbimui ir pakartotiniam panaudojimui skirty atlieky apdorojimo irenginiy, nepaisant to, kad vadovaujantis
Direktyva, abu apdorojimo baidai yra vieni i§ geriausiy pagal atlieky hierarchija.

Alternatyviai, jei taip néra, Europos Sajungos Teisingumo Teismo prasoma iSaiskinti, ar Direktyvos 2008/98/EB 4 ir
13 straipsniai draudZia pirminj nacionalinés teisés aktg ir su juo susijusj antrinj jgyvendinimo akta, kaip Dekreto —
jstatymo Nr. 133/2014, pakeisto Istatymu Nr. 164/2014, 35 straipsnio 1 dalis, ir 2016 m. rugpjtacio 10 d. Ministry
Tarybos pirmininko dekretas, paskelbtas 2016 spalio 5 d. Oficialiame Italijos Respublikos leidinyje Nr. 233, kuriuose
komunaliniy atlieky deginimo jrenginiai sudaro svarbiausig nacionalinj interesg atitinkancig infrastruktiira ir jrenginius,
leidzZiancius jveikti tolesnes paZeidimy procediiras dél Europos Sajungos normy, reglamentuojanciy sektoriy,
nejgyvendinimo, ar jy iSvengti, ir riboja atlieky patekima i savartynus?

2. Europos Sgjungos Teisingumo Teismo praoma isaiskinti, ar Direktyvos 2001/42/EB (%) 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11 ir
12 straipsniai, skaitant juos kartu, draudzia taikyti pirminj nacionalinés teisés aktg ir su juo susijusj antrinj jgyvendinimo
akta, kaip Dekreto — istatymo Nr. 133/2014, pakeisto [statymu Nr. 164/2014, 35 straipsnio 1 dalis ir
2016 m. rugpjacio 10 d. Ministry Tarybos pirmininko dekretas, paskelbtas 2016 m. spalio 5 d. Oficialiame Italijos
Respublikos leidinyje Nr. 233, kuriuose numatyta, kad Ministry Tarybos pirmininkas dekretu gali padidinti esanciy
deginimo jrenginiy pajégumga ir nustatyti deginimo jrenginiy, kuriuose energija gaunama i§ komunaliniy ar panasiy
atlieky, kurie turi bati pastatyti siekiant patenkinti nustatyta likusj poreiki, skai¢iy, pajéguma ir vieta regionuose, dél
tikslo laipsniskai atkurti nacionalinés teritorijos sri¢iy socialing-ekonoming pusiausvyra, laikantis atlieky rasiavimo ir
perdirbimo tiksly, kai Siose vidaus teisés nuostatose nenumatyta, kad rengiant Ministry Tarybos pirmininko dekrete
numatytg plang turi bati taikomos strateginio aplinkos vertinimo taisyklés taip, kaip numatyta minétoje
Direktyvoje 2001/42/EB.

() 2008 m. lapkri¢io 19 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/98/EB dél atlicky ir panaikinanti kai kurias direktyvas
(OLL 312, 2008, p. 3).

() 2001 m. birzelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42[EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai
vertinimo (OL L 97, 2001, p. 30; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 6 t., p. 157).

2018 m. geguzés 7 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Lavorgna Srl/ Comune di Montelanico ir kt.

(Byla C-309/18)
(2018/C 268/29)

Proceso kalba: italy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Lavorgna Stl
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Atsakovés: Montelaniko savivaldyb¢, Supino savivaldybeé, Sgurgolos savivaldybeé, Triviljano savivaldybé

Prejudicinis klausimas

Ar Bendrijos teiséty liikes¢iy apsaugos ir teisinio saugumo principai, siejami su laisvo prekiy judéjimo, jsisteigimo laisvés ir
laisves teikti paslaugas principais, kurie jtvirtinti Sutartyje dél Europos Sajungos veikimo (SESV), ir i§ jy kylantys principai,
kaip antai vienodo pozifirio, nediskriminavimo, tarpusavio pripazinimo, proporcingumo ir skaidrumo principai, jtvirtinti
Direktyvoje 2014/24/ES ('), neleidzia taikyti tokiy nacionalinés teisés nuostaty, kaip antai Italijos Jstatyminio dekreto
Nr. 50/2016 95 straipsnio 10 dalies ir 83 straipsnio 9 dalies, pagal kurias jmon¢, savo ekonominiame pasitilyme per viesojo
pirkimo procediirg atskirai nenurodziusi darbo sanaudy, bet kuriuo atveju Salinama i§ konkurso ir neturi galimybés iStaisyti
trikumy, net jei jpareigojimas atskirai nurodyti tas sanaudas nebuvo nurodytas konkurso dokumentuose ir net nepaisant
to, kad pasitlymas i§ esmés atitinka nustatytus minimaliy darbo sanaudy reikalavimus ir kad konkurso dalyvis tai nurodé
tuo tikslu pateiktame pareiskime?

(") 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél viesyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/
18/EB (OL L 94, 2014, p. 65).

2018 m. geguzés 11 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg baudZiamojoje byloje pries Emil Milev

(Byla C-310/18)
(2018/C 268/30)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Spetsializiran nakazatelen sad

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

Emil Milev

Prejudiciniai klausimai

1. Ar nacionaliniy teismy jurisprudencija, pagal kurig kardomoji priemoné ,suémimas* (keturi ménesiai nuo kaltinamojo
laikino sulaikymo) gali biiti pratesta esant ,pagristy jtarimy“, kurie suprantami tik kaiP kaltinamojo galimybés padaryti
nusikalstamg veikg konstatavimas ,i§ pirmo Zvilgsnio®, atitinka Direktyvos 2016343 (") 3 straipsni, 4 straipsnio 1 dalies
antrg sakinj, 10 straipsnj, 16 konstatuojamosios dalies ketvirtg ir penkta sakinius ir 48 konstatuojamajg dalj, taip pat
[Europos Sajungos pagrindiniy teisiy] chartijos 47 ir 48 straipsnius?

Atitinkamai, ar atitinka anks¢iau nurodytas nuostatas nacionaliniy teismy jurisprudencija, pagal kurig ,pagristi jtarimai*
suprantami kaip didelé tikimybe, kad nusikalstamg veika padaré kaltinamasis.

2. Ar nacionaliniy teismy jurisprudencija, pagal kuria praSymg pakeisti jau skirtag kardomaja priemong ,suémimas*
nagrinéjantis teismas turi motyvuoti savo sprendima, nelygindamas kalt¢ patvirtinanciy ar paneigianciy jrodymuy, net jei
kaltinamojo gynéjas yra pateikes atitinkamy argumenty (kai vienintelé tokio apribojimo priezastis yra tai, kad teis¢jas
turi likti nesaliskas, jei kartais $i byla jam biity paskirta nagrinéti i§ esmés), atitinka Direktyvos 2016/343 4 straipsnio
1 dalies antra sakinj, 10 straipsni, 16 konstatuojamosios dalies ketvirta ir penktg sakinius ir 48 konstatuojamajg dalj, taip
pat [Europos Sajungos pagrindiniy teisiy] chartijos 47 ir 48 straipsnius?
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Atitinkamai, ar atitinka anksciau nurodytas nuostatas nacionaliniy teismy jurisprudencija, pagal kurig teismas turi
i$samiau ir konkrec¢iau nagrinéti jrodymus ir aiskiai atsakyti  kaltinamojo gynéjo argumentus, net jei taip kyla pavojus,
kad jis negalés nagrinéti bylos ir priimti galutinio sprendimo dél kaltés, jei minéta byla baity jam paskirta nagrinéti i3
esmés ir dél to jg i§ esmés turéty nagrinéti kitas teiséjas?

(") 2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/343 dél tam tikry nekaltumo prezumpcijos ir teisés dalyvauti
nagrinéjant baudziamaja byla teisme aspekty uztikrinimo (OL L 65, 2016, p. 1).

2018 m. geguzés 9 d. Svea hovriitt (Svedija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Dacom Limited | IPM Informed Portfolio Management AB

(Byla C-313/18)
(2018/C 268/31)

Proceso kalba: svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Svea hovritt

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Dacom Limited

Kita proceso Salis: IPM Informed Portfolio Management AB

Prejudiciniai klausimai

1.1 Kokiais kriterijais reikia remtis nustatant, ar medziaga yra tokia parengiamoji projektiné medziaga, kaip nurodyta
2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/24/EB dél kompiuteriy programy teisinés
apsaugos (') 1 straipsnio 1 dalyje? Ar dokumentai, kuriuose nustatyti reikalavimai dél funkcijy, kurias turi vykdyti
kompiuterio programa, ir rezultaty, kuriuos $i programa turi pasiekti, pavyzdziui, i$samis investavimo principy arba
turto valdymo rizikos modeliy apraymai, jskaitant matematines formules, kurias reikia taikyti kompiuterio
programoje, sudaro tokia parengiamaja projekting medziaga?

1.2 Ar tam, kad medziaga buty laikoma parengiamaja projektine medziaga, kaip numatyta direktyvoje, ji turi biti tokia
i§sami, kad praktiskai kompiuterio programos koda rasanciam asmeniui nereikéty priimti jokiy savarankisky
sprendimy?

1.3 Ar iSimtiné teisé j parengiamaja projekting medziaga, kaip nurodyta direktyvoje, reiskia, kad pagal parengiamaja
projekting medziaga sukurta kompiuterio programa turi bati laikoma parengiamosios projektinés medziagos
adaptacija ir todél autoriy teisiy tikslu yra nesavarankiskas karinys (Direktyvos 2009/24/EB 4 straipsnio 1 dalies
b punktas), ar kad parengiamoji projektiné medziaga ir programiné jranga turi bati laikomos skirtingomis to paties
kiirinio iSraiskomis, ar kad jos yra du savarankiski kariniai?

2.1 Ar kitoje bendrovéje jdarbintas konsultantas, kuris kelerius metus dirbo tam paciam klientui ir vykdydamas savo
pareigas arba kliento pateiktus nurodymus sukiiré kompiuterio programa, gali bati laikomas [kliento bendrovés]
darbuotoju, kaip numatyta Direktyvos 2009/24/EB 2 straipsnio 3 dalyje?



C 268/26 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 7 30

2.2 Kokiais kriterijais reikéty remtis nustatant, ar asmuo yra darbuotojas, kaip numatyta toje nuostatoje?

3.1 Ar 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB (*) dél intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo 11 straipsnis reiskia, kad turi bati galimybé taikyti draudima net tuo atveju, kai nagrinéjamos intelektinés
nuosavybés teisés bendrai priklauso ieskovui ir Saliai, kuriai taikomas tas draudimas?

3.2 Jeii 3.1 klausimg atsakoma teigiamai, ar galima daryti kitokia i$vada, jei i$imtiné teisé susijusi su kompiuterio programa
ir ta kompiuterio programa néra platinama arba prieinama viesai, o naudojama tik paties bendrasavininkio veiklai

vykdyti?

() OLL 111, 2009, p. 16.
()  OLL 157, 2004, p. 45; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 2 t., p. 32.

2018 m. geguzés 14 d. Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugalija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Cdtia Correia Moreira | Municipio de Portimdo

(Byla C-317/18)
(2018/C 268/32)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Judicial da Comarca de Faro

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Catia Correia Moreira

Atsakové: Municipio de Portimdo

Prejudiciniai klausimai

a. Darant prielaida, kad ,darbuotojas® yra bet kuris asmuo, kurj, kaip darbuotojg, atitinkamoje valstybéje naréje gina
nacionalinés darbo teisés aktai, ar asmuo, kuris su perleidéju yra sudargs sutart;1 eiti pasitikéjimu gristas pareigas gali biiti
laikomas ,darbuotuoju” 2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos 2001/23/EB (') 2 straipsnio 1 dalies d punkto taikymo
tikslais, ir dél to tas asmuo gali naudotis tais teisés aktais suteikiama apsauga?

b. Ar Europos Sajungos teisés aktai, konkreciai Direktyva 2001/23/EB, siejama su Europos Sgjungos sutarties 4 straipsnio
2 dalimi, draudzia nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos, net j tos direktyvos taikymo sritj patenkancio perleidimo
atveju reikalaujama, kad darbuotojai bitinai dalyvauty vieSojoje atrankos procediiroje ir jsipareigoty pagal naujus darbo
santykius su peréméju, kai Sis yra savivaldybé?

() 2001 m. kovo 12 d. Tarybos Direktyva 2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo
arba jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo (OL L 82, 2001, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t.,
p. 98).
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2018 m. geguzés 14 d. Fred Olsen, S.A. pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. kovo 15 d. Bendrojo
Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-108/16 Naviera Armas, S.A. | Europos Komisija

(Byla C-319/18 P)
(2018/C 268/33)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Fred Olsen, S.A., atstovaujama advokaty J. M. Rodriguez Cdrcamo ir A. M. Rodriguez Conde

Kitos proceso Salys: Naviera Armas, S.A., Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Fred Olsen, S.A. Teisingumo Teismo praso, kad is:

— panaikinty visg 2018 m. kovo 15 d. Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-47/15, Naviera Armas, S.A. prie§ Europos
Komisija, palaikoma Fred Olsen, S.A., EU:T:2018:145;

— visiskai atmesty Naviera Armas, S.A. pradyma panaikinti 2015 m. gruodzio 8 d. Komisijos sprendima (2015) 8655 final
dél valstybés pagalbos SA.36628 (2015/NN) (ex 2013/CP — Ispanija — Fred Olsen ir

— jpareigoty $alis, kurios gin¢ys apeliacinj skundg, padengti Fred Olsen, S.A. patirtas bylinéjimosi i$laidas $iame procese ir
nurodyty Naviera Armas, S.A., kad dél ty paciy prieZasciy $i padengty Fred Olsen, S.A. pirmoje instancijoje patirtas
bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas

1. Pirmuoju apeliacinio skundo pagrindu Fred Olsen nurodo skundziamo sprendimo motyvy stoka, kalbant apie priemonés
atrankinj pobiidj, kaip tai suprantama pagal Sprendima Komisija / Hansestadt Litbeck (C-524/14 P) ().

2. Jeigu Bendrasis Teismas biity nagrinéjes priemonés atrankinj pobtidj pagal Siame sprendime nustatytus kriterijus, jis baty
tur¢jes jvertinti: (i) bendrg referencinj pagrindg, kuriam esant Fred Olsen moka uosto mokes¢ius uz Njeveso uosto
infrastruktirg, t. y. visiems Kanary saly uostams taikoma mokes¢iy schema yra nustatyta nacionalinés teisés, (ii) ar Fred
Olsen ir kity Gkio subjekty, kurie naudojasi minétomis infrastruktfromis, iskaitant Naviera Armas, situacijos yra panasios
atsizvelgiant i nagrinéjamg priemong ir (iii) galima diskriminacija dél $iy mokes¢iy mokéjimo.

3. Ginc¢ijamame sprendime Komisija mané, kad tai, jog Fred Olsen yra vienintelis Njeveso uosto naudotojas néra i§ valstybés
iStekliy gautas pranaSumas, nes Fred Olsen moka jprasto dydzio mokescius, kurie imamai i§ visy tkio subjekty pagal
Kanary saly uostams taikoma mokesc¢iy schema. Todél Komisija neprivaléjo atlikti priemoneés atrankinio pobiidzio
analizés.

4. Vis délto sickdamas jvertinti sunkumy, kaip jie suprantami pagal SESV 108 straipsnio 2 dalj, egzistavima Bendrasis
Teismas turéjo atlikti $ig analize, kuria remdamasis jis biity galéjes jvertinti, ar Fred Olsen mokéti uosto mokes¢iais uz
teis¢ jai vienai naudotis Njeveso uosto infrastruktiira jai buvo suteiktas pranaumas.

5. Kadangi sprendimo motyvai $iuo klausimu yra visiskai nepakankami, nejmanoma jvertinti tariamo pranasumo buvimo,
todél turi bati panaikintas visas Bendrojo Teismo sprendimas.
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2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas

6. Antruoju apeliacinio skundo pagrindu Fred Olsen buvo nurodyta pakankamai motyvy dél Komisijos sprendimo,
kuriame nebuvo pritaikytas privataus investuotojo testas.

7. Savo sprendime Bendrasis Teismas mang¢, kad sprendimo motyvai buvo nepakankami, nes Komisija turéjo remtis
privataus investuotojo, veikiancio rinkos ekonomikos salygomis, testu.

8. Vis délto be nurodymo, kad Fred Olsen yra vienintelé Njeveso uosto naudotoja, Bendrojo Teismo sprendime néra
nurodyta, kad tuo jai suteikiamas pranasumas, atsizvelgiant j uosto mokes¢iy mokéjima uz infrastruktiirg. Siuo atveju
néra jokio susitarimo ar Fred Olsen mokétiny mokes¢iy sumazinimo, ar kity tikio subjekty, kaip antai Naviera Armas,
diskriminacijos atsizvelgiant j mokes¢iy mokéjima.

9. Sprendimai Freistaat Sachsen ir Land Sachsen-Anhalt | Komisija (T-443/08 ir T-455/08) (%), Ryanair/ Komisija (T-196/
04) (%), ir Aéroports de Paris | Komisija (T-128/98) (*) netaikytini $ioje byloje.

10. D¢l 8iy priezasciy turi bati panaikintas visas Bendrojo Teismo sprendime, o visas Komisijos sprendimas turi biti
paliktas galioti.

2016 m. gruodzio 21 d. Sprendimas Komisija | Hansestadt Liibeck, C-524/14 P, EU:C:2016:971.
2011 m. kovo 24 d. Sprendimas Freistaat Sachsen ir Land Sachsen-Anhalt | Komisija, T-443/08 ir T-455/08, EU:T:2011:117.
2008 m. gruodzio 17 d. Sprendimas Ryanair / Komisija, T-196/04, EU:T:2008:585.
2000 m. gruodzio 12 d. Sprendimas Aéroports de Paris | Komisija, T-128/98, EU:T:2000:290.

N
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o

2018 m. kovo 19 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l., MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa | Regione Emilia-
Romagna, A.U.S.L. Romagna

(Byla C-343/18)
(2018/C 268/34)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: SAIGI Societa Cooperativa Agricola a r.l., MA.GE.MA. Societa Agricola Cooperativa

Atsakovai: Regione Emilia-Romagna, A.U.S.L. Romagna

Prejudiciniai klausimai

1. Ar EB Reglamento 27 straipsnis, kuriame nustatyta, kad valstybés narés uztikrina, jog mokestis blity imamas uz
IV priedo A skirsnyje ir V priedo A skirsnyje minimg veikla, turi bati aiSkinamas kaip nustatantis pareiga, kad visi
tikininkai mokéty mokesti, net jei jie ,skerdimo ir mésos pjaustymo veiklg vykdo kaip papildoma veikla, susijusia su
gyvuliy auginimu*?
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2. Ar valstybé gali netaikyti sanitarinio mokescio tam tikry kategorijy verslininkams, jei yra sukarusi mokes¢iy surinkimo
sistema, kuria bty galima uztikrinti oficialiy patikrinimy sgnaudy padengimg, arba taikyti mazesnius mokes¢ius nei
nustatyti Reglamentu (EB) Nr. 8[8]2/2004 (*)?

(") 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 8822004 dél oficialios kontrolés, kuri atlickama
siekiant uztikrinti, kad bity jvertinama, ar laikomasi pasarus ir maistg reglamentuojanciy teisés akty, gyviny sveikatos ir gerovés
taisykliy (OL L 165, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 45 t., p. 200).

2018 m. geguzés 25 d. Rose Vision, S.L. pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. kovo 8 d. Bendrojo
Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo bylose T-45/13 RENV ir T-587/15, Rose Vision |
Komisija

(Byla C-346/18 P)
(2018/C 26835)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Rose Vision, S.L., atstovaujama advokato J. J. Marin Lopez

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Kad Teisingumo Teismas panaikinty 2018 m. kovo 8 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) sprendimg Vision /
Komisija, T-45/13 RENV ir C-587/15, ECLLEU:T:2018:124.

— Kad Teisingumo Teismas nurodyty atlyginti Rose Vision patirta Zzala, kaip nurodyta $io apeliacinio skundo
motyvuojamosios dalies 10 ir 10.1 punktuose.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Teisés klaida susijusi su Zodinés proceso dalies atnaujinimu byloje T-587/15, 2017 m. spalio 10 d. Bendrojo Teismo
nutartimi remiantis klaidingu prasyma pateikusios Salies argumentu.

2. Teisés klaida susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime neteisingai jvertinti jrodymai, pateikti siekiant pagristi, kad
Komisija pakeité ispéjimg W 2 jspéjimu W 1 2012 m. liepos mén.;

3. Teisés klaida susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime byloje T-45/13 RENV nepritarta praSymui pripazinti
sprendimg itraukti Rose Vision i SAR negaliojanciu, nes jspéjimas W 2 isigaliojo neinformavus jos apie tai, nepateikus jai
motyvy dél tokio jtraukimo, nesuteikus jai galimybés pateikti savo argumenty ir nesuteikus galimybés pateikti skundo
dél tokio jtraukimo;

4. Teisés klaida susijusi su tuo, kad triiksta motyvy dél ieskinio byloje T-587/15 ketvirtojo pagrindo, kuris visiskai
nenagrinétas skundziamame sprendime;
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5. Teisés klaida susijusi su tuo, kad nors skundziamame sprendime teisingai jvertinta, kad Komisija pazeidé dviejy

10.

11.

ménesiy terming, nustatytg FP7 bendryjy salygy 11.22 punkto 5 dalyje (skundziamo sprendimo 99 punktas), jame
nurodyta, jog ,dviejy ménesiy termino gerokas“ vir$ijamas yra ,apgailétinas” (skundziamo sprendimo 116 punktas), ir
kad galutiné audito ataskaita 11-INFS-025 ir audito ataskaita 11-BA119-016 yra sutartinés teisés prasme
negaliojancios ir joms triksta pagristumo ir veiksmingumo;

Teisés klaida susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime neteisingai jvertinti jrodymai, pateikti siekiant pagristi, kad
Komisija patvirtino mokéjimus Rose Vision projektuose sISI, 4NEM ir SFERA;

Teisés klaida susijusi su tuo, kad skundziamame sprendime nurodzius, kad Komisija pazeidé konfidencialumo pareiga,
nustatyta FP7 bendryjy salygy I1.22 punkto 1 dalyje, pateikusi tretiesiems asmenims informacijos dél audito iSvados
11-INFS-025 (skundziamo sprendimo 158 punktas), Sio sprendimo 159 ir 160 punktuose be priezasties atmetamas
ieskovés prasymas pripazinti, kad Komisija pazeidé konfidencialumo pareigas dél audito ivady 11-INFS-025 ir 11-
BA119-016 (Rose Vision raSytiniy pastaby 2016 m. rugséjo 12 d. byloje T-45/13 RENV 215 punktas);

Nenuoseklumas, susijes su FP7 bendryjy salygy sutartiniy nuostaty ir sutartinés teisinés apsaugos principo pazeidimu,
nagrinéjant Rose Vision paraiska Rose Vision atliekant audita 11-INFS-025 ir 11-BA119-016 jai buvo pritaikyti nauji
reikalavimai, pateikti 2011 m. Finansinése gairése, nors atliekant auditg 11-INFS-025 buvo tikrinami laikotarpiai nuo
2009 m. lapkricio 1 d. iki 2010 m. spalio 31 d. (projektui FutureNEM) ir nuo 2010 m. sausio 1 d. iki
2010 m. gruodzio 31 d. (projektams FIRST ir sISI);

Nenuoseklumas, susijes su neteisingu jrodymy jvertinimu, konkreciai kalbant, 2012 m. rugpjacio 30 d. Rose Vision
dokumento, j kurj visiskai neatsizvelgta skundziamame sprendime, jvertinimu;

Nenuoseklumas, susijes tuo, kad skundziamame sprendime neteisingai neigiama, jog atsirado deliktiné atsakomybé;

Nenuoseklumas, susijes tuo, kad skundziamame sprendime nepateikiami motyvai dél ieskinio byloje T-587/15
XII dalyje, 112-117 punktuose praSoma atlyginti Zalg remiantis sutartine atsakomybe, pateikty teiginiy, kurie visiskai
nenagrinéti skundziamame sprendime.

2018 m. birZelio 7 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Hampshire County Council /| C.E., N.E.

(Byla C-375/18)
(2018/C 268/36)
Proceso kalba: angly

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje

Atsakovas: Hampshire County Council

Apeliantai: C.E., N.E.
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Prejudicinis klausimas

Ar su ES teise, o pirmiausia su Tarybos reglamento (EB) 2201/2003 (') nuostatomis, suderinama aplinkybe, kad vienos
valstybés narés teismai gali taikyti laikingsias apsaugos priemones (apsaugos priemones), skirtas in personam kitos valstybés
narés institucijai, neleisdami tai institucijai kreiptis i tos kitos valstybés narés teismus dél vaiky jvaikinimo, kai in personam
draudimas atsiranda dél batinybés apsaugoti Saliy teises priverstinio vykdymo procese pagal Reglamento 2201/2003
1T skyriy?

(") 2003 m. lapkricio 27 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2201/2003 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy
pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamenta (EB) Nr. 1347/2000 (OL L 338, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 243).

2018 m. birzelio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija | Kroatijos Respublika
(Byla C-391/18)
(2018/C 268/37)
Proceso kalba: kroaty

Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Mataija ir M. Patakia

Atsakové: Kroatijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Kroatijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal 2011 m. liepos 19 d. Tarybos direktyvos 2011/70/
Euratomas, kuria nustatoma panaudoto branduolinio kuro ir radioaktyviyjy atlicky atsakingo ir saugaus tvarkymo
Bendrijos sistema (OL L 199, 2011 8 2, p. 48; klaidy iStaisymas OL L 312, 2013 11 21, p. 48), 15 straipsnio 4 dalj,
siejama su 13 straipsnio 1 dalimi, nes Komisijai nepranes¢ apie savo nacionaling panaudoto branduolinio kuro ir
radioaktyviyjy atlieky tvarkymo programa.

— Priteisti i§ Kroatijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Direktyvos 2011/70/Euratomas 13 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad valstybés narés pranesa Komisijai apie savo
nacionalines panaudoto branduolinio kuro ir radioaktyviyjy atlieky tvarkymo programas ir bet kuriuos svarbius jy
pakeitimus, o Sios direktyvos 15 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad apie savo nacionaliniy programy turinj valstybés narés
pirmga kartg pranesa Komisijai kuo greiciau, bet ne véliau kaip 2015 m. rugpjacio 23 d.

Kroatijos Respublika vis dar nepatvirtino minétose nuostatose nurodytos programos. Bet kuriuo atveju ji apie ja vis dar
neprane$é¢ Komisijai. Todél Kroatijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy pagal Direktyvos 2011/70/Euratomas 15 straipsnio
4 dalj, siejamg sul3 straipsnio 1 dalimi.
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BENDRASIS TEISMAS

2018 m. birZzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tillotts Pharma | EUIPO — Ferring
(XENASA)

(Byla T-362/16) ()
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
XENASA paraiska — Ankstesnis Zodinis Europos Sgjungos prekiy Zenklas PENTASA — Santykinis

atmetimo pagrindas — Galimybés supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)

(2018/C 268/38)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Tillotts Pharma AG (Reinfeldenas, Sveicarija), atstovaujama advokato M. Douglas
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama J. Ivanausko ir D. Walicka

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Ferring BV (Hofdorpas, Nyderlandai),
atstovaujama i§ pradziy solisitoriaus 1. Fowler ir advokato D. Slopek, véliau I. Fowler

Dalykas

leskinys dél 2016 m. balandzio 29 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 3264/2014-4), susijusio su
protesto procedira tarp Ferring ir Tillotts Pharma.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. balandZio 29 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendimg (byla R 3264/2014-4).

2. EUIPO padengia savo ir Tillotts Pharma AG patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Ferring BV padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 314, 2016 8 29.

2018 m. birZzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HX / Taryba
(Byla T-408/16) ()

(Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Sirijai — LéSy jSaldymas — ,Ne bis in

idem* principas — Teisé j gynybg — Teisé j teisingg procesg — Pareiga motyvuoti — Teisé j veiksmingg

teisinés gynybos priemong — Akivaizdi vertinimo klaida — Nuosavybés teis¢é — Proporcingumas — Teisé
i iprastas gyvenimo sqlygas — Pavojus reputacijai)

(2018/C 268/39)
Proceso kalba: bulgary

Salys

leskovas: HX (Damaskas, Sirija), atstovaujamas advokaty S. Koev ir S. Klukowska
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Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama i§ pradziy I. Gurov ir G. Etienne, véliau I. Gurov ir A. Vitro

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas prasymas panaikinti 2016 m. geguzés 27 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2016/850, kuriuo
i dalies kei¢iamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirijai (OL L 141, 2016, p. 125),
2016 m. geguzés 27 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2016/840, kuriuo igyvendinamas Reglamentas (ES)
Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvelgiant i padétj Sirijoje (OL L 141, 2016, p. 30), 2017 m. geguzés 29 d.
Tarybos sprendimg (BUSP) 2017/917, kuriuo i§ dalies keic¢iamas Sprendimas 2013/255/BUSP dél ribojamuyjy priemoniy
Sirijai (OL L 139, 2017, p. 62) ir 2017 m. geguzés 29 d. Tarybos igyvendinimo reglamentg (ES) 2017/907, kuriuo
igyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 36/2012 d¢l ribojamyjy priemoniy, atsiZvelgiant i padetj Sirijoje (OL L 139, 2017,
p. 15), kiek Sie aktai susij¢ su ieskovu.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. HX padengia savo Europos Sgjungos Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 419, 2016 11 14.

2018 m. birZzelio 7 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MIP Metro | EUIPO — AFNOR
(N & NF TRADING)

(Byla T-807/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné
registracija — Zodinis prekiy Zenklas ,N & NF TRADING*“ — Ankstesnis vaizdinis Europos Sgjungos
prekiy Zenklas ,NF ENVIRONNEMENT“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti —

Ryskaus prekiy Zenklo skiriamojo poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2018/C 268/40)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diuseldorfas, Vokietija), atstovaujama advokaty J.-C. Plate ir
R. Kaase

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama L. Rampini

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Association frangaise de normalisation (AFNOR)
(La Plaine Saint-Denis, Pranciizija), atstovaujama advokato B. Fontaine

Dalykas

leskinys dél 2016 m. liepos 14 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1109/2015-1), susijusio su
protesto procediira tarp AFNOR ir MIP Metro Group Intellectual Property.
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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG bylinéjimosi islaidas.

() OLC22 20171 23.

2018 m. birZelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Damm / EUIPO —
Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von Peccoz (EISKELLER)

(Byla T-859/16) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
EISKELLER paraiska — Ankstesni nacionaliniai Zodiniai prekiy Zenklai ,KELER“ ir , KELER 18“ —
Santykinis atmetimo pagrindas — Zymeny panasumo nebuvimas — Galimybés supainioti nebuvimas —
Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
8 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2018/C 268/41)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Sociedad Andnima Damm (Barselona, Ispanija), atstovaujama advokaty P. Gonzilez-Bueno Cataldin de Océn ir
C. Aguilera Montafiez

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama I. Harrington, D. Hanf, V. Ruzek ir D. Walicka
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von

Peccoz GmbH & Co. KG (Au-Hallertau, Vokietija), atstovaujama advokaty C. Thomas ir V. Schwepler

Dalykas

Ieskinys dél 2016 m. rugsé¢jo 5 d. EUIPO penktosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2428/2015-5), susijusio su
protesto procediira tarp Sociedad Andnima Damm ir Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von Peccoz.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Sociedad Andénima Damm bylinéjimosi islaidas.

() OLC 38,2017 2 6.
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2018 m. birZelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Le Pen | Parlamentas
(Byla T-86/17) (*)

(Europos Parlamento nariy islaidy ir iSmoky mokéjimg reglamentuojancios taisyklés — ISmokos
Parlamento nariy padéjéjams — Nepagristai iSmokéty sumy iSieskojimas — Generalinio sekretoriaus
igaliojimai — Teisé j gynybg — [rodinéjimo pareiga — Pareiga motyvuoti — Vienodas poZiiiris —
PiktnaudZiavimas jgaliojimais — Parlamento nariy nepriklausomumas — Fakto klaida —
Proporcingumas)

(2018/C 268/42)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskové: Marion Le Pen (Saint-Cloud, Prancizija), i§ pradziy atstovaujama advokaty M. Ceccaldi ir J.-P. Le Moigne, véliau
M. Ceccaldi ir galiausiai R. Bosselut

Atsakové: Europos Parlamentas, atstovaujama G. Corstens ir S. Seyr

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama A. Jensen, M. Bauer ir R. Meyer

Dalykas

SESV 263 straipsniu grindziamas praSymas panaikinti 2016 m. gruodzio 5 d. Europos Parlamento generalinio sekretoriaus
sprendimg, kuriuo nurodoma i§ ieskovo susigrazinti 298 497,87 EUR sumg, ir su Siuo sprendimu susijusia
2016 m. gruodzio 6 d. debeto aviza.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Marion Le Pen padengti savo ir Europos Parlamento patirtas bylinéjimosi islaidas, jskaitant susijusias su procediira dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

3. Europos Sgjungos Taryba padengia savo bylinéjimosi islaidas.

()  OLC 104, 2017 4 3.

2018 m. birzelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Erwin Miiller | EUIPO — Novus Tablet
Technology Finland (NOVUS)

(Byla T-89/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Zodinio Europos Sgjungos prekiy Zenklo
NOVUS paraiska — Ankstesni Zodinis ir vaizdinis Europos Sgjungos prekiy Zenklai NOVUS ir
Lnovus“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Prekiy panasumas — Reglamento Nr. 207/2009

8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies a ir

b punktai) — Pirmg kartg Bendrajame Teisme pateikti jrodymai)

(2018/C 268/43)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Erwin Miiller GmbH (Lingenas, Vokietija), atstovaujama advokato N. Griiger
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Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama V. Mensing ir M. Fischer

Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis: Novus Tablet Technology Finland Oy (Turku, Suomija)

Dalykas

Ieskinys dél 2016 m. lapkri¢io 28 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 2413/2015-4), susijusio su
protesto procediira tarp Erwin Miiller ir Novus Tablet Technology Finland.

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2016 m. lapkricio 28 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) ketvirtosios apeliacinés tarybos
sprendimg (byla R 2413/2015-4) tiek, kiek jis susijes su prekiy Zenklo paraiskoje nurodytais ,specialiaisiais mobiliyjy telefony
laikikliais"“.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Erwin Miiller GmbH ir EUIPO padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC112, 2017 4 10.

2018 m. birZelio 14 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lion’s Head Global Partners | EUIPO — Lion
Capital (LION’S HEAD global partners)

(Byla T-310/17) ()

(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné
registracija — Vaizdinis prekiy Zenklas ,LION’S HEAD global partners“ — Ankstesnis Zodinis Europos
Sgjungos prekiy Zenklas LION CAPITAL — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti —

Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar — Reglamento (ES) 2017/1001
8 straipsnio 1 dalies b punktas))

(2018/C 268/44)
Proceso kalba: angly
Salys
Ieskové: Lion’s Head Global Partners LLP (Londonas, Jungtiné Karalysté), atstovaujama advokato R. Noske
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba, atstovaujama J. Crespo Carrillo
Kita procediiros EUIPO apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Lion Capital LLP (Londonas), atstovaujama

solisitoriy D. Rose ir J. Warner

Dalykas

leskinys dél 2017 m. vasario 28 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1477/2016-4), susijusio su
protesto procedira tarp Lion Capital ir Lion’s Head Global Partners.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i Lion’s Head Global Partners LLP bylinéjimosi islaidas.

() OLC231,2017 7 17.
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2018 m. birZelio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Karl Storz / EUIPO (3D)
(Byla T-413/17) (*)
(Europos Sgjungos prekiy Zenklas — Europos Sgjungoje galiojanti tarptautiné registracija — Vaizdinis
prekiy Zenklas ,,3D“ — Absoliutiis atmetimo pagrindai — Apibiidinamasis pobiidis — Skiriamojo
poZymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai (dabar —

Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai) — Pareiga motyvuoti — Reglamento
Nr. 207/2009 75 straipsnio 1 dalis (dabar — Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))

(2018/C 268/45)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Karl Storz GmbH & Co. KG (Tutlingenas, Vokietija), atstovaujama advokaty S. Gruber ir N. Siebertz

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama J. Ivanausko ir D. Walicka

Dalykas

Teskinys dél 2017 m. balandzio 11 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1502/2016-2), susijusio su
vaizdinio prekiy Zenklo ,3D“ Europos Sgjungoje galiojancia tarptautine registracija.

Rezoliuciné dalis
1. Panaikinti 2017 m. balandzio 11 d. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybos (EUIPO) antrosios apeliacinés tarybos

sprendimg (byla R 1502/2016-2), kiek jis susijes su prekémis ,rastinés reikmenys®, priskirtomis prie perziiirétos ir is dalies pakeistos
1957 m. birZelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy Klasifikacijos Zenklams registruoti 16 klasés.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OLC 277, 2017 8 21.

2018 m. birZelio 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Spychalski/ Komisija
(Byla T-590/16) ()

(VieSoji tarnyba — Jdarbinimas — PraneSimas apie konkursqg — Atviras konkursas EPSO/AD 177/10-
ECO2013 — Pagrindinés kalbos vertinimas — Sprendimas nejtraukti ieSkovo pavardés j rezervo sqgrasqg —
Akivaizdus kompetencijos nebuvimas — AkivaizdZiai teisiSkai nepagristas ieskinys)

(2018C 268/46)
Proceso kalba: lenky

Salys

leskovas: Michat Spychalski (Varuva, Lenkija), atstovaujamas advokatés A. Zotyniak
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Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama K. Herrmann ir G. Gattinara

Dalykas

SESV 270 straipsniu grindziamas pra$ymas, pirma, panaikinti Europos personalo atrankos tarnybos (EPSO) organizuoto
atviro konkurso EPSO/AD177/10-ECO2013 komisijos sprendimg nejtraukti ieskovo pavardés i rezervo sgrasg ir, antra,
jpareigoti Paskyrimy tarnyba papildyti rezervo sarada, sudaryta per nagrinéjamg atvira konkursg, ieskovo pavarde,
pridéjimo galiojimo laikg padarant lygy rezervo saraso galiojimo laikui.

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj iS dalies kaip akivaizdZiai teisiskai nepagristg ir i§ dalies dél to, kad Bendrasis Teismas akivaizdZiai neturi

kompetencijos jj nagrinéti.

2. Michat Spychalski padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

()  OL C 383, 2016 10 17 (byla, i§ pradziy uZregistruota Europos Sajungos tarnautojy teisme numeriu F-20/16, perduota Europos
Sajungos Bendrajam Teismui 2016 m. rugsé¢jo 1 d.).

2018 m. balandZio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Front Polisario /| Taryba
(Byla T-275/18)
(2018/C 268/47)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: Front populaire pour la libération de la Saguia-el-Hamra et du Rio de Oro (Front Polisario), atstovaujamas advokato
G. Devers

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj priimtinu,

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj dél 2018 m. sausio 22 d. Tarybos sprendimo (ES) 2018/146 dél Europos bendrijos bei jos valstybiy nariy
ir Maroko Karalystés Europos ir VidurZemio jiros regiono $aliy susitarimo dél oro susisiekimo sudarymo Sajungos vardu
(OL L 26, 2018, p. 4) ieskovas pateikia desimt pagrindy.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas Tarybos kompetencijos priimti gin¢ijama sprendima nebuvimu, nes Europos
Sgjunga ir Maroko Karalysté néra jgaliotos sudaryti tarptautinius susitarimus dél Vakary Sacharos vietoje Sios teritorijos
tautos, kuriai atstovauja Front Polisario.
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2. Antrasis ieSkinio pagrindas grindziamas pareigos istirti visas reik§mingas nagrinéjamo atvejo aplinkybes pazeidimu,
nes Taryba neatsizvelgé i tai, kad ginc¢ijamu sprendimu sudarytas tarptautinis susitarimas 12 mety buvo laikinai
taikomas vakary Sacharos teritorijoje, taip paZeidziant jos kitokj ir atskira statusa.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas jsipareigojimo istirti pagrindiniy teisiy paisymo klausimg nejvykdymu, nes
priimdama ginc¢ijamg sprendimg Taryba nekélé klausimo dél Zmogaus teisiy paisymo okupuotoje Sacharos teritorijoje.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés | gynyba pazeidimu, nes iki gin¢ijamo sprendimo priémimo Taryba
nebuvo pradéjusi jokios diskusijos su Front Polisario, kuris yra vienintelis Vakary Sacharos tautos atstovas.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindZiamas Sajungos principy ir esminiy vertybiy, kuriomis Sgjunga vadovaujasi
tarptautiniu lygmeniu, paZeidimu, nes gin¢ijamu sprendimu sudarytas tarptautinis susitarimas buvo taikomas Vakary
Sacharos teritorijoje Maroko Karalystei vykdant aneksing politikg ir nuolat pazeidziant pagrindines teises, kaip to
reikalavo $ios politikos jgyvendinimas.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindziamas apsisprendimo teisés pazeidimu, nes gincijamu sprendimu sudarytas
tarptautinis susitarimas buvo taikomas Vakary Sacharoje pazeidziant, pirma, Sios teritorijos kitokj ir atskirg statusa,
antra, Sacharos tautos teis¢ | jos teritorijos vientisumo gerbima.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindZiamas tarptautiniy sutar¢iy santykinio poveikio principo pazeidimu, nes Vakary
Sacharos tauta, kuriai atstovauja Front Polisario, nepritaré tarptautiniam susitarimui, sudarytam gincijamu sprendimu.

8. AStuntasis ieSkinio pagrindas grindziamas Vakary Sacharos oro erdvés pazeidimu, nes dél gin¢ijamo sprendimo, kuriuo
buvo patvirtinta neteiséta praktika, susiklosc¢iusi dél jos sudaryto tarptautinio susitarimo laikino taikymo, Sacharos oro
erdvé buvo jtraukta j minéto susitarimo taikymo sritj.

9. Devintasis ieskinio pagrindas grindZiamas tarptautinés atsakomybés teisés pazeidimu, nes gincjjamu sprendimu
Europos Sajunga nejvykdé, pirma, savo jsipareigojimo nepripazinti Vakary Sacharos neteisétos okupacijos, antra,
prisidéjo prie Sios situacijos i$saugojimo.

10. Desimtasis ieskinio pagrindas grindZiamas pareigos laikytis tarptautinés Zmogaus teisiy teisés ir tarptautinés
humanitarinés teisés pazeidimu, nes Sgjungai paisant savo tarptautiniy jsipareigojimy dél Vakary Sacharos tautos
Taryba bent bty nepriémusi gincijamo sprendimo, nes jis leido jsigalioti tarptautiniam susitarimui, taikomam Maroko
Karalystés okupuotai Vakary Sacharos daliai.

2018 m. geguzés 16 d. pareikstas ieskinys byloje Vengrija |/ Komisija
(Byla T-306/18)
(2018/C 268/48)
Proceso kalba: vengry

Salys

leskové: Vengrija, atstovaujama M.Z. Fehér, G. Kods ir G. Tornyai

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskoveé Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2018 m. vasario 14 d. Komisijos sprendimg (ES) 2018/262 dél pasiilytos pilieciy iniciatyvos ,We are
a welcoming Europe, let us help!* ().
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— Priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas 2011 m. vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 211/
2011 (%) dél pilieciy iniciatyvos 4 straipsnio 2 dalies b, ¢ ir d punkty ir 3 dalies pazeidimu.

Teigiama, kad pirmoji ir antroji gin¢ijamu sprendimu jregistruotos Europos pilieciy iniciatyvos dalys akivaizdziai
nepateka | Komisijos jgaliojimus pateikti pasiilyma dél Sajungos teisés akto siekiant jgyvendinti Sutartis. Todél
jregistravus iniciatyva buvo paZeistas Reglamento (ES) Nr. 211/2011 4 straipsnio 2 dalies b punktas ir 3 dalis. Be to,
pirmoji iniciatyvos dalis pateikta piktnaudziaujant teise, todél ji taip pat priestarauja Reglamento (ES) Nr. 211/2011
4 straipsnio 2 dalies ¢ punktui. Dél antrosios iniciatyvos dalies reikia paZyméti, jog jos padariniai gali bati tokie, kad
priestarauty ESS 2 straipsnyje itvirtintoms Sajungos vertybéms, todél taip pat priestarauja Reglamento (ES) Nr. 211/
2011 4 straipsnio 2 dalies d punktui.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, grindZiamas SESV 296 straipsnio ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
41 straipsnio pazeidimu.

Ginc¢ijamu sprendimu netenkinami i§ pareigos nurodyti motyvus kylantys reikalavimai, todél juo pazZeidziama
SESV 296 straipsnyje jtvirtinta pareiga nurodyti motyvus ir Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje itvirtinta teisé¢
i gera administravimg. I§ esmés gincijamame sprendime visiskai nenurodyti motyvai, kuriais remdamasi Komisija
konstatavo, kad, kiek tai susij¢ su treigja iniciatyvos dalimi, egzistuoja tinkamas teisinis pagrindas ir Sgjungos
kompetencija priimti teisés akta, t. y., kad tenkinama Reglamento (ES) Nr. 211/2011 4 straipsnio 2 dalies b punkte
nustatyta registracijos salyga.

() OLL 49,2018, p. 64.
() OLL 65, p. 1; klaidy istaisymai OL L 330, 2011, p. 47 ir OL L 94, 2012, p. 49.

2018 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje VI.TO./ EUIPO — Bottega (Raudono butelio forma)
(Byla T-325/18)
(2018/C 268/49)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: italy

Salys

Teskoveé: Vinicola Tombacco (VI.TO.) Srl (Trebaseleghe, Italija), atstovaujama advokato L. Giove
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Sandro Bottega (Colle Umberto, Italija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacingje taryboje Salis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Erdvinis Europos Sajungos prekiy Zenklas (Raudono butelio forma) — Europos Sajungos
prekiy Zenklas Nr. 12 309 795

Procediira EUIPO: registracijos pripazinimo negaliojan¢ia procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 14 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1037/2017-1
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijamg sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Netinkamas pagrindy pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punktg
vertinimas.

— Netinkamas pagrindy pagal Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies e punkto
i, ii ir iii papunk¢ius vertinimas.

2018 m. geguzés 28 d. pareikstas ieskinys byloje Gas Natural /| Komisija
(Byla T-328/18)
(2018/C 268/50)

Proceso kalba: ispany

Salys

Ieskové: Gas Natural SDG, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokaty F. Gonzélez Diaz ir V. Romero Algarra

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti, kad siame ieskinyje i8déstyti panaikinimo pagrindai priimtini ir pagristi,

— pagal SESV 263 straipsnj panaikinti 2017 m. lapkricio 27 d. Komisijos sprendima byloje SA.47912 (2017/NN) pradeéti
oficialig tyrimo procediirg pagal Sutarties 108 straipsnio 2 dalj, susijusia su aplinkos apsaugos investicinémis
priemonémis, kurias Ispanijos Karalysté skyré anglimis kiirenamoms elektrinéms,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sioje byloje gincijamu sprendimu pradéta oficiali tyrimo procediira pagal Sutarties 108 straipsnio 2 dalj, susijusi su aplinkos
apsaugos investicinémis priemonémis, kurias Ispanijos Karalysté skyré anglimis kirenamoms elektrinéms.

Teskove tvirtina, kad i§ ginc¢ijamo sprendimo matyti, kad Komisija abejoja, ar jrenginiams, kuriems skirtos minétas aplinkos
apsaugos investicinés priemonés, nustatytomis iSmetamy terSaly ribinémis vertémis siekiama tik taikyti Sajungos teisés
aktuose, ypac¢ Direktyvoje 2001/80/EB, kuri taikytina anglimis kiirenamoms elektrinéms, reikalaujamus apsaugos lygius.
Jeigu taip, gincijama aplinkos apsaugos investiciné priemoné neturéty jokio skatinamojo elemento. Be to, aplinkos apsaugos
investiciné priemoné priestarauty Sajungos teisés principui valstybés pagalbos srityje, t. y. kad valstybés narés negali suteikti
valstybés pagalbos imonéms tam, kad jos galéty ivykdyti Sajungos privalomasias normas.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.
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1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su pareiga motyvuoti, kiek tai susij¢ su priemonés atrankiniu pobadziu.

— Siuo klausimu teigiama, kad Komisija nepateiké jokiy paaiskinimy, kad biity galima aigkiai ir nedviprasmiskai
suprasti, kodél nagrinéjama priemoné yra atrankinio pobiidzio, kaip tai suprantama pagal SESV 107 straipsnio
1 dalj. Komisija konkreciai nepaaiskino, ar anglimis kiirenamy elektriniy faktiné ir teisiné padétis panasi j kity
elektriniy, ir jeigu taip, ar, atsizvelgiant j gin¢ijama priemone siekiamg tikslg tokia priemoné gali palaikyti ,tam tikras
imones arba tam tikry prekiy gamyba®, kaip tai suprantama pagal 107 straipsnio 1 dali, atsizvelgiant i kitas jmones,
kuriy faktiné ir teisiné padétis panasi.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, pateiktas subsidiariai, pagristas SESV 107 straipsnio 1 dalies pazeidimu, kiek tai susije su
priemonés atrankiniu pobidziu.

— Siuo klausimu tvirtinama, kad anglimis kiirenamoms elektrinéms gaunami mokéjimai uz tai, kad ir toliau biity
investuojama, jokiu biidu negali biiti atrankinio pobiidzio, nes tokiais mokéjimais tik suvienodinamos visy dideliy
investicijy, vykdyty po 1998 m., salygos, neatsizvelgiant i technologija, nei ar elektrinés yra kombinuoto ciklo ar
kiirenamos anglimis, o mokéjimo sumg i§ tikryjy apskaiciuojant pagal jos dydi.

— Bet kuriuo atveju, netgi pritariant, kad gin¢ijamame sprendime Komisija padaré teisingas i§vadas, quod non, ieskové
konstatuoja, kad atsiZvelgiant j anglimis kiirenamy elektriniy ekonomines aplinkybes ir teising situacijg, jy faktiné ir
teisiné padétis nebuvo panasi j elektriniy, kurios naudojo kity risiy energija. I$ tiesy anglimis kiirenamos elektrinés

buvo vienintelés, pastatytos pries 1998 m., ir privaléjo daug investuoti, kad galéty toliau vykdyti savo veikla, ir be
aptariamy mokéjimy jas bty teke uzdaryti, taip sukeliant grésme Ispanijos elektros tickimo sistemos saugumui.

2018 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Eagle IP/ EUIPO — Consolidated Artists (LILLY
e VIOLETTA)

(Byla T-336/18)
(2018/C 268/51)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly
Salys
leskové: Eagle TP Ltd (Valeta, Malta), atstovaujama advokato M. Miiller

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Consolidated Artists BV (Roterdamas, Nyderlandai)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja dél nagrinéjamo prekiy Zenklo: ieskové Bendrajame Teisme.

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Sajungos prekiy zenklo ,LILLY e VIOLETTA® paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 12 723 086.

Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 14 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1489/2015-1.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,
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— priteisti i§ kitos Salies ieskovés patirtas bylingjimosi iSlaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2018 m. geguzés 30 d. pareikstas ieskinys byloje Enterprise Holdings /| EUIPO (E PLUS)
(Byla T-339/18)
(2018/C 268/52)
Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Enterprise Holdings, Inc. (Sent Luisas, Misiiris, Jungtinés Valstijos), atstovaujama solisitoriaus D. Farnsworth

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sajungos prekiy zenklo ,E PLUS® paraiSka — Registracijos paraiska Nr. 16 377 079.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 15 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2141/2017-4.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gincijamg sprendimg,
— pripazinti ieskinj skelbtinu,

— EUIPO padengia savo ir ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas

Pagrindas, kuriuos remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio pazeidimas.

2018 m. birzelio 1 d. pareikstas ieskinys byloje BNP Paribas / ECB
(Byla T-345/18)
(2018/C 26853)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskovas: BNP Paribas (Paryzius, Pranciizija), atstovaujamas advokaty A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi ir M. Dalon

Atsakovas: Europos Centrinis Bankas
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Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— 1§ dalies panaikinti 2018 m. balandzio 26 d. ECB sprendimg Nr. ECB-SSM-2018-FRBNP-17 tiek, kiek jame numatytas
neatSaukiamy mokéjimy jsipareigojimy atskaitymas j Bendra pertvarkymo fonda, nacionalinius pertvarkymo fondus ir
indéliy garantijy sistemas i§ bendro 1 lygio nuosavo kapitalo individualiai, i§ dalies konsoliduotai ar konsoliduotai,
konkreciai 9.1, 9.2 ir 9.3 punktus;

— priteisti i§ ECB visas bylin¢jimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisinio pagrindo nebuvimu. Siuo atzvilgiu ieskovas teigia, kad gin¢ijamu
sprendimu sukurta nauja visuotinai taikoma norma, kuri aiskiai virsija ie§kovo naudojimosi rizikos ribojimu pagristos
priezidiros jgaliojimais teisinio pagrindo ribas.

Be to, priimdamas sprendima, pries tai nei$nagrinéjes mokumo ir likvidumo rizikos ir neatsizvelges j ieskovo rizikos
profilj, atsakovas virsijo jgaliojimus, numatytus 2013 m. spalio 15 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 1024/2013, kuriuo
Europos Centriniam Bankui (ECB) pavedami specialiis uzdaviniai, susije su rizikos ribojimu pagristos kredito jstaigy
priezitiros politika (OL L 287, 2013, p. 63) (toliau — BPM [Bendro prieziiros mechanizmo] reglamentas), 4 straipsnio
1 dalies f punkte ir 16 straipsnyje.

Galiausiai ieskovas mano, kad pagal BPM reglamento 16 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ECB neleidziama imtis veiksmy
siekiant uztikrinti ,geresnj informavima apie rizikg“ ir kad pagal BPM reglamento 4 straipsnio 1 dalies f punktg ir
16 straipsnio 2 dalies d punkta neleidziama nebalansiniy elementy atzvilgiu nustatyti rizikos ribojimu pagristos
prieziiiros priemoniy.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés klaida, nes atsakovas neteisingai aiskino ES teisés aktus, kuriuose numatyta
kredito jstaigy galimybé¢ pasinaudoti neatSaukiamais mokéjimo jsipareigojimais (toliau — NM]) siekiant jvykdyti dalj savo
isipareigojimy pertvarkymo fondams ir indéliy garantijy sistemoms. Gin¢ijamas sprendimas priestarauja taikomy normy
tikslams ir paskir¢iai, nes juo neatsizvelgiama j teisés akty leidéjo ketinima, iSreik$ta nustatant Sias priemones. Taigi dél
$io sprendimo nagrinéjamos nuostatos tampa neveiksmingos.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su proporcingumo principo pazeidimu, nes nurodymas atskaityti NMI i§ ieskovo
nuosavo kapitalo yra netinkamas ir nebatinas, kadangi rizika yra visiskai hipotetiné ir jau padengta. Ieskovo nuomone, i
priemoné neproporcinga, atsizvelgiant j paties ECB nustatyt tikslg ,teikti adekvacia informacija apie finansing rizika“.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdzia vertinimo klaida ir gero administravimo principo pazeidimu.
leskovas teigia, kad pasirinkes taikyti priemone (atskaitymas i kapitalo), kuri akivaizdZiai nesuderinama su tikslu, kurio
atsakovas teigia siekiantis (teikti adekvacia informacija apie rizika), jis pazeidé gero administravimo principa, nes
nepadaré tinkamy i§vady i§ savo paties vertinimo.
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2018 m. geguzés 29 d. pareikstas ieskinys byloje Advance Magazine Publishers /| EUIPO — Enovation
Brands (VOGUE)

(Byla T-346/18)
(2018/C 268/54)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Advance Magazine Publishers, Inc. (Niujorkas, Niujorkas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama baristerio T. Alkin
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Enovation Brands, Inc. (Aventira, Florida, Jungtinés Valstijos)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Pareiskéja: ieskové Bendrajame Teisme.
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Sgjungos prekiy Zenklo paraiska — Registracijos paraiska Nr. 12 010 039.
Procediira EUIPO: protesto procediira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 27 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 259/2017-4.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti ta gincijamo sprendimo dalj, kuri susijusi su Reglamento Nr. 2868/95 20 taisyklés 7 dalies ¢ punktu ir (arba)
50 taisyklés 1 dalimi,

— nurodyti kitai proceso Saliai padengti ieskoves bylin¢jimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 2868/95 20 taisyklés 7 dalies ¢ punkto ir (arba) 50 taisykles 1 dalies pazeidimas.

2018 m. birZelio 6 d. pareikstas ieSkinys byloje KID-Systeme /| EUIPO — Sky (SKYFi)
(Byla T-354/18)
(2018/C 268/55)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: KID-Systeme GmbH (Bukstehudé, Vokietija), atstovaujama advokaty R. Kunze, G. Wiirtenberger ir T. Wittmann
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Sky plc (Isleworth, Jungtiné Karalysté)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija

Nagrinéjamg prekiy Zenklg norinti jregistruoti pareiskéja: ieSkove Bendrajame Teisme.
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sgjungos prekiy zenklo ,SKYFi“ paraiska — Registracijos paraiska Nr. 12 189 502.
Procediira EUIPO: protesto procedira.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 15 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 106/2017-4.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjamg sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies, 46, 47, 67, 70, 71, 94 ir
95 straipsniy paZeidimas.

— Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2018/625 2 straipsnio 2 dalies, 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 2 dalies,
8 straipsnio 9 dalies, 27 ir 71 straipsniy paZeidimas.

2018 m. birzelio 7 d. pareikstas ieskinys byloje Volvo Trademark /| EUIPO — Paalupaikka (V V-wheels)
(Byla T-356/18)
(2018/C 268/56)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Volvo Trademark Holding AB (Geteborgas, Svedija), atstovaujama advokato T. Dolde ir solisitoriaus M. Hawkins
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Paalupaikka Oy (Ysalmis, Suomija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sgjungos prekiy zenklo V V-WHEELS paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 14 439 053

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 2 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 1852/2017-4
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendimg,
— priteisti i§ EUIPO bylingjimosi iSlaidas, jskaitant patirtgsias nagrinéjant bylg EUIPO protesty skyriuje ir ketvirtojoje

apeliacinéje taryboje.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 5 dalies paZeidimas,
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas,
— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 72 straipsnio 1 dalies pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies paZeidimas.

2018 m. birzelio 8 d. pareikstas ieskinys byloje Luz Satide | EUIPO — Clinica La Luz (HOSPITAL DA
LUZ)

(Byla T-357/18)
(2018/C 268/57)

Kalba, kuria suraSytas ieskinys: portugaly

Salys

Teskové: Luz Satide SA (Lisabona, Portugalija), atstovaujama advokaty G. Gentil Anastdcio ir P. Guerra e Andrade
Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Clinica La Luz, SL (Madridas, Ispanija)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklo, dél kurio kilo gincas, savininké: ieskové

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinio Europos Sajungos prekiy Zenklo HOSPITAL DA LUZ paraiska — Registracijos
paraiska Nr. 14 791 495

Procediira EUIPO: protesto procediira

Gincijamas sprendimas: 2018 m. balandZzio 4 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2084/2017-4

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gincijamg sprendimg, kuriuo i§ dalies atsisakyta registruoti ieSkoveés prekiy Zenkla, dél kurio pradétas sis
procesas, ta sprendimg pakeisti ir nurodyti jregistruoti §j prekiy Zenkla;
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— priteisti i§ EUIPO visas bylin¢jimosi i8laidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. birZzelio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Arcelik /| EUIPO (MicroGarden)
(Byla T-364/18)
(2018/C 268]58)
Proceso kalba: angly

Salys

leskove: Arcelik AS (Stambulas, Turkija), atstovaujama advokato A. Franke

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinio Sgjungos prekiy Zenklo ,MicroGarden” paraiska — Registracijos paraiska
Nr. 16 971 988.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. balandzio 4 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 163/2018-2.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto pazeidimas.

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. birZelio 19 d. pareikstas ieskinys byloje ABB/ EUIPO (FLEXLOADER)
(Byla T-373/18)
(2018/C 268/59)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: ABB AB (Vesterosas, Svedija), atstovaujama advokaty M. Hartmann ir S. Frohlich

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)
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Su procediira EUIPO susijusi informacija
Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy Zenklas FLEXLOADER — Registracijos paraiska Nr. 17 099 474.
Gincijamas sprendimas: 2018 m. kovo 29 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 93/2018-1.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ EUIPO procediiros iSlaidas ir ieskovés patirtas islaidas.
Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty paZeidimas.

2018 m. birZelio 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Capo d’Anzio /| Komisija
(Byla T-425/17) (*)
(2018/C 268/60)
Proceso kalba: italy

Devintosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé i$braukti bylg i§ registro.

() OLC277,2017 8 21.
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	Byla C-363/17 P: 2018 m. birželio 7 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA, Novapet SA / Committee of Polyethylene Terephthalate (PET) Manufacturers in Europe (CPME), Cepsa Química SA, Indorama Ventures Poland sp. z o.o., Lotte Chemical UK Ltd, Ottana Polimeri Srl, UAB Indorama Polymers Europe, UAB Neo Group, UAB Orion Global pet, Europos Sąjungos Taryba, Europos Komisija, European Federation of Bottled Waters (EFBW), Caiba SA, Coca-Cola Enterprises Belgium (CCEB), Danone, Nestlé Waters Management & Technology, Pepsico International Ltd, Refresco Gerber BV (Apeliacinis skundas — Dempingas — Tam tikro Indijos, Tailando ir Taivano kilmės polietileno tereftalato importas — Įgyvendinimo reglamentas 2013/226/ES — Sprendimas užbaigti peržiūros procedūrą pasibaigus priemonėms, nenustatant galutinio antidempingo muito — Deliktinė atsakomybė — Priežastinis ryšys — Pareiga motyvuoti)
	Byla C-463/17 P: 2018 m. birželio 7 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje Ori Martin SA / Europos Sąjungos Teisingumo Teismas (Apeliacinis skundas — Ieškinys dėl atsakomybės — Teisingumo Teismo sprendimo, priimto apeliacinėje byloje, nepakankamas motyvavimas — Reikalavimo atlyginti žalą dalyko iškraipymas)
	Byla C-714/17 P: 2017 m. gruodžio 20 d. Kevin Karp pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. spalio 23 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-833/16, Karp / Parlamentas
	Byla C-722/17: 2018 m. lapkričio 27 d. Bezirksgericht Villach (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Norbert Reitbauer ir kt. / Enrico Casamassima
	Byla C-62/18 P: 2018 m. sausio 30 d. Merck KGaA pateiktas apeliacinis skundas dėl 2017 m. lapkričio 17 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-802/16 Endoceutics / EUIPO – Merck
	Byla C-128/18: 2018 m. vasario 16 d. Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą baudžiamojoje byloje prieš Dumitru-Tudor Dorobantu
	Byla C-137/18: 2018 m. vasario 22 d. Landgericht Dresden (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje hapeg dresden gmbh / Bayrische Straße 6-8 GmbH & Co. KG
	Byla C-197/18: 2018 m. kovo 19 d. Verwaltungsgericht Wien (Austrija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Wasserleitungsverband Nördliches Burgenland ir kt.
	Byla C-204/18: 2018 m. kovo 18 d. Asociación de la pesca y acuicultura del entorno de Doñana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. sausio 16 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-715/16 Pebagua / Komisija
	Byla C-226/18: 2018 m. kovo 29 d. Finanzgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Krohn & Schröder GmbH / Hauptzollamt Hamburg-Hafen
	Byla C-305/18: 2018 m. gegužės 4 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Associazione „Verdi Ambiente e Società – Aps Onlus“ ir kt. / Presidenza del Consiglio dei Ministri ir kt.
	Byla C-309/18: 2018 m. gegužės 7 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Lavorgna Srl / Comune di Montelanico ir kt.
	Byla C-310/18: 2018 m. gegužės 11 d. Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą baudžiamojoje byloje prieš Emil Milev
	Byla C-313/18: 2018 m. gegužės 9 d. Svea hovrätt (Švedija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Dacom Limited / IPM Informed Portfolio Management AB
	Byla C-317/18: 2018 m. gegužės 14 d. Tribunal Judicial da Comarca de Faro (Portugalija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Cátia Correia Moreira / Município de Portimão
	Byla C-319/18 P: 2018 m. gegužės 14 d. Fred Olsen, S.A. pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. kovo 15 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-108/16 Naviera Armas, S.A. / Europos Komisija
	Byla C-343/18: 2018 m. kovo 19 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje SAIGI Società Cooperativa Agricola a r.l., MA.GE.MA. Società Agricola Cooperativa / Regione Emilia-Romagna, A.U.S.L. Romagna
	Byla C-346/18 P: 2018 m. gegužės 25 d. Rose Vision, S.L. pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. kovo 8 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo bylose T-45/13 RENV ir T-587/15, Rose Vision / Komisija
	Byla C-375/18: 2018 m. birželio 7 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas prašymas priimti prejudicinį sprendimą byloje Hampshire County Council / C.E., N.E.
	Byla C-391/18: 2018 m. birželio 13 d. pareikštas ieškinys byloje Europos Komisija / Kroatijos Respublika
	Byla T-362/16: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Tillotts Pharma / EUIPO – Ferring (XENASA) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo XENASA paraiška — Ankstesnis žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas PENTASA — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybės supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas)
	Byla T-408/16: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje HX / Taryba (Bendra užsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonės Sirijai — Lėšų įšaldymas — „Ne bis in idem“ principas — Teisė į gynybą — Teisė į teisingą procesą — Pareiga motyvuoti — Teisė į veiksmingą teisinės gynybos priemonę — Akivaizdi vertinimo klaida — Nuosavybės teisė — Proporcingumas — Teisė į įprastas gyvenimo sąlygas — Pavojus reputacijai)
	Byla T-807/16: 2018 m. birželio 7 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje MIP Metro / EUIPO – AFNOR (N & NF TRADING) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija — Žodinis prekių ženklas „N & NF TRADING“ — Ankstesnis vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklas „NF ENVIRONNEMENT“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Ryškaus prekių ženklo skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))
	Byla T-859/16: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Damm / EUIPO – Schlossbrauerei Au, Willibald Beck Freiherr von Peccoz (EISKELLER) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Vaizdinio Europos Sąjungos prekių ženklo EISKELLER paraiška — Ankstesni nacionaliniai žodiniai prekių ženklai „KELER“ ir „KELER 18“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Žymenų panašumo nebuvimas — Galimybės supainioti nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))
	Byla T-86/17: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Le Pen / Parlamentas (Europos Parlamento narių išlaidų ir išmokų mokėjimą reglamentuojančios taisyklės — Išmokos Parlamento narių padėjėjams — Nepagrįstai išmokėtų sumų išieškojimas — Generalinio sekretoriaus įgaliojimai — Teisė į gynybą — Įrodinėjimo pareiga — Pareiga motyvuoti — Vienodas požiūris — Piktnaudžiavimas įgaliojimais — Parlamento narių nepriklausomumas — Fakto klaida — Proporcingumas)
	Byla T-89/17: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Erwin Müller / EUIPO – Novus Tablet Technology Finland (NOVUS) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Žodinio Europos Sąjungos prekių ženklo NOVUS paraiška — Ankstesni žodinis ir vaizdinis Europos Sąjungos prekių ženklai NOVUS ir „novus“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Prekių panašumas — Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies a ir b punktai) — Pirmą kartą Bendrajame Teisme pateikti įrodymai)
	Byla T-310/17: 2018 m. birželio 14 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Lion’s Head Global Partners / EUIPO – Lion Capital (LION’S HEAD global partners) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Protesto procedūra — Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija — Vaizdinis prekių ženklas „LION’S HEAD global partners“ — Ankstesnis žodinis Europos Sąjungos prekių ženklas LION CAPITAL — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybė supainioti — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punktas))
	Byla T-413/17: 2018 m. birželio 19 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Karl Storz / EUIPO (3D) (Europos Sąjungos prekių ženklas — Europos Sąjungoje galiojanti tarptautinė registracija — Vaizdinis prekių ženklas „3D“ — Absoliutūs atmetimo pagrindai — Apibūdinamasis pobūdis — Skiriamojo požymio nebuvimas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai (dabar – Reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir c punktai) — Pareiga motyvuoti — Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio 1 dalis (dabar – Reglamento 2017/1001 94 straipsnio 1 dalis))
	Byla T-590/16: 2018 m. birželio 8 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Spychalski / Komisija (Viešoji tarnyba — Įdarbinimas — Pranešimas apie konkursą — Atviras konkursas EPSO/AD 177/10-ECO2013 — Pagrindinės kalbos vertinimas — Sprendimas neįtraukti ieškovo pavardės į rezervo sąrašą — Akivaizdus kompetencijos nebuvimas — Akivaizdžiai teisiškai nepagrįstas ieškinys)
	Byla T-275/18: 2018 m. balandžio 24 d. pareikštas ieškinys byloje Front Polisario / Taryba
	Byla T-306/18: 2018 m. gegužės 16 d. pareikštas ieškinys byloje Vengrija / Komisija
	Byla T-325/18: 2018 m. gegužės 28 d. pareikštas ieškinys byloje VI.TO. / EUIPO – Bottega (Raudono butelio forma)
	Byla T-328/18: 2018 m. gegužės 28 d. pareikštas ieškinys byloje Gas Natural / Komisija
	Byla T-336/18: 2018 m. gegužės 30 d. pareikštas ieškinys byloje Eagle IP / EUIPO – Consolidated Artists (LILLY e VIOLETTA)
	Byla T-339/18: 2018 m. gegužės 30 d. pareikštas ieškinys byloje Enterprise Holdings / EUIPO (E PLUS)
	Byla T-345/18: 2018 m. birželio 1 d. pareikštas ieškinys byloje BNP Paribas / ECB
	Byla T-346/18: 2018 m. gegužės 29 d. pareikštas ieškinys byloje Advance Magazine Publishers / EUIPO – Enovation Brands (VOGUE)
	Byla T-354/18: 2018 m. birželio 6 d. pareikštas ieškinys byloje KID-Systeme / EUIPO – Sky (SKYFi)
	Byla T-356/18: 2018 m. birželio 7 d. pareikštas ieškinys byloje Volvo Trademark / EUIPO – Paalupaikka (V V-wheels)
	Byla T-357/18: 2018 m. birželio 8 d. pareikštas ieškinys byloje Luz Saúde / EUIPO – Clínica La Luz (HOSPITAL DA LUZ)
	Byla T-364/18: 2018 m. birželio 11 d. pareikštas ieškinys byloje Arçelik / EUIPO (MicroGarden)
	Byla T-373/18: 2018 m. birželio 19 d. pareikštas ieškinys byloje ABB / EUIPO (FLEXLOADER)
	Byla T-425/17: 2018 m. birželio 12 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Capo d’Anzio / Komisija

