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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 5. decembri iesniedza Augstaka tiesa (Latvija) —
Riidolfs Meroni/Recoletos Limited

(Lieta C-559/14)
(2015/C 089/02)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Radolfs Meroni

Atbildetajs: Recoletos Limited

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Brisele I regulas 34. panta 1. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka arvalsts tiesas nolémuma atziSanas procediiras
ietvaros pamatlieta neiesaistitu personu tiesibu aizskarums var biit par pamatu Brisele I regulas 34. panta 1. punkta
paredzétas sabiedriskas kartibas klauzulas pieméroSanai un arvalsts noléemuma atziSanas noraidiSanai dala, kas attiecas
uz pamatlietd neiesaistitu personu;

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprinosa, vai Hartas 47. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka taja ietvertie taisnigas
tiesas principi pielauj pagaidu aizsardzibas pasakumu noteikSanas kartiba ierobezot personas Ipasuma tiesibas tada
tiesvedibas procesa, kura persona nav iesaistita par lietas dalibnieku, bet kura paredzéts, ka ikvienam, kuru ietekmé
nolémums par pagaidu aizsardzibas pasakumiem, ir tiesibas jebkura laika versties tiesa, lai grozitu vai atceltu tiesas
nolémumu, un kura nolémuma pazino$ana ieinteresétajam personam ir nodota pieteicgju zina.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2014. gada 11. decembri iesniedza Sqd Najwyzszy (Polija) —
PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna S.A.[Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki

(Lieta C-574/14)
(2015/C 089/03)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Najwyzszy
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Pamatlietas puses

Prasitaja: PGE Gdrnictwo i Energetyka Konwencjonalna S. A.

Atbildetajs: Prezes Urzedu Regulacji Energetyki

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pants, skatits kopa ar Liguma par Eiropas Savienibu 4. panta 3. punktu,
ka ari Eiropas Komisijas 2007. gada 25. septembra lémuma (') 4. panta 2. punktu, ir jainterpreté tadgjadi, ka gadijuma,
ja Eiropas Komisija atzist valsts atbalstu par saderigu ar kopé€jo tirgu, valsts tiesa nav tiesiga parbaudit, vai valsts tiesibu
normas, kas tiek uzskatitas par atlautu valsts atbalstu, atbilst pienémumiem Komisijas Pazinojuma attieciba uz metodiku
ar balasta izmaksam saistita valsts atbalsta analizéSanai (turpmak teksta — “Metodika attieciba uz balasta izmaksam”)?

2) Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pants, skatits kopa ar Liguma par Eiropas Savienibu 4. panta 3. punktu,
ka arT ar Eiropas Komisijas 2007. gada 25. septembra [émuma 4. panta 1. un 2. punktu, kas interpretéti, Metodikas
attieciba uz balasta izmaksam 3.3. un 4.2. punkta gaisma, ir jasaprot tadejadi, ka, istenojot valsts atbalsta programmu,
ko Eiropas Komisija ir atzinusi par saderigu ar kopé€jo tirgu, ikgadéja balasta izmaksu korekcija grupai piederosiem
razotdjiem notiek, pienemot, ka razotaja piederiba grupai tiek noteikta atbilstosi stavoklim, kas noradits Eiropas
Komisijas parbaudita tiesibu akta pielikumos, vai ka katru gadu, kad tiek veikta balasta izmaksu korekcija, ir japarbauda,
vai persona, kas sanem atbalstu atbilstosi ar balasta izmaksam saistitajai valsts atbalsta programmai, $aja laikposma
faktiski ietilpst grupa, kurai pieder ari citi raZzotaji, uz kuriem attiecas atbalsta programma?

(")  Komisijas 2007. gada 25. septembra Lémums 2009/287EK ar valsts atbalstu, ko Polija pieskir saistiba ar elektroenergijas pirkuma
ligumiem, un valsts atbalstu, ko Polija plano pieskirt saistiba ar kompensaciju par elektroenergijas pirkuma ligumu saistibu
brivpratigu partrauksanu (izzinots ar dokumenta numuru C(2007) 4319) (OV L 83, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata) 2014. gada 30. septembra spriedumu lieta
T-51/12 Scooters India Ltd[leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)
2014. gada 11. decembri iesniedza Brandconcern BV

(Lieta C-577/14 P)
(2015/C 089/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Brandconcern BV (parstavji — A. von Miihlendahl, H. Hartwig, Rechtsanwilte, G. Casucci, N. Ferretti,
avvocati)

Paréjie procesa ITSB Apelaciju padome dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (prec¢u zimes, paraugi un modeli), Scooters
India Ltd

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt parsudzeto Visparéjas tiesas 2014. gada 30. septembra spriedumu un noraidit Scooters India Limited apelacijas
sudzibu par apstridéto ITSB Apelaciju padomes 2011. gada 1. decembra lémumu lieta R 2312/2010-1;

— pakartoti, atcelt parstidzéto spriedumu dala, ar kuru atcelts apstridétais 1émums, ciktal ar to noraidita Scooters India
Limited apelacijas stidziba attieciba uz “transportlidzekliem; parvietosanas lidzekliem pa sauszemi, gaisu vai tdeni”;



