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Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2016. gada 30. maija iesniedza Naczelny Sqd
Administracyjny (Polija) — Stanistaw Piefikowski/Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

(Lieta C-307/16)
(2016/C 335/42)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasitajs: Stanistaw Piefikowski

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Lublinie

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému ()
146. panta 1. punkta b) apakspunkts, 147., 131. un 273. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko
reguléjumu, ar kuru tiek izslégta atbrivojuma pieméro$ana attieciba uz nodokla maksataju, kur§ neizpilda nosacijumu par
attieciga apgrozijuma apjoma sasnieganu iepriekséja taksacijas gada, ka ari nav noslédzis ligumu ar personu, kas ir tiesiga
veikt nodokla atmaksu celotajiem?

() OVL 347, 1. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 30. maija iesniedza Naczelny Sqd
Administracyjny (Polija) — Kozuba Premium Selection sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie/Dyrektorowi Izby
Skarbowej w Warszawie

(Lieta C-308/16)
(2016/C 335/43)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasitaja: Kozuba Premium Selection sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

Atbildetajs: Dyrektorowi Izby Skarbowej w Warszawie

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodoklu sistému ()
135. panta 1. punkta j) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam ir pretruna valsts tiesiskais reguléjums (2004. gada
11. marta Ustawa o podatku od towaréw i ustug [Likuma par precu un pakalpojumu nodokli] (Dz. U., Nr. 54, poz. 535, ar
grozijumiem; turpmak tekstd — “Likums par PVN”) 43. panta 1. punkta 10. apak$punkts), atbilstosi kuram no PVN ir
atbrivota €ku, bivju vai to dalu piegade, iznemot, ja:

a) piegade notiek pirmreizéjas izmanto$anas ietvaros vai pirms tas;
b) no pirmreizéjas izmantosanas lidz ekas, biives vai tas dalu piegadei ir pagajusi mazak neka 2 gadi;

ciktal Likuma par PVN 2. panta 14. punkta pirmreizéja izmanto$ana ir definéta ka éku, blivju vai to dalu nodosana
ekspluatacija pirmajam ipasniekam vai pirmreizéjam lietotajam, veicot ar nodokli apliekamas darbibas, péc to:



12.9.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 335/33

a) uzbhivésanas vai

b) uzlabosanas, ja uzlaboanas izdevumi tiesibu normu par ienakumu nodokli izpratné sasniedz vismaz 30 % no
sakotngjas vértibas?

() OV 2006, L 347, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 31. maija iesniedza Bundesverwaltungsgericht
(Austrija) — Corbin Opportunity Fund Lp u.c.

(Lieta C-309/16)
(2016/C 335/44)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaji: Corbin Opportunity Fund Lp, Corbin Capital Partners, Redwood Drawdown Master Fund Lp, Redwood Opportunity Master
Fund Ltd, Redwood Capital Management LLC, Pontus Holdings Ltd, RMF Financial Holdings Sarl

Atbildetaja: Finanzmarktaufsichtsbehorde

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. maija Direktiva 2014/59(ES, ar ko izveido kreditiestazu un
ieguldijumu brokeru sabiedribu atveselo$anas un noreguléjuma reZimu un groza Padomes Direktivu 82/891/EEK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/24/EK, 2002/47[EK, 2004/25/EK, 2005/56/EK, 2007/36[EK, 2011/
35/ES, 2012/30/ES un 2013/36/ES, un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1093/2010 un (ES) Nr. 648/
2012 ("), it Tpasi tas 1. panta 1. punkts un 2. panta 1. punkta 2) apakspunkts, ir ratione temporis un ratione materiae
piemérojama pamatlieta aplikotajai noreguléjamai sabiedribai, kuras noregulésana ar valsti paredzétajiem mehanismiem
jau ir sakta pirms direktivas transponé$anas termina beigam un tiek turpinata laika péc transponésanas termina beigam,
pamatojoties uz valsts normam, ar ko transponé minéto direktivu?

2) Vai Direktiva 2014/59/ES 3$adas noregulgjamas sabiedribas kreditoriem, kuri noregulégjuma iestddé ir iesniegusi
pieteikumu “parbaudit un aizliegt” konkrétus noreguléjamas sabiedribas iecerétus vai jau noslégtus tiesiskus darfjumus ar
citiem kreditoriem (pieméram, tiesas izligumu), ir pieskirtas tiesibas, kuru aizsardzibai tie var izmantot administrativas
un tiesas procediiras?

() OV L173,190. Ipp.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2016. gada 10. jiinija iesniedza Sgd Okrggowy w Warszawie
(Polija) — Piotr Zarsk|Andrzej Stadnicki

(Lieta C-330/16)
(2016/C 335/45)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sgd Okregowy w Warszawie



