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2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka iepaziSanas ar informaciju ir seviskas sabiedribas interesés.

— Prasitajs $aja zina izvirza argumentus, ka attiecigajai privatizacijai ir arkartigi negativa sociala ietekme un atsaucas uz
izplatitajam aizdomam, ka process ir saistits ar valsts iestazu prettiesisku ricibu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 18. jilija — Bowles/ECB
(Lieta T-447/17)
(2017/C 347/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Carlos Bowles (Frankfurte pie Mainas, Vacija) (parstavji — L. Levi, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— lidz ar to

— atcelt 2017. gada 1. februari personalam pazinoto 2017. gada 31. janvara lémumu par [X] kunga iecel$anu
prezidenta padomnieka un Valdes juriskonsulta koordinatora amata, atcelt Ilémumu par prasitaja neiecel$anu $aja
amata un atcelt lemumu par nelauSanu prasitajam izvirzit savu kandidatiru $im amatam;

— atcelt [émumu par Ipasas sidzibas noraidiSanu, kas pienemts 2017. gada 16. maija un sanemts 2017. gada
23. maija;

— piespriest atlidzinat prasitijam materialos zaud&umus saistiba ar zaudéto iesp&u tikt ieceltam prezidenta
padomnieka un Valdes juriskonsulta koordinatora amata;

— piespriest atlidzinat prasitajam moralo kait§jumu, kas simboliski novertéts ex aequo et bono EUR 1 apmera;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatoanai prasitajs izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapti publiskuma, parskatamibas, vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas
principi, ka ari Reglamenta 20.2. pants, Nodarbinasanas kartibas 8(a). pants un Personala noteikumu 1a.1.1. pants, ka ar
LES 2. un 3. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 20. un 41. pants. Saja zina prasitajs uzskata, vinpam nav
bijusi iespé&ja izvirzit savu kandidatiiru prezidenta padomnieka un Valdes juriskonsulta koordinatora amatam, lai gan
[X] kungam $ada iespéja tikusi dota.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Personala noteikumu 1a.7. panta parkapums, jo $ads juridisks pamats lauj iecelt amata
tikai kandidatu Valdes juriskonsulta amatam, bet ne kandidatu prezidenta padomnieka un Valdes juriskonsulta
koordinatora amatam, kam ir augstaka limena papildu atbildiba neka juriskonsultam.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka neesot notikusi apspriesanas ar personala komiteju par jauna amata izveidoSanu un
koordinatora amata limena groziSanu, kas esot notikusi, parkapjot Nodarbinasanas kartibas 48. un 49. pantu un
Vieno$anas protokolu.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots labas parvaldibas principa parkapums, jo nav noradits prezidenta padomnieka un
Valdes juriskonsulta koordinatora amata apraksts.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. jalija - TL/EDAU
(Lieta T-452/17)
(2017/C 347/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: TL (parstavji — T. Léonard un M. Cock, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitajs

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— konstatét, ka, noraidot sidzibu, jo ar to esot izteikts ligums veikt parskatiSanu, un neatbildot uz siidzibas iesniedzéja
argumentiem, ar Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitdja (EDAU) 2017. gada 16. maija lémumu, ar ko tiek noraidits
pieteikums anonimizét spriedumu [konfidenciali] (') un personas datus saturosas timeklvietnes, tiek parkapts:

— Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 18. decembra Regulas (EK) Nr. 45/2001 par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktiiras un par $adu datu brivu apriti (OV 2001, L 8,
1. Ipp.) 46. panta a) punkts un saskana ar $o punktu pienemta Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitdja 2012. gada
17. decembra Lémuma 2013/504/ES par reglamenta pienemsanu (OV 2013, L 273, 41. Ipp.) 33. pants un 34. panta
1. punkts, ar kuriem EDAU ir uzticétas siidzibu izskati§anas un attiecigo personu informé$anas par izskatiSanas
iznakumu funkcijas;

— Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pants, saskana ar kuru Savienibas iestadém un struktiiram ir noteikts
visparigs pienakums noradit pamatojumu;

— konstatét, ka, atzistot EDAU kompetences neesamibu izskatit prasitaja stidzibu, ar apstridéto lémumu ir parkapts
Regulas (EK) Nr. 45/2001 46. panta c) punkts, lasot to kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 8. panta
3. punktuy;

lidz ar to:
— atzit apstridéto lémumu par spéka neesosu;

— piespriest EDAU atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvota EDAU neatbildéSana uz tam iesniegto prasitaja stidzibu. Noraidot stdzibu ar
pamatojumu, ka ta esot uzskatama par ligumu veikt parskatiSanu, un neatbildot uz prasitaja izvirzitajiem argumentiem
anonimizacijas pieteikuma pamato$anai, ar apstridéto lémumu tiekot parkapts Regulas (EK) Nr. 45/2001 46. panta
a) punkts, ar kuru EDAU ir uzticétas siidzibu izskati§anas un attiecigo personu informéSanas par izskatiSanas iznakumu
funkcijas, ka ari saskana ar $o punktu pienemta Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitdja 2012. gada 17. decembra
Lémuma 2013/504/ES par reglamenta piepem$anu 33. pants un 34. panta 1. punkts, saskana ar kuriem EDAU izskata
stidzibas un informé stidzibas iesniedzé&ju par siidzibas iznakumu un veikto ricibu. Prasitaja ieskata EDAU nav izskatijis
stdzibu, jo tas to esot kladaini kvalificgjis ka lagumu veikt parskatiSanu. Turklat ar apstridéto léemumu tiekot parkapts
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. pants, saskana ar kuru Savienibas iestadém un struktiram ir noteikts
visparigs pienakums noradit pamatojumu.



