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Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Padomes 2017. gada 29. maija Lémumu (KADP) 2017/917, ar ko groza Lémumu 2013/255/KADP par
ierobezojosiem pasakumiem pret Siriju, ciktal tas skar prasitaju;

— atcelt Padomes 2017. gada 29. maija IstenoSanas regulu (ES) 2017/907, ar ko isteno Regulu (ES) Nr. 36/2012 par
ierobezojosiem pasakumiem saistiba ar situaciju Sirija, ciktal ta skar prasitaju;

— piespriest Padomei atlidzinat visas tiesa$anas izmaksas, taja skaita tas, kas radusas prasitajam.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja esot pielavusi acimredzamu kladu faktu vértgjuma, uzskatidama, ka
prasitajs ir atbalstijis Sirijas reZimu. Attieciba uz apstridétajos aktos noradito tiek izvirziti $adi argumenti:

— M. W. Abdulkarim nevarot tikt kvalificéts ka “ietekmigs uznémgjs”;

— vins nedz esot jebka saistits ar reZimu, nedz to jebka ietekméjot, nedzradot realu risku, ka tiktu apieti sakara ar
situaciju Sirija noteiktie ierobezojosie pasakumi;

— vina agraka iesaistiSanas Alkarim For Trade and Industry L.L.C. vai citas sabiedribas, kas Tuvajos Austrumos darbojas
naftas, riipniecisko ellu, smérellu un smérvielu nozaré, dél ari nevarot vinu kvalificét par “ietekmigu uznéméju”;

— vins$ Sirija nedzivojot un tadé] nekadu darbibu taja neveicot .

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots visparéja samériguma principa parkapums, jo ar apstridétajiem aktiem noteiktajiem
pasakumiem esot tadas sekas, ka tie jau ka tadi esot jauzskata par nesameérigiem.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots ipaSumtiesibu un tiesibu veikt profesionalu darbibu nesamérigs parkapums, jo apstridéto
pasakumu dé] prasitajam esot liegts netraucéti izmantot savu mantu un savu saimniecisko brivibu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvota pilnvaru nepareiza izmanto$ana, jo apstridétie akti esot pienemti citu, nevis ieceréto
meérku sasnieganai, proti, lai izstumtu prasitaju no tirgus, lai dotu prieksroku citiem $a tirgus dalibniekiem, tadé] esot
tikusas nepareizi izmantotas pilnvaras.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvota pienakuma noradit pamatojumu, kas paredzéts LESD 296. panta otraja dala, neizpilde,
jo apstridéto aktu pamatojums patiesiba esot gluzi formals un atbildétaja to Isti neesot pardomajusi.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. augusta — L-Shop-Team/EUIPO (“bags2GO”)
(Lieta T-561/17)
(2017/C 347/58)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: L-Shop-Team GmbH (Dortmunde, Vacija) (parstavis — A. Sautter, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
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Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardisku elementu “bags2GO” — registracijas
pieteikums Nr. 15 356 901

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas piektas padomes 2017. gada 14. junija lemums lieta R 1650/2016-5

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) un c) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 18. augusta — CheapFlights InternationalEUIPO — Momondo Group
(“CheapFlights”)

(Lieta T-565/17)
(2017/C 347/59)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CheapFlights International Ltd (Speenoge, Trija) (parstavji — A. von Miihlendahl un H. Hartwig, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Momondo Group Ltd (Londona, Apvienota Karaliste)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime, kas ietver vardiskus elementus “Cheapflights” —
registracijas pieteikums Nr. 3 485 349

Process EUIPO: iebildumu process

Apstiidetais lemums: EUIPO Apelacijas paplasinatas padomes 2017. gada 1. junija lémums lieta R 1893/2011-G

Prasitajas prasijumi:
— atcelt apstridéto lémumu;

— piespriest EUIPO un Momondo Group Limited, ja ta iestasies $aja tiesvediba, atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 64. panta 6. punkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta parkapums;

— Komisijas Regulas Nr. 216/96 8. panta 3. punkta parkapums;

— apstridétaja lémuma ir daudz apgalvojumu, ar kuriem tiek apSaubita vai tie$i noliegta prasitajas precu zimju speka

esamiba. Apstridétais [émums kaité prasitajas ka likumigi registrétas precu zimes Ipasnieces interesém, kuras pat
neietilpst atbildétaja kompetencé.



