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5. Piekta pamata ietvaros tick apgalvots, ka Komisija nav noradijusi pamatojumu.

— Saja zina tiek apgalvots, ka Komisija nav apspriedusi atseviskus svarigus juridiskus un faktiskus aspektus, ir
noradijusi neskaidru pamatojumu, nav némusi véra dazus svarigus argumentus, ko izvirzijusas tre$as personas, ka ari
ir paudusi pretrunigus apgalvojumus.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — Slovénija/Komisija
(Lieta T-626(17)
(2017/C 392/44)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Slovénijas Republika (parstavji — V. Klemenc un T. Miheli¢ Zitko, valsts juridiska dienesta parstaves, un R. Knaak,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt Komisijas 2017. gada 19. maija Delegéto regulu (ES) 2017/1353, ar ko Regulu (EK) Nr. 607/2009 groza
attieciba uz vina vinogu $kirném un to sinonimiem, kurus drikst noradit vina mark&uma (OV 2017, L 190, 5. Ipp.), un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza astonus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka, pienemot apstridéto regulu, Komisija ir parkapusi Regulas (ES) Nr. 1308/2013, ar
ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju (turpmak teksta — “Vienota TKO regula Nr. 1308/
2013%), 232. pantu, jo pédéja minéta regula ir piemeérojama no 2014. gada 1. janvara, savukart apstridéta regula ir
piemérojama no 2013. gada 1.%lija. Sadi rikojoties, Komisija ir parsniegusi pilnvaras, kas tai pieskirtas Vienotas TKO
regulas Nr. 1308/2013 100. panta 3. punkta otraja dala.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka, pienemot apstridéto regulu, Komisija ar atpakalejosu spéku ir aizskarusi Slovénijas
vina ar aizsargatu cilmes vietas nosaukumu “Teran” (PDO-SI-A1581) razotaju jau iegiitas tiesibas, $adi parkapjot
Savienibas tiesibu pamatprincipus, proti, tiesiskas noteiktibas principu un tiesiskas palavibas principu, iegiito tiesibu un
tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, ka ari samériguma principu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka, pienemot apstridéto regulu, Komisija ir nesamerigi aizskarusi Slovénijas vina ar
aizsargatu cilmes vietas nosaukumu “Teran” (PDO-SI-A1581) raZotaju tiesibas uz Ipasumu, $adi parkapjot Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 17. pantu un Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola
1. pantu.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija, apstridétas regulas 2. panta paredzot parejas laikposmu, kura drikst
tirdznieciba realizét vina, kas razots pirms $is regulas speka stasanas dienas, krajumus, pat tad, ja tie neatbilst 3is regulas
1. panta paredzétajiem markéuma nosacijumiem, ir parkapusi Akta par Horvatijas Republikas pievieno$anas Eiropas
Savienibai nosacijumiem 41. pantu, ciktal stridiga tiesibu norma attiecas uz vinu, kas razots pirms 201 3. gada 1.%lija.
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5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka, pienemot apstridéto regulu, Komisija ir parkapusi Vienotas TKO regulas Nr. 1308/
2013 100. panta 3. punkta otro dalu, nemot véra nozimi, ar kadu 3o tiesibu normu apvelta Savienibas tiesibu
pamatprincipi, ka ari Hartas 17. pants un Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola
1. pants. Sadi rikojoties, Komisija ir parsniegusi pilnvaras, kas tai pieskirtas minétaja regulas tiesibu norma.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka, pienemot apstridéto regulu, Komisija ir parkapusi LESD 290. pantu un LES 13. panta
2. punktu, jo ir parsniegusi gan tai minétaja LESD 290. panta, gan Ligumos pieskirtas delegéta akta pienemsanas
pilnvaras.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka, ta ka apstridéto regulu Komisija ir pienémusi, atsaucoties uz Horvatijas pieteikumu
ieklaut vinogu $kirni “Teran” Komisijas Regulas (EK) Nr. 607/2009 XV pielikuma A dala — ko Horvatija it ka esot
iesniegusi pirms pievieno$anas Savienibai —, lai gan patiesiba $ads pieteikums nav ticis iesniegts un Slovénija aridzan
netika informéta par $ada pieteikuma iesnieganu, lai ta varétu sakt sarunas, Komisija ir parkapusi Vienotas TKO regulas
Nr. 1308/2013 100. panta 3. punkta otro daJu un Komisijas Regulas Nr. 607/2009 62. panta 3. punktu, lasot to
kopsakara ar LES 4. panta 3. punktu. Turklat, 3adi rikojoties, Komisija ir arl parsniegusi pilnvaras, kas tai pieskirtas
minétaja Vienotas TKO regulas Nr. 1308/2013 tiesibu norma.

8. Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka Komisija — izdaridama grozijumus apstridétas regulas satura salidzinajuma ar
delegéta akta projektu, ar kuru tika iepazistinata 2017. gada 24. janvari rikota GREX WINE vina ekspertu sanaksme,
nepiedavajusi dalibvalstu ekspertiem iesp&ju izklastit apsvérumus par akta projekta grozito redakciju — nav izpildjjusi
savu apnemsanos, kas izriet no lestazu noliguma par labaku likumdoSanas procesu V nodalas 28. punkta un $a
noliguma pielikuma ietvertas Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas kopéjas vienosanas par delegétajiem aktiem
1l nodalas 7. punkta. Sadi rikojoties, Komisija ir parkapusi gan biitiskus procesualos noteikumus, gan institucionala
lidzsvara principu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 21. septembri — Rodonita/Komisija un VNV
(Lieta T-645/17)
(2017/C 392/45)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rodonita, S.L. (Koruna [Corufia], Spanija) (parstavji — B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de la Torre
Esporrin un B. Ferndndez Garcia, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Vienotas noreguléjuma valdes 2017. gada 7. jinija izpildsesija pienemto Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz
noregulégjuma shémas pienemsanu sabiedribai Banco Popular Espafiol S.A.;

— Komisijas 2017. gada 7. junija Lemumu (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol S.A. noreguléjuma
shému;

— turklat atbilstosi Vispargjas tiesas Reglamenta 133. un 134. pantam piespriest atbildétajam un personam, kas iestajusas
lieta, prasijumu pilnigas vai daléjas apmierinasanas gadijuma atlidzinat tiesaSanas izdevumus.



