C164/18 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 13.5.2019

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Direktivas 93/13/EEK (') (1993. gada 5. aprilis) 1. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir izslégta direk-
tivas noteikumu pieméro$ana attieciba uz ar procentiem nesaistito kredita izmaksu atsevisku noteikumu godiguma noveérte-
$anu situacija, kad dalibvalsts tiesibu aktos ir noteikts $adu izmaksu augstaka robeza, nosakot, ka ar procentiem nesaistitas
kredita izmaksas, kas izriet no patérina kredita liguma, nav jamaksa dala, kas parsniedz likuma noteiktas maksimalas ar pro-
centiem nesaistitas kredita izmaksas, ko aprékina likuma noteiktaja kartiba, vai kopgjo kredita summu?

2) Vai Padomes Padomes Direktiva 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (1993.
gada 5. aprilis) 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka ar procentiem nesaistitas kredita izmaksas, kuras papildus procen-
tiem ir jauznemas un jasamaksa aiznémeéjam saistiba ar pasu liguma noslégsanu un aizdevuma izsniegSanu (proti, maksajumi,
komisijas nauda vai citi maksajumi) ka §a liguma noteikums, ja tas ir izteikts vienkarsa, skaidri saprotama valoda, nav janoveérté
attieciba uz to godigumu saskana ar $o Direktivas normu?

3) Vai Padomes Direktivas 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) 4. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka liguma noteikumi,
kuros ir noteiktas dazada veida ar aizdevuma izsniegSanu saistitas izmaksas, nav izteikti “vienkar$a, skaidri saprotama valoda”,
ja tajos nav izskaidrots, par kadiem konkrétiem pakalpojumiem tie tiek iekaséti, un nelauj patérétajam izvértét atskiribu starp
tiem?

(') Padomes Direktiva 93/13/EEK (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos, OV 1993, L 95, 29. Ipp.
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Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktivai 97/81/EK (') (1997. gada 15. decembris) pievienota Pamatnoliguma par nepilna darba laika darbu 4. klauzulas
1. un 2. punkta un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2006/54/EK (?) (2006. gada 5. julijs) par tada principa Isteno$anu, kas
paredz vienlidzigas iesp&jas un attieksmi pret viriesiem un sievietém nodarbinatibas un profesijas jautajumos (parstradata versija), 2.
panta 1. punkta b) apak$punkta un 14. panta 1. punkta noteiktajam ir pretruna kopliguma ieklautais noteikums un uznémumu
prakse, saskana ar kuru atalgojuma un karjeras virzibas noliikos nepilna laika darbinieces darba stazs ir jaaprékina, ikgadéja aprekina
veicot vertikalu darbalaika sadalijumu un nemot véra tikai faktiski nostradato laiku?

(') Padomes Direktiva 97/81/EK (1997. gada 15. decembris) par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoligumu par nepilna darba laika darbu (OV
1998,L 14, 9.1pp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/54/EK (2006. gada 5. jalijs) par tada principa Istenosanu, kas paredz vienlidzigas iespéjas un
attieksmi pret virie$iem un sievietém nodarbinatibas un profesijas jautajumos (OV 2006, L 204, 23. 1pp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 6. februiri iesniedza Juzgado de lo Mercantil no 9 de
Barcelona (Spanija) — SL/Vueling Airlines S.A.
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Vai gadijuma, ja ir konstatéta bagazas nozaudé$ana, lidsabiedribai vienmeér un visos gadijjumos ir jasamaksa pasazierim maksimala
kompensacijas summa 1131SDR apmeéra, jo tas ir visnopietnakais no 1999. gada 28. maija Monrealas konvencijas 17. panta 2. pun-
kta un 22. panta 2. punkta paredzétajiem gadjjumiem, vai ari ta ir maksimala zaudgjumu atlidzibas summa, ko tiesnesis var pielagot,
tostarp ar kofera nozaudésanas gadijuma, nemot véra atbilstosos apstaklus, un tadéjadi summa 1131SDR apmeéra ir pieskirama tikai
tad, ja pasazieris, izmantojot jebkadus tiesibas atlautos lidzeklus, pierada, ka registrétaja bagaza esoso priek$metu vai personisko
mantu vértiba, ka ari to priek§metu vértiba, kas vinam bija jaiegadajas to aizstasanai, sasniedza $o maksimalo summu, vai, ja vins to
nepierada, vinam ir janorada ari citi parametri, ka, pieméram, kofera svars kilogramos vai ar tas, vai bagazas nozaudé$ana notika turp-
cela vai atpakalcela lidojuma laika, lai varétu novértét moralo kaitéjumu, ko izraisija ar vina bagazas nozaudéSanu saistitas neértibas?
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