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Pamatlietas puses

Prasitaja: SC Avio Lucos SRL

Atbildetajas: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul judetean Dolj, Agentia de Plati si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Aparat Central

Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1307/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko izveido noteikumus par
lauksaimniekiem paredzétiem tieSajiem maksajumiem, kurus veic saskana ar kopéjas lauksaimniecibas politikas atbalsta
shémam, un ar ko atce] Padomes Regulu (EK) Nr. 637/2008 un Padomes Regulu (EK) Nr. 73/2009, 4. panta 1. punkta
¢) apak$punkta iii) punkts un 2. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tie pielauj tadu valsts tiesisko
reguléjumu, kura ir paredzéts, ka $ajas tiesibu normas minétais darbibu minimums lauksaimniecibas zemg, kas tiek
dabiski uzturéta noganiSanai vai kultiiraugu audzéSanai piemeérota stavokli, ir javeic pasam lauksaimniekam ar pasa
turétiem dzivniekiem.

N
~—

Regulas Nr. 1307/2013 4. panta 1. punkta a) un c) apak$punkts, ka ari 9. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
jedziens “aktivs lauksaimnieks” §is otras tiesibu normas izpratné attiecas uz juridisko personu, kas ir noslégusi koncesijas
ligumu par pasvaldibai piederosu ganibu zemi un kas taja gana dzivniekus, kurus tai bez atlidzibas patapinajusas fiziskas
personas, kas ir $o dzivnieku Ipa$nieki, ja vien I persona $aja ganibu zemé veic “darbibu minimumu” §is regulas 4. panta
1. punkta c) apak$punkta iii) punkta nozimé.

3) Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1306/2013 (2013. gada 17. decembris) par kopéjas lauksaimniecibas
politikas finanséSanu, parvaldibu un uzraudzibu un Padomes Regulu (EEK) Nr. 352/78, (EK) Nr. 165/94, (EK)
Nr. 2799/98, (EK) Nr. 814/2000, (EK) Nr. 1290/2005 un (EK) Nr. 485/2008 atcelSanu 60. pants ir jainterpreté tadgjadi,
ka 3aja tiesibu norma minétais jédziens “maksligi raditi apstakli” var attiekties uz tadu situaciju, kura subjekts, kas
pieprasa finansialu atbalstu, pamatojoties uz vienota platibmaksajuma shému, sava pieteikuma pamatojumam iesniedz
koncesijas ligumu, kur§ attiecas uz ganibu zemi, un bezatlidzibas patapinajuma ligumus, kuri attiecas uz dzivniekiem,
kas tiks ganiti $aja zemg, ja, pirmkart, no objektivu apstaklu kopuma izriet, ka — lai gan attiecigaja tiesiskaja reguléjuma
paredzétie nosacijumi formali ir ievéroti — §a reguléjuma meérkis nav ticis sasniegts un, otrkart, ja ir pieradita vélme iegait
no Savienibas tiesiska regulgjuma izrietosu prieksrocibu, maksligi radot tas iegiSanai vajadzigos apstaklus.

() OVvC297,7.9.2020.

Tiesas (otra palata) 2022. gada 7. aprila spriedums (Niedersichsisches Finanzgericht (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) - I GmbH|Finanzamt H

(Lieta C-228/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéja pievienotas vertibas nodokla (PVN) sistema —
Direktiva 2006/112/EK — 132. panta 1. punkta b) apakspunkts — Atbrivojumi konkretam darbibam
sabiedribas intereses — Slimnicu un mediciniskas apriipes pakalpojumu atbrivojums no nodokla — Privata
slimnica — Piendcigi atzita iestade — Salidzinami socialie apstakli)

(2022/C 213/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Niedersdchsisches Finanzgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: 1 GmbH



30.5.2022. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 213(7

Atbildetaja: Finanzamt H

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu
132. panta 1. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tam pretruna ir valsts tiesiskais regulgjums, kas,
paredzot, ka privatas slimnicas sniegtie apriipes pakalpojumi ir atbrivoti no pievienotas vértibas nodokla, ja i iestade —
nemot vera ieklausanu federalas zemes slimnicu plana vai ligumu noslégsanu par apriipes pakalpojumiem ar obligatas
veselibas apdro§inasanas slimokasém vai izveles slimokasem — ir apstiprinata atbilstosi visparGjo veselibas
apdrosinasanas sistému reguljosam valsts tiesibu normam, izraisa to, ka saistiba ar minétaja tiesibu norma paredzéto
atbrivojumu no nodokla rodas atskiriga atticksme pret salidzinamam privatam slimnicam, kas sniedz lidzigus
pakalpojumus socialos apstaklos, kuri lidzinas apstakliem, ko pieméro publisko tiesibu subjektiem.

>

Direktivas 2006/112 132. panta 1. punkta b) apaks$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, lai noteiktu, vai privatas slimnicas
sniegtie apriipes pakalpojumi tiek nodrosinati socialos apstaklos, kuri lidzinas apstakliem, ko pieméro publisko tiesibu
subjektiem, dalibvalsts kompetentas iestades var nemt véra normativos nosacjjumus, kas piemérojami pakalpojumiem,
kurus sniedz valsts slimnicas, ka ari §is privatas slimnicas snieguma raditajus personala, telpu un aprikojuma joma un tas
parvaldibas ekonomisko efektivitati, ja tie ir vérsti uz mérki samazinat veselibas apriipes pakalpojumu izmaksas un
nodrosinat individiem pieejamaku labas kvalitates apripi un ja $ie raditaji ir arf piemérojami valsts slimnicam. Var nemt
vera ari vienotas dienas likmes aprékinasanas kartibu, ka arf to, ka saskana ar sociala nodrosinajuma shému vai ar valsts
iestadém noslégtajiem ligumiem minétas privatas slimnicas sniegtie pakalpojumi tiek segti tada veida, ka pacienta
sedzamas izmaksas tuvinas tam, kuras par lidzigiem pakalpojumiem sedz valsts slimnicas pacients.

(") OvcC271,17.8.2020.

Tiesas (pirma palata) 2022. gada 7. aprila spriedums (Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia
Romagna (Italija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — PG/Ministero della Giustizia, CSM —
Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Lieta C-236/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — UNICE, CEEP un EAK noslegtais
pamatnoligums par darbu uz noteiktu laiku — 2. un 4. klauzula — UNICE, CEEP un EAK nosleégtais
pamatnoligums par nepilna darba laika darbu — 4. klauzula — Nediskrimindcijas princips — Vienlidziga
attieksme nodarbinatibas un profesijas joma — Miertiesnesi un visparejas jurisdikcijas tiesnesi —

5. klauzula — Pasakumi, kuru merkis ir noteikt sodu par ligumu uz noteiktu laiku Jaunpratigu
izmantoSanu — Direktiva 2003/88/EK — 7. pants — Ikgadejs apmaksats atvalindjums)

(2022/C 213/07)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna

Pamatlietas puses

Prasitajs: PG
Atbildetaji: Ministero della Giustizia, CSM — Consiglio Superiore della Magistratura un Presidenza del Consiglio dei Ministri

piedaloties: Unione Nazionale Giudici di Pace (Unagipa), TR, PV, Associazione Nazionale Giudici di Pace — ANGDP, RF, GA, GOT
Non Possiamo Piit Tacere un Unione Nazionale Italiana Magistrati Onorari — UNIMO
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