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2) Direktivas 95/46 8. panta 1. punkts un Regulas 2016/679 9. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tadu personas
datu — kas var netiesi atklat fiziskas personas seksualo orientaciju — publiskosana tas valsts iestades timek]vietné, kas ir
atbildiga par privato intereSu deklaraciju sanemsanu un to satura parbaudiSanu, ir Ipasu kategoriju personas datu
apstrade 3o tiesibu normu izpratné.

() OV C 255, 3.8.2020.

Tiesas (tresa palata) 2022. gada 1. augusta spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Bundesrepublik Deutschland|SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20)

(Apvienotas lietas C-273/20 un C-355/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Imigracijas politika —
Tiesibas uz gimenes atkalapvienoSanos — Direktiva 2003/86/EK — 10. panta 3. punkta a) apakSpunkts —
16. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Jedziens “nepilngadigs berns” — Jedziens “faktiska gimenes dzive” —
Pilngadiga persona, kas liidz gimenes atkalapvienoSanos ar nepilngadigo, kurs ieguvis begla statusu —
Atbilstosais datums, lai izvertetu nepilngadiga statusu)

(2022/C 408/03)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Bundesrepublik Deutschland
Atbildetaji: SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20)

piedaloties: Stadt Darmstadt (C-273/20), Stadt Chemnitz (C-355/20)

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2003/86/EK (2003. gada 22. septembris) par tiesibam uz gimenes atkalapvienoSanos 16. panta
1. punkta a) apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka vecaku gimenes atkalapvienosanas gadijuma ar nepilngadigu bégli
bez pavadibas saskana ar $is direktivas 10. panta 3. punkta a) apakspunktu, lasot to kopsakara ar tas 2. panta f) punktu,
fakts, ka sis beéglis vél ir nepilngadigs datuma, kura tiek piepemts lémums attieciba uz apgadnieka vecaku iesniegto
pieteikumu par ieceloanu un uzturéSanos gimenes atkalapvienosanas noliika, nav “nosacijums” 16. panta 1. punkta
a) apakspunkta izpratng, kura neievérosana lauj dalibvalstim $adu pieteikumu noraidit. Turklat 3is tiesibu normas, lasot
tas minétas direktivas 13. panta 2. punkta gaisma, ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesisko
reguléjumu, saskana ar kuru $ada gadijuma attiecigo vecaku uzturéSanas tiesibas izbeidzas, tiklidz bérns sasniedz
pilngadibu.

N
~—

Direktivas 2003/86 16. panta 1. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, lai uzskatitu, ka pastav faktiska
gimenes dzive $is tiesibu normas izpratné vecaka gimenes atkalapvieno$anas gadijuma ar nepilngadigu bérnu, kur§
ieguvis bégla statusu, ja $is bérns ir sasniedzis pilngadibu pirms lémuma piepemsanas attieciba uz $1 vecaka iesniegto
pieteikumu par iecelofanu un uzturéSanos gimenes atkalapvienosanas nolika, nepietiek tikai ar pirmas pakapes
radniecibu taisna augSupéja linija. Tomer, lai Sis vecaks varétu izmantot gimenes atkalapvienosanos, nav nepiecieSams,
lai bérns, kas ir apgadnieks, un attiecigais vecaks dzivotu viena kopiga majsaimnieciba vai zem viena jumta. Lai
uzskatitu, ka $is personas atjauno personiskas un emocionalas attiecibas, un lai apliecinatu faktiskas gimenes dzives
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pastavéSanu, var pietikt ar atseviskiem apmeklgjumiem, cik vien tie ir iesp&jami, un jebkada veida regulariem
kontaktiem. Turklat nedrikst ari prasit, lai bérns, kas ir apgadnieks, un attiecigais vecaks finansiali atbalstitu viens otru.

() OV C 378, 9.11.2020.
OV C 348, 19.10.2020.

Tiesas (tresa palata) 2022. gada 1. augusta spriedums (Bundesverwaltungsgericht (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Bundesrepublik Deutschland/XC

(Lieta C-279/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa — Imigracijas politika —
Tiesibas uz gimenes atkalapvienoSanos — Direktiva 2003/86/EK — 4. panta 1. punkta pirmas dalas
c) punkts — Jedziens “nepilngadigs bérns” — 16. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Jedziens “faktiska
gimenes dzive” — Berns, kurs liidz gimenes atkalapvienoSanos ar savu tévu, kas ieguvis begla statusu —
Atbilstosais datums, lai izvertetu nepilngadiga statusu)

(2022/C 408/04)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Prasitaja: Bundesrepublik Deutschland
Atbildetaja: XC

piedaloties: Landkreis Cloppenburg

Rezolutiva dala

1) Padomes Direktivas 2003/86/EK (2003. gada 22. septembris) par tiesibam uz gimenes atkalapvienosanos 4. panta
1. punkta pirmas dalas c) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka datums — uz kuru jaatsaucas, lai noteiktu, vai apgadnieka, kas
ieguvis bégla statusu, bérns ir nepilngadigs bérns $is tiesibu normas izpratné situacija, kad $is bérns ir sasniedzis
pilngadibu pirms bégla statusa pieskirSanas vecakam, kur§ ir apgadnieks, un pirms pieteikuma par gimenes
atkalapvienosanos iesniegSanas, — ir datums, kura vecaks, kas ir apgadnieks, ir iesniedzis patvéruma pieteikumu, lai
iegiitu bégla statusu, ar nosacijumu, ka pieteikums par gimenes atkalapvienosanos iesniegts triju ménesu laika péc
vecaka, kas ir apgadnieks, bégla statusa atzisanas.

N
~—

Direktivas 2003/86 16. panta 1. punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, lai uzskatitu, ka pastav faktiska
gimenes dzive §is tiesibu normas izpratné nepilngadiga bérna gimenes atkalapvienosanas gadijuma ar vecaku, kurs
ieguvis bégla statusu, ja $is bérns ir sasniedzis pilngadibu pirms bégla statusa pieskirsanas vecakam, kas ir apgadnieks, un
pirms pieteikuma par gimenes atkalapvienoSanos iesniegSanas, nepietiek tikai ar juridiskas izcelSanas saikni. Tomer, lai
bérns varétu izmantot gimenes atkalapvieno$anos, nav nepiecieSams, lai vecaks, kas ir apgadnieks, un attiecigais bérns
dzivotu viena kopiga majsaimnieciba vai zem viena jumta. Lai uzskatitu, ka §is personas atjauno personiskas un
emocionalas attiecibas, un lai apliecinatu faktiskas gimenes dzives pastavésanu, var pietikt ar atseviskiem
apmeklgjumiem, cik vien tie ir iesp&ami, un jebkada veida regulariem kontaktiem. Turklat nedrikst ari prasit, lai
vecaks, kas ir apgadnieks, un vina bérns finansiali atbalstitu viens otru.

() OV C 378, 9.11.2020.
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