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Tiesas (pirma palata) 2021. gada 6. oktobra spriedums (Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Skarb Paristwa Rzeczypospolitej Polskiej reprezentowany przez
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i AutostradTOTO SpA — Costruzioni Generali, Vianini

Lavori SpA

(Lieta C-581/20) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (ES)
Nr. 1215/2012 — 1. panta 1. punkts — Civillietas un komerclietas — 35. pants — Pagaidu un aizsardzibas
pasakumi — Prasiba, kuras pamata ir ligums par publiska atrgaitas autocela biivniecibu, kas noslegts starp
valsts iestadi un divam privato tiesibu sabiedribam — Pieteikums par pagaidu noregulgjumu saistiba ar
sodiem un garantijam, kas izriet no $i liguma — Nolemums par pagaidu noregulejumu, ko pienemusi tiesa,
kurai ir jurisdikcija izskatit lietu pec biitibas)

(2021/C 490/13)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Varhoven kasatsionen sad (Bulgarie)

Pamatlietas puses

Prasitdja: Skarb Paristwa Rzeczypospolitej Polskiej reprezentowany przez Generalnego Dyrektora Drdg Krajowych i Autostrad

Atbildetajas: TOTO SpA — Costruzioni Generali, Vianini Lavori SpA

Rezolutiva dala

1) Padomes Regulas (ES) Nr. 1215/2012 (2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas 1. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka prasibai par pagaidu noreguléjumu, kas ir celta
un tiek izskatita dalibvalsts tiesa saskana ar visparéjam tiesibam un kas attiecas uz sodiem saistiba ar tada liguma par
publiska atrgaitas autocela bivniecibu izpildi, kurs ir noslégts péc iepirkuma procediiras un kura ligumsledzéja iestade ir
valsts iestade, ir piemérojams jédziens “civillietas un komerclietas” $is tiesibu normas izpratne.

>

Regulas Nr. 1215/2012 35. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalsts tiesai, kura iesniegts pieteikums par pagaidu vai
aizsardzibas pasakumu noteikSanu saskana ar So tiesibu normu, nav jaatzist savas jurisdikcijas neesamiba, ja citas
dalibvalsts tiesa, kuras jurisdikcija ir izskatit lietu péc bitibas, jau ir piepémusi nolémumu par pieteikumu, kam ir viens
un tas pats pamats un priek§mets un ko ir iesniegusi tie pasi lietas dalibnieki.

)
~

Regulas Nr. 1215/2012 35. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka pieteikums par pagaidu vai aizsardzibas pasakumu
noteikSanu ir jaizskata saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kuras tiesa ir celta prasiba, un tam nav pretruna tads
valsts tiesiskais reguléjums, ar ko nav atlauts iesniegt pieteikumu par pagaidu noregulégjumu saistiba ar prasibu, kura
izvirzits finansiala rakstura prasijums pret valsti vai valsts iestadi.

() OV C 28, 251.2021.
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