C 222/4 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 7.6.2022.

2. Atcelt Vienotas noregulgjuma valdes 2017. gada 11. aprila izpildsesija pienemto lémumu par ex ante iemaksu Vienotaja
noregulgjuma fonda par 2017. gadu aprékinasanu (SRB/ES/SRF/2017/05), ciktal tas attiecas uz Portigon AG.

3. Vienotas noregulgjuma valdes 2017. gada 11. aprila izpildsesijas Iémuma par ex ante iemaksu Vienotaja noreguléjuma
fonda par 2017. gadu aprekinu (SRB/ES/SRF/2017/05), ciktal tas attiecas uz Portigon AG, iedarbiba tiek saglabata lidz
sapratiga termina, kas neparsniedz seSus ménesus, sakot no $i rikojuma parakstisanas briza, spéka stasies jauns Vienotas
noregulgjuma valdes rikojums par ex ante iemaksu noteik§anu §is iestades Vienotaja noreguléjuma fonda par
2017. gadu.

4. Vienota noreguléjuma valde sedz savus, ka ari tos tiesasanas izdevumus, kas radusies tiesvediba pirmaja instancé, ka ari
apelacijas instancé, un tiesasanas izdevumus, kas Portigon AG radusies tiesvediba pirmaja instance.

5. Portigon AG pati sedz savus tiesa§anas izdevumus saistiba ar apelacijas tiesvedibu.

6. Izbeigt tiesvedibu par Spanijas Karalistes pieteikumu iestaties lieta Vienotas noreguléjuma valdes prasijumu atbalstam.

() OV C 44, 8.2.2021.

Tiesas (desmita palata) 2022. gada 31. janvara rikojums (Sgd Okregowy w Lodzi (Polija) liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) - TM/E]

(Lieta C-28/21) ()

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesas Reglamenta 99. pants — Civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasana saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu — Direktiva 2009/103/EK —
3. pants — Pienakums segt materialos zaudejumus — Tverums — Dalibvalsts tiesiskais regulejums, ar kuru
no mehanisko transportlidzeklu obligatas civiltiesiskas apdroSinasanas seguma ir izslegta negiita pelna)

(2022/C 222/05)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Okregowy w Lodzi

Pamatlietas puses

Prasitaja: TM

Atbildetaja: EJ

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/103/EK (2009. gada 16. septembris) par civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmanto$anu un kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat $adu
atbildibu 3. panta pirma dala ir interpretéjama tadgjadi, ka ta pielauj valsts tiesibu normu, saskana ar kuru mehanisko
transportlidzeklu obligata civiltiesiska apdrosinasana nesedz zaud&umus, kas izpauzas ka negita pelna, ja vien $is seguma
ierobezojums ir piemérojams bez atskirigas atticksmes atkariba no cietusas personas vai bojata transportlidzekla ipasnicka
vai turétaja rezidences dalibvalsts.

() OV C 182, 10.5.2021.
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