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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 36/19

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hoge
Raad der Nederlanden 2005. gada 11. novembra lemumu
lieta B.A.S. Trucks B.V. pret Staatssecretaris van Financién

(lieta C-400/05)

(2006/C 36/37)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hoge Raad der
Nederlanden ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts
ar 2005. gada 11. novembra lémumu lieta B.A.S. Trucks B.V.
pret Staatssecretaris van Financien un kas Tiesa registréts
2005. gada 16. novembri.

Hoge Raad der Nederlanden ladz Tiesu lemt par $adu jautajumu:

Vai apstaklis, ka pasizgazgji tiem raksturigo ipasibu dél ir
paredzéti ar izmanto$anai uz noklatiem, publiskiem celiem,
liedz tos klasificét Kombinétas nomenklatiiras apak$pozicija
8704 10?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — izteikts ar Hoge

Raad der Nederlanden 2005. gada 11. novembra lemumu

lieta VDP Dental Laboratory N.V. pret Staatssecretaris van
Financién

(lieta C-401/05)

(2006/C 36/38)

(tiesvedibas valoda — holandiesu)

Eiropas Kopienu Tiesa izskatiSanai ir iesniegts Hoge Raad der
Nederlanden ligums sniegt prejudicialu nolémumu, kas izteikts
ar 2005. gada 11. novembra lémumu lieta VDP Dental Labora-
tory N.V. pret Staatssecretaris van Financién un kas Tiesa registréts
2005. gada 16. novembri.

Hoge Raad der Nederlanden ladz Tiesu lemt par sadiem jautaju-
miem:

1. Vai Sestas direktivas (') 13. panta A dalas 1. punkta
e) apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka zobu protézes, ko
piegadajusi ar nodokliem aplickama persona, kas to izgata-
voSanai noslégusi apaksligumu ar zobu tehniki, arf ir jauz-
skata par zobu tehnika piegadatam zobu protézém?

2. Ja atbilde uz 3o jautajumu ir apstiprinosa:

Vai Sestas direktivas 17. panta 3. punkta a) apak$punkts ir
jainterpreté tadéjadi, ka dalibvalstij, kas ir atbrivojusi
augstakminétas piegades no PVN, ir japieskir tiesibas veikt
atskaitfjumus attieciba uz $im piegadém tikeal, ciktal (ipasi
saskana ar Sestds direktivas 28.b panta B dalas 1. punkta
pirmo ievilkumu) tas tiek veiktas citas dalibvalstis, kas $im
piegadém nepieméro atbrivojumu saskana ar Sestas direk-
tivas 28. panta 3. punkta a) apak$punktu, lasot to kopa ar
tas E pielikuma 2. punktu?

Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem
— Kopéja pievienotas vertibas nodoklu sistema: vienota aprékinu
baze (OV L 145, 1. Ipp.)
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Apelacija, ko 2005. gada 17. novembri ierosinaja Yassin
Abdullah Kadi par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas
(otra palata paplasinata sastava) 2005. gada 21. septembra
spriedumu lieta T-315/01 Yassin Abdullah Kadi/Eiropas
Savienibas Padome un Eiropas Kopienu Komisija

(lieta C-402/05 P)

(2006/C 36/39)

(tiesvedibas valoda — anglu)

Eiropas Kopienu Tiesa 2005. gada 17. novembri izskatiSanai ir
iesniegta Yassin Abdullah Kadi, ar dzivesvietu Jeddah (Satidu
Arabija), ko parstav Ian Brownlie CBE QC, David Anderson QC,
Pushpinder Saini, Barrister un Guy Martin, Solicitor, apelacijas
stidziba par Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (otrd palata
paplasinata sastava) 2005. gada 21. septembra spriedumu lieta
T-315/01 Yassin Abdullah Kadi/Eiropas Savienibas Padome un
Eiropas Kopienu Komisija.

Apelacijas stidzibas iesniedzéja prasijumi Tiesai ir $adi:
a) atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu pilniba;

b) atzit Padomes 2002. gada 27. maija Regulu (EK) Nr. 881/
2002 (') par spéka neesosu;

¢) Padome un/vai Komisija atlidzina prasitaja tiesaSanas izde-
vumus $aja un Pirmas instances tiesas instance.



