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Pazinojums Nr. Saturs Lappuse

IV Informacija

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

Eiropas Kopienu Tiesa

2009/C 82/01 Tiesas pédéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest
OV C 69, 21.3.20009. ..eeiiiiiiiieie e 1

V  Atzinumi

JURIDISKAS PROCEDURAS

Eiropas Kopienu Tiesa

2009/C 82/02 Lieta C-110/05: Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Italijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. pants — Jédziens “pasakumi ar importa kvan-
titativajiem ierobeZojumiem lidzveértigu iedarbibu” — Aizliegums dalibvalsts teritorija mopédiem, moto-
cikliem, tricikliem un kvadricikliem vilkt piekabi — Celu satiksmes drogiba — Pieeja tirgum — Skérslis
= SAMEBIIGUITIS) ...eeeiiiiiiiiiiiiiiit it e e e e e e e e ettt ettt e s e e e e e e e e e e e et e e eeeeaaa e e e es 2

2009/C 82/03 Lieta C-301/06: Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februara spriedums — Irija/Eiropas Parlaments,
Eiropas Savienibas Padome (Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/24/EK — Datu, kurus iegiist
vai apstrada saistiba ar elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegsanu, saglabasana — Juridiska
PAIMIALA TZVELE) .vtttieeeiiiitie et ettt e et e ettt e et e e et e e e et eeeas 2

2 (Turpinajums nakamaja lappuse)




Pazinojums Nr.

2009/C 82/04

2009/C 82/05

2009/C 82/06

2009/C 82/07

2009/C 82/08

2009/C 82/09

2009/C 82/10

2009/C 82/11

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-45/07: Tiesas (otra palata) 2009. gada 12. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Griekijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — EKL 10., 71. pants un EKL 80. panta 2. punkts —
Juras drosiba — Kugu un ostas iekartu parbaude — Starptautiskie noligumi — Kopienas un dalibvalstu
PIIVATAS) ©.eeetetetee ettt ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e

Lieta C-138/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Hof van beroep te Antwerpen
(Belgija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Belgische Staat/N.V. Cobelfret (Direktiva 90/435/EEK
— 4. panta 1. punkts — TieSa iedarbiba — Valsts tiesiskais regulgjums, kas paredz atcelt dubulto
nodoklu uzlik§anu sadalitajai pelpai — Sanemto dividenZu atskaitiSana no mates sabiedribas ar nodok-
liem aplieckamo ienakumu pamatsummas vienigi gadijuma, ja tai ir ar nodokli aplieckama pelna)

Lieta C-185/07: Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februdra spriedums (House of Lords (Apvienota
Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Allianz SpA, ieprieks saukta Riunione Adriatica di
Sicurta SpA, Generali Assicurazioni Generali SpA[West Tankers Inc. (Skirjtiesu nolémumu atziSana un
izpilde — Regula (EK) Nr. 44/2001 — Piemérosanas joma — Dalibvalsts tiesas kompetence pasludinat
rikojumu, kas liedz personai uzsakt vai turpinat tiesvedibu cita dalibvalsti, pamatojot ar to, ka 3ada

Lieta C-339/07: Tiesas (pirma palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Bundesgerichtshof (Vacija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Rechtsanwalt Christopher Seagon als Insolvenzverwalter iiber das
Vermagen der Frick Teppichboden Supermdrkte GmbH|Deko Marty Belgium NV (Tiesu sadarbiba civillietas —
Maksatnespéjas procediiras — Tiesa, kurai it PieKritiba) ..........eevviiiiieeeeeiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e e,

Lieta C-466/07: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Landesarbeitsgericht Diisseldorf
(Vacija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Dietmar Klarenberg[Ferrotron Technologies GmbH
(Sociala politika — Direktiva 2001/23/EK — Uzpémuma ipasnieka maina — Darba néméju tiesibu aiz-
sardziba — “Mainas” jédziens — IpaSumtiesibu uz uznémeéjsabiedribas dalu nodoSana citam uzpé-
mumam — Organizatoriska autonomija péc IpaSumtiesibu n0doSanas) ...........c.cccuveeeernriieeeernnnnneee.

Lieta C-475/07: Tiesas (tresa palata) 2009. gada 12. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Polijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Elektroenergijas nodoklis — Direktiva 2003/96/EK —
21. panta 5. punkta pirma dala — Bridis, kura ir maksajams nodoklis) ..............oooveviiiiiiiiiiin,

Lieta C-515/07: Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
Den Haag (Niderlande) lagums sniegt prejudicidlu nolémumu) — Vereniging Noordelijke Land- en
Tuinbouw Organisatie|Staatssecretaris van Financién (Sesta PVN direktiva — Preces un pakalpojumi, kas
ietverti uznémuma aktivos lietoSanai privatiem ar nodokli aplickamiem darfjumiem un citiem ar
nodokli neaplickamiem darfjjumiem — Tiesibas nekavéjoties un pilniba atskaitit nodokli, kas samaksats,
perkot §is preces un pakalpojUmmUus) ......oeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Lieta C-67/08: Tiesas (tre$a palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Bundesfinanzhof (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolémumu) — Margarete Block/Finanzamt Kaufbeuren (Kapitala briva aprite — EKL
56. un 58. pants — Mantojuma nodoklis — Valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru mantojuma
nodokli, ko mantojuma sanéméjs samaksajis cita dalibvalsti par mantojumu, kas ir prasijumi saistiba ar
kapitalu, netiek atlauts ieskaitit attieciba uz mantojuma nodokli, kas maksajams dalibvalsti, kura mantas
ipasnieks dzivoja lidz savas naves bridim — Nodoklu dubulta uzlik§ana — IerobeZojums —
INEESAIMIDA) ....eiiviiiieeee ettt e et e e e e e et e e e e et e e e e e e e e e e et bt e e e e e e et e e e e e et aeeeeaaaas



Pazinojums Nr.

2009/C 82/12

2009/C 82/13

2009/C 82/14

2009/C 82/15

2009/C 8216

2009/C 8217

2009/C 82/18

2009/C 82/19

2009/C 82/20

2009/C 82/21

2009/C 82/22

2009/C 82/23

2009/C 82/24

2009/C 82/25

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-93/08: Tiesas (otra palata) 2009. gada 12. februara spriedums (Augstakas tiesas Senata (Latvijas
Republika) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Schenker SIA[Valsts ienémumu dienests (Ligums
sniegt prejudicialu nolémumu — Regula (EK) Nr. 1383/2003 — 11. pants — VienkarSota kartiba precu
iznicinasanai — Intelektudla ipaSuma tiesibu parkapuma ieprieks¢ja konstatéSana — Administrativais
SOMAS) ettt ettt e et e e e e ettt e eee ettt eeeeetta—eeeeatt e eeeeataaeettt e aeeeataaaaaraans

Lieta C-224/08: Tiesas (astota palata) 2009. gada 10. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Francijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2006/100/EK — Netransponé$ana noteik-
£2JA TEITIIIIA) .oeeirtiiineeeiitii e e ettt e et ettt e e et ettt e e et eaati e e et eaaaa e et ee ittt e e e et eba e e e e e e at e e et enaaans

Lieta C-282/08: Tiesas (septita palata) 2009. gada 5. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Luksemburgas Lielhercogiste (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2005/29/EK — Negodiga
komercprakse — Netransponésana noteiktaja terming) .........eeeeeerererrrurrrrrrrereeeeeeeeeeeesnnineeneineeeeens

Lieta C-293/08: Tiesas (septita palata) 2009. gada 5. februara spriedums — Eiropas Kopienu Komisija/
Somijas Republika (Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 2004/83/EK — Netransponésana noteiktaja
170 5 11001 PP PPT PPN

Lieta C-488/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada
8. septembra rikojumu lieta T-373/06 Matthias Rath/leks€ja tirgus saskanosanas birojs 2008. gada
12. novembri iesniedzis Matthias RAth ...........c.cooiiiiiniiiiiiiiiiiic et

Lieta C-489/08 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada
8. septembra rikojumu lieta T-374/06 Matthias Rath[leksgja tirgus saskanosanas birojs 2008. gada
12. novembri iesniedzis Matthias Rath .............cooiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-545/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — Eiropas Kopienu Komisija/Polijas
REPUDLIKA ..ottt e e e

Lieta C-559/08 P: Apelacijas sudziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota palata) 2008. gada
26. novembra spriedumu lieta T-100/06 Deepak Rajani (“Dear! Net Online”)/leksgja tirgus saskanosanas
birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2009. gada 9. februari iesniedzis Deepak Rajani (“Dear! Net

(0301111 T- I P USRI

Lieta C-3/09: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Hof van Beroep te Gent (Belgija)
2009. gada 8. janvara rikojumu — Erotic Center BVBA/Belgijas valsts .............ccccccoiiiiiiiiiniiniiins

Lieta C-4/09 P: Apelacijas siidziba, ko par 2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-160/04
Potamianos/Komisija 2009. gada 8. janvari iesniedzis Gerasimos POtamianos ..............ccccceceveuueeeeennnnne.

Lieta C-19/09: Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Oberlandesgerichts Wien (Austrija)
2009. gada 15. janvara rikojumu — Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH/Silva Trade, SA

Lieta C-20/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDITKA ...eeeiiee ettt e e e e ettt e e e e e e e e e e e e

Lieta C-22/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas
LIETREICOGISTE ettt ettt e e ettt e e e e e e e e e e e

Lieta C-25/09: Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar Févarosi Birdsdg (Ungarija)
2009. gada 19. janvara rikojumu — Sié-Eckes Kft/Mezogazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerv

10

10

11

11

12

12

13

13

(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 82/26

2009/C 82/27

2009/C 82/28

2009/C 82/29

2009/C 82/30

2009/C 82/31

2009/C 82/32

2009/C 82/33

2009/C 82/34

2009/C 82/35

2009/C 82/36

2009/C 82/37

2009/C 82/38

2009/C 82/39

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta C-27/09: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada 4. decembra
spriedumu lieta T-284/08 People’s Mojahedin Organization of Iran|Eiropas Savienibas Padome 2009. gada
21. janvari iesniegusi Francijas Republika ...........ccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-30/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 22. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDITKA «..eeeeieeee ettt e e e e e e

Lieta C-31/09: Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Févdrosi Birdsdg (Ungarijas
Republika) 2009. gada 26. janvara rikojumu — Nawras Bolbol[Bevdndorldsi és Allampolgdrsdgi Hivatal

Lieta C-35/09: Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar Corte suprema di cassazione (Italija)
2009. gada 28. janvara rikojumu — Ministero dellEconomia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate[Paolo
SPEIANZA ..ovviiiiiiiiii e

Lieta C-36/09 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturtd palata) 2008. gada
14. novembra rikojumu lieta T-45/08 Transportes Evaristo Molina, S.A.[Eiropas Kopienu Komisija
2009. gada 28. janvari iesniegusi Transportes Evaristo Molinga, S.A. ............cccoovviiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-37/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 28. janvari — Eiropas Kopienu Komisija/Portugales
REPUDITKA ...eeeeiieee et e e e e e e e e

Lieta C-38/09 P: Apelacijas stdziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada
19. novembra spriedumu lieta T-187/06 Ralf Schrider/Kopienas Augu skirnu birojs 2008. gada
29. janvari iesniedzis Ralf SCHIGAET «.........cooriiiiiiiiiiiii i

Lieta C-47/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 2. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

Lieta C-48/09 P: Apelacijas sidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota palata) 2008. gada
paraugi un modeli) (ITSB), otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, kas iestajusies lieta Pirmas
instances tiesa: Mega Brands, Inc., 2009. gada 2. februari iesniegusi Lego Juris A/S .........ccccoviieinnnnnnn.

Lieta C-50/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 4. februari — Eiropas Kopienu Komisija/Trija ..................

Lieta C-51/09: Apelacijas stidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2008. gada 2. decembra
spriedumu lieta T-212/07 Harman International Industries, Inc./leks€ja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), 2009. gada 3. februari iesniegusi Barbara Becker ..............cccovveiiiiiennnnnn..

Lieta C-54/09 P: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta palata) 2008. gada
11. decembra spriedumu lieta T-339/06 Griekijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada
6. februari iesniegusi Griekijas Republika ...........ccoimiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Lieta C-68/09 P: Apelacijas sfidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma palata) 2008. gada
2. decembra spriedumu lieta T-471/04 Georgios Karatzoglou/Eiropas Rekonstrukcijas agenttira (ERA)
2009. gada 16. februari iesniedzis Georgios Karatzoglou ..............cocceierviiiiiniiiiinniiiieniiieniee e

Lieta C-69/09: Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas 2008. gada 26. novembra rikojumu
lieta T-393/06 Makhteshim-Agan Holding BV un citi/Komisija 2009. gada 14. februari iesniegusi
Makhteshim-Agan Holding BV, Makhteshim-Agan Italia Srl, Magan Italia Srl .........cccooviiiiiiiiiiiiiinnnnnnn.
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21



Pazinojums Nr.

2009/C 82/40

2009/C 82/41

2009/C 82[42

2009/C 82/43

2009/C 82/44

2009/C 82/45

2009/C 82/46
2009/C 82[47

2009/C 82/48

2009/C 82/49

2009/C 82/50

2009/C 82/51

2009/C 82/52

Saturs (turpinajums) Lappuse

Pirmas instances tiesa

Lieta T-265/06: Pirmas instances tiesas 2009. gada 12. februara spriedums — Lee/DE[/ITSB —
Cooperativa italiana di ristorazione (‘PIAZZA del SOLE") (Kopienas pre¢u zime — lebildumu process —
Kopienas grafiskas precu zimes “PIAZZA del SOLE” registracijas pieteikums — Valsts un starptautiskas
agrakas vardiskas pre¢u zimes “PIAZZA” un “PIAZZA D’ORO” — Relativs atteikuma pamatojums —
Sajauksanas iesp&jas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts —
ApzimEjumu [idzibas NeesaAMIDA) .........eeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e e

Apvienotas lietas no T-359/07 P lidz T-361/07 P: Pirmas instances tiesas 2009. gada 20. februara sprie-
dums — Komisija/Bertolete u.c. (Apelacija — Civildienests — ILB ligumdarbinieki — Bijusie saskana ar
Belgijas tiestbam nodarbinatie darbinieki — Piemérojamo noteikumu maina — Komisijas léemumi par
atalgojuma noteikSanu — Vienlidziga attieKSIme) ..........ccveveeeiiiiiiiieiniiiiieee e

Lieta T-229/07: Pirmas instances tiesas 2009. gada 13. februara rikojums — Vitro Corporatiovo/ITSB —
Vallon (") (Kopienas pre¢u zime — lebildums — Iebilduma atsauksana — Tiesvedibas izbeigsana
pirms sprieduma taiSISaNAs) .........cceeeieetiiimimiiiiiii e e e e et e e e e e e e e e e e

Lieta T-126/08: Pirmas instances tiesas 2009. gada 10. februara rikojums — Okalux/ITSB — Ondex
(“ONDACELL") (Kopienas pre¢u zime — Iebildumu process — Nodevas par iebildumiem nesamaksasana
— Lémums, ar ko iebildumus atzist par neiesniegtiem — Acimredzami juridiski nepamatota prasiba)

Lieta T-352/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2009. gada 23. janvara rikojums — Pannon
Hder6mii/Komisija (Pagaidu noregulégjums — Valsts atbalsts — Komisijas lémums, ar kuru par nesade-
rigu ar kopgjo tirgu atzits valsts atbalsts, ko Ungarija noteiktiem elektroenergijas raZotajiem sniegusi ar
elektroenergijas pirkuma ligumiem — Pieteikums par izpildes apturéSanu — Steidzamibas neesamiba
el 18110 S I VA (S -V - ) PP

Lieta T-511/08 R: Pirmas instances tiesas priekssédétaja 2009. gada 23. janvara rikojums — Unity OSG
FZE[Padome un EUPOL Afghanistan (Pagaidu noreguléjums — Publiskais iepirkums — Piedavajuma
noraidijums — Pieteikums par izpildes apturé§anu — Iespéjas zaud&jums — Steidzamibas neesamiba)
Lieta T-442/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 3. oktobri — CISAC/KOMISHja .....ccovuvvrveeernnnieeeeennnnnee.
Lieta T-591/08: Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Evropaiki Dynamiki/Komisija .................

Lieta T-8/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 6. janvari — Dredging International un Ondernemingen Jan de
INUIEMSA ..o,

Lieta T-17/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvarl — Evropaiki Dynamiki/Komisija ........................

Lieta T-27/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 19. janvari — Stella Kunststofftechnik/ITSB — Stella Pack
((SEEILA") .ttt aaaas

Lieta T-28/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvarl — Park/ITSB — Bae (‘PINE TREE’) .................

Lieta T-30/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Engelhorn[ITSB — The Outdoor Group
(FPEETSTOIII) ...ttt e e et e e e et et e e e e e eaa e eeeen
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(Turpinajums nakamaja lappuse)



Pazinojums Nr.

2009/C 82/53

2009/C 82/54

2009/C 82/55

2009/C 82/56
2009/C 82/57
2009/C 82/58
2009/C 82/59
2009/C 82/60

2009/C 82/61

2009/C 82/62

2009/C 82/63

2009/C 82/64

2009/C 82/65

2009/C 82/66

Saturs (turpinajums) Lappuse

Lieta T-33/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvar — Portugales Republika/Komisija ..................

Lieta T-36/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 23. janvarl — dm-drogerie markt[ITSB — Distribuciones Mylar
(“AII7) ettt

Lieta T-40/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvari — Advance Magazine Publishers/ITSB —
Selecciones Americanas (“VOGUE CAFE”) ....ouuuiiiiiiiiieee et

Lieta T-41/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 27. janvari — Hipp & Co[ITSB — Nestlé (“Bebio”) .............
Lieta T-51/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 9. februari — Komisija/Antiche Terre .............ccccccceveunnen.
Lieta T-52/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 11. februari — Nycomed Danmark/EMEA ........................
lieta T-58/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 11. februari — Schemaventotto/Komisija ............ccuveeeernnnns
Lieta T-344/02: Pirmas instances tiesas 2009. gada 6. februara rikojums — Air One/Komisija ..............

Lieta T-4/80: Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. janvara rikojums — EMSA/Portugale ..................

Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa

Lieta F-38/08: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. februara spriedums — Liotti/Komisija
(Civildienests — Ierédni — Novertésana — Karjeras attistibas zinojums — 2006. gada novértéjums —
Novertéjuma standarti, Ko piemero NOVEITELAJL) .....vvvvvvveeeereeeeeeerriiiiiiiiiieieeee e e e e e e e e e e

Lieta F-51/08: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. februara spriedums — Stols/Padome
(Civildienests — Ierédni — PaaugstinaSana amata — 2007. gada paaugstinaSana amata — Salidzinoss
nopelnu izvértéjums — Acimredzama kltida VErt§uma) ...........ooevrviiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e

Lieta F-40/08: Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 3. februara rikojums — Carvalhal Garcia/
Padome (Civildienests — Bijusie ierédni — Atalgojums — Pabalsts izglitibai — Atteikums pieskirt —
Novéloti iesniegta prasiba — Acimredzama nepienemamiba) .............ceeernuireeeerniiieeeenniieeeeennnnne.

Lieta F-9/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 6. februari — Vicente Carbajosa u.c./Komisija ...........c........

Lieta F-10/09: Prasiba, kas celta 2009. gada 3. februari — Moschonaki[Eiropas Dzives un darba apstaklu
uzlabodanas fonds ...
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4.4.2009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 821

IV

(Informacija)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTA INFORMACIJA

EIROPAS KOPIENU TIESA

(2009/C 82/01)
Tiesas pedéja publikacija Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

OV C 69, 21.3.2009.

Ieprieksejas publikacijas
OV C 55, 7.3.20009.
OV C 44, 21.2.20009.
OV C 32, 7.2.2009.
OV C 19, 24.1.20009.
OV C 6, 10.1.2009.
OV C 327, 20.12.2008.
Sie teksti pieejami arf

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

EIROPAS KOPIENU TIESA

Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februira spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-110/05) ()
(Valsts pienakumu neizpille — EKL 28. pants — Jedziens
“pasiakumi ar importa kvantitativajiem ierobeZojumiem lidz-
vertigu iedarbibu” — Aizliegums dalibvalsts teritorija mope-
diem, motocikliem, tricikliem un kvadricikliem vilkt ykkabi —
Celu satiksmes drosiba — Pieeja tirgum — Skerslis —
Samerigums)

(2009/C 82/02)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — D. Rekja
[D. Recchia] un F. Amato [F. Amato])

Atbildetaja: Italijas Republika (parstavii — 1. M. Bragulja
[I. M. Braguglia], parstavis, kam palidz M. Fjorilli [M. Fiorilli],
avvocato dello Stato)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 28. panta parkapums —
Valsts tiesibu akti, kas aizliedz motorizétajiem transporta lidzek-
liem, izpemot traktorus, vilkt piekabes

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 115, 14.5.2005.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februira spriedums —
Irija/Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas Padome

(Lieta C-301/06) ()

(Prasiba atcelt tiesibu aktu — Direktiva 2006/24/EK —

Datu, kurus iegiist vai apstrada saistiba ar elektronisko komu-

nikaciju pakalpojumu sniegSanu, saglabasana — Juridiska
pamata izvele)

(2009/C 82/03)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Irija (parstavji — D. O’Hagan, parstavis, E. Fitzsimons,
D. Barniville un A. Collins, SC)

Persona, kas iestdjusies lieta prasitajas prastjumu atbalstam: Slovakijas
Republika (parstavis — J. Corba)

Atbildetgji: Eiropas Parlaments (parstavji — H. Duintjer Tebbens,
M. Dean un A. Auersperger Matid), Eiropas Savienibas Padome
(parstavji — J.-C. Piris, J. Schutte un S. Kyriakopoulou)

Personas, kas iestajusas lieta atbildetaju prasijumu atbalstam: Spanijas
Republika (parstavii — M. A. Sampol Pucurull un J. Rodriguez
Cdrcamo), Niderlandes Karaliste (parstavii — C. ten Dam un
C. Wissels), Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Docksey,
R. Troosters un C. OReilly), Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzi-
tajs (parstavis — M. H. Hijmans)

PriekSmets

Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Direk-
tivas 2006/24[EK par tadu datu saglabasanu, kurus iegiist vai
apstrada saistiba ar publiski pieejamu elektronisko komunikaciju
pakalpojumu sniegSanu vai publiski pieejamu komunikaciju tiklu
nodro$inasanu, un par grozjjumiem Direktiva 2002/58/EK
(OV L 105, 54. Ipp.), atcelsana — Juridiska pamata izvéle
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Rezolutiva dala:
1) prasibu noraidit;
2) Trija atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Spanijas Karaliste, Niderlandes Karaliste, Slovakijas Republika,
Eiropas Kopienu Komisija un Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzi-
tajs sedz savus tiesasands izdevumus pasi.

(') OV C 237, 30.9.2006.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 12. februara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-45/07) (")

(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 10., 71. pants un EKL

80. panta 2. punkts — Jiiras droSiba — Kugu un ostas

iekartu parbaude — Starptautiskie noligumi — Kopienas un
dalibvalstu pilnvaras)

(2009/C 82/04)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — K. Simonsons
[K. Simonsson], M. Konstantinidis [M. Konstantinidis],
F. Hofmeisters [F. Hoffmeister] un I. Zervas [I. Zervas])

Atbildetaja: Griekijas Republika (parstaves — A. Samoni-Randu
[A. Samoni-Rantou] un S. Hala [S. Chala])

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasijumu atbalstam: Lielbri-
tanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji — I. Rao
[I. Rao], parstave, kurai palidz D. Andersons [D. Anderson], QC)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EK liguma 10., 71. panta un
80. panta 2. punkta parkapums — Starptautiska organizacija
iesniegts priekslikums par jautajumu, kas ir Kopienas argjas poli-
tikas ekskluziva kompetencé — Priekslikums par uzraudzibu
attieciba uz kugu un ostu iekartu atbilstibu SOLAS XI-2 nodalai
un ISPS Kodeksam

Rezolutiva dala:

1) iesniedzot ~ Starptautiskaja  Juras  organizacija  (SJO)
priekslikumu MSC 80/5/11 attiecdba uz kugu un ostu iekartu
atbilstibas Starptautiskas konvencijas par cilveku dzivibas aizsar-
dzibu uz jiiras, kas pienemta 1974. gada 1. novembri Londona,
XI-2. nodajai un Starptautiskajam kugu un ostu iekartu aizsar-
dzibas kodeksam parbaudi, Griekijas Republika nav izpildjjusi EKL
10. un 71. panta un 80. panta 2. punkta paredzetos pienakumus;

2) piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesaSands izdevumus.

(') OV C 82, 14.4.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 12. februira spriedums
(Hof van beroep te Antwerpen (Belgija) liigums sniegt preju-
dicialu nolemumu) — Belgische Staat/N.V. Cobelfret
(Lieta C-138/07) (!)

(Direktiva 90/435/EEK — 4. panta 1. punkts — TieSa iedar-
biba — Valsts tiesiskais regulejums, kas paredz atcelt dubulto
nodoklu uzlikSanu sadalitajai pelnai — Sanemto divideniu
atskaitiSana no mates sabiedribas ar nodokliem apliekamo
ienakumu pamatsummas vienigi gadijuma, ja tai ir ar nodokli
apliekama pelna)
(2009/C 82/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzégjtiesa

Hof van beroep te Antwerpen

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Belgische Staat

Atbildetajs: N. V. Cobelfret

Priek$mets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Hof van beroep te
Antwerpen — 4. panta interpreticija Padomes 1990. gada

23. julija Direktiva Nr. 90/435/EEK par kopéju nodoklu sistému,
ko pieméro matesuznémumiem un meitasuznémumiem, kas
atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 6. lpp.) — Valsts notei-
kumi, kas paredz atcelt dubulto nodoklu uzlik§anu izmaksa-
tajam dividendém — Nosacijumi

Rezolutiva dala:

Padomes 1990. gada 23. jilija Direktivas 90/435/EEK par kopéju
nodoklu sistemu, ko piemeéro matesuznémumiem un meitasuznemu-
miem, kas atrodas daZadas dalibvalstis, 4. panta 1. punkta pirmais
ievilkums ir jainterprete tadejadi, ka tas nepielauj dalibvalsts tiesisko
regulejumu, kads ir apskatits pamata lieta, kurd ir noteikts, ka mates
sabiediibas sanemtas dividendes tiek ietvertas tas ar nodokli apliekamo
iendkumu pamatsumma, lai velak tiktu atskaititas apmera lidz 95 %
tiktal, ciktal attiecigaja nodoklu aplikanas laika posma, péc tam, kad
ir atskaitita pargja pelna, kas ir atbrivota no nodokla, paliek pozitivs
pelnas atlikums;
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Direktivas 90/435 4. panta 1. punkta pirmais ievilkums ir beznosaci-
jumu un pietiekami precizs, lai uz to varétu pamatoties valsts tiesas.

() OV C 117, 26.5.2008.

Tiesas (virspalata) 2009. gada 10. februara spriedums

(House of Lords (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudi-

cialu nolemumu) — Allianz SpA, iepriek$ saukta Riunione

Adriatica di Sicurta SpA, Generali Assicurazioni Generali
SpA[West Tankers Inc.

(Lieta C-185/07) ()

(Skiréjtiesu nolemumu atziSana un izpildle — Regula (EK)

Nr. 44/2001 — Piemérosanas joma — Dalibvalsts tiesas

kompetence pasludinat rikojumu, kas liedz personai uzsakt vai

turpinat tiesvedibu cita dalibvalsti, pamatojot ar to, ka Sada

tiesvediba ir pretruna Skiréjtiesas ligumam — Nujorkas
konvencija)

(2009/C 82/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

House of Lords

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Allianz SpA, ieprieks saukta Riunione Adriatica di Sicurta
SpA, Generali Assicurazioni Generali SpA

Atbildetaja: West Tankers Inc.

PriekSmets

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001
par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietds un
komerclietas (OV L 12, 1. Ipp.) interpretacija — Dalibvalsts
tiesas pilnvaras izdod rikojumu, kas liedz lietas dalibniekam
uzsakt vai liek izbeigt tiesvedibu cita dalibvalsti, pamatojot ar to,

Rezolutiva dala:

Dalibvalsts tiesas pienemts 1ikojums, kura merkis ir aizliegt personai
uzsakt vai turpinat tiesvedibu cita dalibvalsti, pamatojot ar to, ka Sada

tiesvediba ir pretruna ar vienoSanos par Skirgjtiesu, nav saderigs ar
Padomes 2000. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 44/2001 par
jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietds.

(') OV C155,7.7.2007.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 12. februira spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu nolé-

mumu) — Rechtsanwalt Christopher Seagon als Insolvenzver-

walter iiber das Vermdgen der Frick Teppichboden Super-
mirkte GmbH[Deko Marty Belgium NV

(Lieta C-339/07) ()

(Tiesu sadarbiba civillietas — Maksditnespéjas procediiras —
Tiesa, kurai ir piekritiba)

(2009/C 82/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Christopher Seagon als Insolvenzverwalter iiber das Vermadgen
der Frick Teppichboden Supermdrkte GmbH

Atbildetajs: Deko Marty Belgium NV

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par
maksatnespéjas procediram (OV L 160, 1. lpp) 3. panta
1. punkta un Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas (OV 2001 L 12, 1. lpp.) 1. panta
2. punkta b) apakSpunkta interpretacija — Dalibvalsts, kuras
teritorija atrodas paradnieka galveno interesu centrs, tiesas juris-
dikcija piepemt nolémumus, kas tie$i izriet no maksatnespéjas
procediiras un ir ciei ar to saistiti — Prasiba atmaksat parad-
nicka maksajumu (Insolvenzanfechtungsklage) sabiedribai, kuras
juridiska adrese ir cita dalibvalsti
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Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par
maksatnespejas procediiram 3. panta 1. punkts jainterprete tadejadi,
ka tas dalibvalsts tiesam, kuras teritorija ir tikusi uzsakta maksatne-
spéjas procediira, ir piekritiga ar maksatnespéju pamatota atcelSanas
prasiba, kas celta pret atbildetaju, kura juridiska adrese ir cita dalib-
valsti.

(') OV C 269, 10.11.2007.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 12. februara spriedums

(Landesarbeitsgericht Diisseldorf (Vacija) ligums sniegt

prejudicidlu noléemumu) — Dietmar Klarenberg|Ferrotron
Technologies GmbH

(Lieta C-466/07) ()

(Sociala politika — Direktiva 2001/23/EK — Uznemuma

ipasnieka maina — Darba nemeju tiesibu aizsardziba —

“Mainas” jedziens — IpaSumtiesibu uz uznemejsabiedribas

dalu nodoSana citam uznemumam — Organizatoriska autono-
mija péc ipaSumtiesibu nodosanas)

(2009/C 82/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Landesarbeitsgericht Diisseldorf

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Dietmar Klarenberg

Atbildetaja: Ferrotron Technologies GmbH

PriekSmets

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Landesarbeitsgericht Diissel-
dorf —Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva 2001/23/EK par
dalibvalstu tiestbu aktu tuvinaSanu attiecba uz darbinieku tiesibu
aizsardzibu uznemumu, uznémejsabiedribu vai uznémumu un uznemej-
sabiediibu daju Tpasnieku mainas gadijuma (OV L 82, 16. Ipp.)
1. panta 1. punkta a) un b) apakSpunkta interpretacija — Direktivas
2001/23/EK piemerojamiba ipaSumtiesibu uz uznemejsabiediibas
daju nodoSanai citam uznemumam, kas nodoto uzneémejsabiediibas
dalu integr sava organizatoriskaja struktara, nesaglabdjot tas organi-
zatorisko autonomiju — “Mainas” jédziens Direktivas 2001/23/EK
izpratne

Rezolutiva dala:

Padomes 2001. gada 12. marta Direktivas 2001/23/EK par dalib-
valstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu aizsar-

dzibu uznémumu, uzneméjsabiedribu vai uznémumu vai uznémejsa-
biediibu dau ipasnieka mainas gadijuma 1. panta 1. punkta a) un
b) apakspunkts ir jainterprete tada nozime, ka ST direktiva var tikt
piemérota ari tados gadijumos, kuros parpemta uzpémuma vai uzne-
mejsabiedribas dala nesaglaba savu organizatorisko autonomiju, ar
noteikumu, ka ta saglaba funkcionalo saikni starp dazadiem nodota-
jiem raZoSanas elementiem un ka saikne Jauj ipasumtiesibu sanemejam
izmantot visus Sos elementus, lai veiktu tas pasas vai analogas saimnie-
ciskas darbibas, bet Sis ir jautajums, kurs ir japarbauda iesniedzéjtiesai.

() OV C 8, 8.12.2008.

Tiesas (tresa palata) 2009. gada 12. februira spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-475/07) ()

(Valsts pienakumu neizpilde — Elektroenergijas nodoklis —
Direktiva 2003/96/EK — 21. panta 5. punkta pirma dala —
Bridis, kura ir maksajams nodoklis)

(2009/C 82/09)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — W. Mdlls un
K. Herrmann)

Atbildetgja:  Polijas  Republika  (parstavji — T.  Kozek,
M. Dowgielewicz, M. Jarosz un A. Rutkowska)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Pasakumu, kas vajadzigi, lai izpil-
ditu Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivu 2003/96/EK,
kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzliksanu ener-
goproduktiem un elektroenergijai (Dokuments attiecas uz EEZ)
(OV L 283, 51. lpp.), nepiepemsana paredzétaja termina —
Prasibas samaksat elektroenergijas nodokli raganas bridis

Rezolutiva dala:

1) lidz 2006. gada 1. janvarim nepielagojot elektorenergijas nodokla
uzlikSanas sistemu attiecibd uz bridi, kurd elektroenergijas nodoklis
ir jamaksd, Padomes Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto
Kopienas noteikumus par nodokJu uzlikSanu energoproduktiem un
elektroenergijai, kas ir grozita ar Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivu 2004/74/EK, 21. panta 5. punkta pirmas dalas
prasibam, Polijas Republika nav izpildijusi tai Saja direktva pare-
dzetos pienakumus, ko tai uzliek ST direktiva;
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2) Polijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2009. gada 12. februara spriedums
(Hoge Raad der Nederlanden Den Haag (Niderlande) ligums

sniegt prejudicialu noléemumu) — Vereniging Noordelijke
Land- en Tuinbouw Organisatie/Staatssecretaris van
Financién

(Lieta C-515/07) ()

(Sesta PVN direktiva — Preces un pakalpojumi, kas ietverti

uznémuma aktivos lietoSanai privatiem ar nodokli aplieka-

miem darijumiem un citiem ar nodokli neapliekamiem dariju-

miem — Tiesibas nekavejoties un pilniba atskaitit nodokli,
kas samaksats, perkot Sis preces un pakalpojumus)

(2009/C 82/10)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden Den Haag

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Vereniging Noordelijke Land- en Tuinbouw Organisatie

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Hoge Raad der Neder-
landen Den Haag — Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direk-
tivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopégja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.)
6. panta 2. punkta un 17. panta 1., 2. un 6. punkta interpreta-
cija — Preces un pakalpojumi (ne tikai razoSanas lidzekli, kas
tiek izmantoti dal§ji uznémuma vajadzibam un dalgji ar uzne-
mumu nesaistitos noliikos) — Pilniga ietversana nodoklu maksa-
tdja uznémuma kapitala — lespéja pilniba un uzreiz atskaitit
nodokli par $adu precu iegadi vai pakalpojumu izmantoanu

Rezolutiva dala:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem

Kopéja pievienotas vértibas nodokju sistema: vienota aprékinu baze,
6. panta 2. punkta a) apakSpunkts un 17. panta 2. punkts ir jainter-
preté tadejadi, ka tie nav piemeérojami precu un pakalpojumu, kas
ieklauti uznemuma kapitala, lietoSanai darfjumiem, kas nav nodoklu
maksatdja ar nodokli apliekamie darfjumi, un pievienotds vertibas
nodoklis, kas samaksats, iegadajoties Sis preces un pakalpojumus, attie-
dba uz Siem darfjumiem nav atskaitams.

() OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (tre$a palata) 2009. gada 12. februara spriedums
(Bundesfinanzhof (Vicija) ligums sniegt prejudicialu nole-
mumu) — Margarete Block|Finanzamt Kaufbeuren

(Lieta C-67/08) ()

(Kapitala briva aprite — EKL 56. un 58. pants — Manto-
juma nodoklis — Valsts tiesiskais regulejums, saskana ar
kuru mantojuma nodokli, ko mantojuma sanemejs samaksajis
cita dalibvalsti par mantojumu, kas ir prasijumi saistiba ar
kapitalu, netiek atlauts ieskaitit attiecitba uz mantojuma
nodokli, kas maksajams dalibvalsti, kura mantas ipasnieks
dzivoja lidz savas naves bridim — Nodoklu dubulta uzlikSana
— Ierobezojums — Neesamiba)

(2009/C 82/11)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Margarete Block

Atbildetajs: Finanzamt Kaufbeuren

PriekSmets

Logums sniegt prejudicialu nolémumu —  Bundesfinanzhof
(Vacijay — EKL 56. panta 1. punkta, 58. panta 1. punkta
a) apakspunkta un 3. panta interpreticija — Valsts tiesibu akti
attieciba uz mantojuma nodokli — Dubulta nodoklu uzliksana,
kas rodas sakara ar neiesp&jamibu ieskaitit valsts nodokli tadu
nodokli, kas uzlikts cita dalibvalsti giitajiem ienakumiem, gadi-
juma, kad $aja cita dalibvalsti esoSo mantojuma masu veido
noguldijumi bankas
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Rezolutiva dala:

EKL 56. un 58. pants ir jainterprete tadejadi, ka tie pielauj tadu
dalibvalsts tiesisko regulejumu ka pamata lietd, saskana ar kuru, apre-
kinot mantojuma nodokli, kas mantiniekam — $is dalibvalsts rezi-
dentam jamaksa par prasjumiem saistiba ar kapitalu, kas izvietots
finansu iestade cita dalibvalsti, gadijuma, ja mantojuma atstajejs lidz
savas naves bridim dzivoja pirmaja no minétajam dalibvalstim, Saja
cita dalibvalstt samaksatais mantojuma nodoklis netiek ieskaitits attie-
dba uz pirmaja dalibvalsti maksajamo mantojuma nodokli.

(') OV C 107, 26.4.2008.

Tiesas (otra palata) 2009. gada 12. februira spriedums

(Augstakas tiesas Senata (Latvijas Republika) liigums sniegt

prejudicialu nolémumu) — Schenker SIA[Valsts ienémumu
dienests

(Lieta C-93/08) ()

(Liigums  sniegt prejudicialu  nolemumu — Regula

(EK) Nr. 1383/2003 — 11. pants — VienkarSota kartiba

pretu iznicinaSanai — Intelektuala ipasuma tiesibu parka-
puma iepriekseja konstateSana — Administrativais sods)

(2009/C 82/12)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzéjtiesa

Augstakas tiesas Senats

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Schenker SIA

Atbildetajs: Valsts iepémumu dienests

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Augstakas tiesas
Senats — 11. panta interpretacija Padomes 2003. gada 22. jilija
Regula Nr. 1383/2003 par muitas ricibu attieciba uz precém,
par kuram ir aizdomas, ka tas parkap;j atseviskas intelektuala
ipasuma tiesibas, un pasakumiem, ko veic attieciba uz precém,
kas ir parkapusas $adas tiesibas (OV L 196, 7. Ipp.) — Vienkar-
Sota kartiba precu iznicinaSanai, iepriek§ nenosakot, vai intelek-
tuala ipasuma tiesibas ir parkaptas saskapa ar valsts tiesibu
aktiem — Valsts tiesibu akti, saskana ar kuriem ir paredzéts
administrativs sods, ja preces parkapj intelektuala ipasuma
tiesibas

Rezolutiva dala:

Padomes 2003. gada 22. julija Regulas (EK) Nr. 1383/2003 par
tuitas 1icibu attiedbd uz precem, par kuram ir aizdomas, ka tas

parkapj atseviskas intelektuala pasuma tiesibas, un pasakumiem, ko
veic attieciba uz preceém, kas ir parkapuas Sadas tiesibas, 11. pantd
paredzetas vienkarSotas kartibas pieméroSana, pamatojoties uz vieno-
Sanos starp intelektuala Tpasuma tiesibu subjektu un precu importetaju,
neliedz kompetentajam valsts iestadem par o precu ieveSanu Kopienas
muitas teritorija atbildigajam personam piemerot “sodu” $is regulas
18. panta izpratng, tai skaitda administrativo sodu.

(') OV C 128, 24.5.2008.

Tiesas (astota palata) 2009. gada 10. februara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Francijas Republika

(Lieta C-224/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2006/100/EK —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2009/C 82/13)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — C. Huvelin,
V. Peere un H. Stevibeek)

Atbildetgja: Francijas Republika (parstavji — G. de Bergues un
B. Messmer)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Pasakumu, kas vajadzigi, lai izpil-
ditu Padomes 2006. gada 20. novembra Direktivu 2006/100/
EK, ar ko pielago dazas direktivas personu parvieto$anas brivibas
joma saistiba ar Bulgarijas un Rumanijas pievieno$anos (OV
L 363, 141. lpp.), nepienemsana vai nepazino$ana noteiktaja
termina

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2006. gada 20. novem-
bra Direktivas 2006/100/EK, ar ko pielago dazas direktivas
personu parvietoSanas brivibas joma saistiba ar Bulgarijas un
Rumanijas pievienosanos prasibas, Francijas Republika nav izpildi-
jusi $is direktivas 2. panta paredzetos pienakumus;

2) piespriest Francijas Republikai atlidzinat tiesasands izdevumus.

() OV C171,5.7.2008.
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Tiesas (septita palata) 2009. gada 5. februara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-282/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2005/29/EK —
Negodiga komercprakse — NetransponeSana noteiktaja
termina)

(2009/C 82/14)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — W. Roels un
W. Wils)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste (parstavis — C. Schiltz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Noteikumu, kas vajadzigi, lai
izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija
Direktivu 2005/29[EK, kas attiecas uz uzpéméju negodigu
komercpraksi ieksgja tirgli attieciba pret patérétdjiem un ar ko
groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 97/7[EK, 98/27[/EK un 2002/65/EK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004
(“Negodigas komercprakses direktiva”) (OV L 149, 22. Ipp.),
nepienemsana vai nepazinosana noteiktaja termina

Rezolutiva dala

1) noteiktaja termind nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 11. maija Direktivu 2005/29/EK, kas attiecas uz
uznemeju negodigu komercpraksi iekseja tirgii attieciba pret patére-
tajiem un ar ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un
2002/65/EK un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK)
Nr. 2006/2004 (“Negodigas komercprakses direktiva”), Luksem-
burgas Lielhercogiste nav izpildijusi Saja direktiva paredzetos piena-
kumus;

2) Luksemburgas Lielhercogiste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 209, 15.8.2008.

Tiesas (septita palata) 2009. gada 5. februara spriedums —
Eiropas Kopienu Komisija/Somijas Republika

(Lieta C-293/08) ()

(Valsts pienakumu neizpildle — Direktiva 2004/83/EK —
Netransponesana noteiktaja termina)

(2009/C 82/15)

Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — M. Condou-
Durande un 1. Koskinen)

Atbildetaja: Somijas Republika (parstavis — J. Heliskoski)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu aktu nepienemsana, kas
vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas
2004/83[EK par obligatajiem standartiem, lai kvalificétu treso
valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka béglus vai ka
personas, kam citadi nepiecieSama starptautiska aizsardziba,
$adu personu statusu un pieskirtas aizsardzibas saturu (OV
L 304, 12. Ipp.) prasibas

Rezolutiva dala:

1) noteiktaja termina nepienemot normativus un administrativus
aktus, kas vajadzigi, lai izpilditu Padomes 2004. gada 29. aprila
Direktivas 2004/83/EK par obligatajiem standartiem, lai kvalifi-
cetu treso valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka beglus vai ka
personas, kam citadi nepiecieSama starptautiska aizsardziba, Sadu
personu statusu un pieskirtds aizsardzibas saturu prasibas, Somijas
Republika nav izpildijusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

2) Somijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 223, 30.8.2008.



4.4.2009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 82/9

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 8. septembra rikojumu lieta T-373/06

Matthias Rath|lekseja tirgus saskanosanas birojs 2008. gada
12. novembri iesniedzis Matthias Rath

(Lieta C-488/08 P)
(2009/C 82/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas iesniedzgjs: Matthias Rath  (parstavji —
S. Ziegler, C. Kleiner un F. Dehn, Rechtsanwalte)

Cits lietas dalibnieks: lek$€ja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada
8. septembra rikojumu lieta T-373/06;

— apmierinat pirmaja instancé izvirzitos prasjumus;

— piespriest leksgja tirgus saskanosanas birojam, ka ari
personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmas instances tiesa tas parsiidzétaja rikojuma ir apstiprinajusi
Apelaciju pirmas padomes lémumu, saskana ar kuru starp apela-
cijas stidzibas iesniedzgja registracijai pieteikto vardisko apzimeé-
jumu “EPICAN” un Kopienas agrako vardisko precu zimi
“EPIGRAN” pastav sajauksanas iespéja attieciba uz partikas
piedevam un diétiskajiem lidzekliem, kuru izmantosana nav
mediciniska rakstura.

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs savu apelacijas siidzibu pamato
ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parka-
pumu. Pirmas instances tiesa, lai noteiktu precu un apziméjumu
lidzibu, esot balstijusies uz klidainiem faktiem. Ja Pirmas
instances tiesa faktus biitu noveértgjusi pareizi, ta batu nonakusi
pie secindgjuma, ka starp pretstatitajiem apziméjumiem nav
sajauk3anas iesp&jas. Tas ta ir it ipasi tadel, ka, ka Pirmas
instances tiesa pamatoti konstatgja, patérétajs stridigajam precém
pievers lielaku uzmanibu.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 8. septembra rikojumu lieta T-374/06

Matthias Rath/[lekséja tirgus saskanosanas birojs 2008. gada
12. novembri iesniedzis Matthias Rath

(Lieta C-489/08 P)
(2009/C 82/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas iesniedzejs: Matthias Rath  (parstavji —
S. Ziegler, C. Kleiner un F. Dehn, Rechtsanwiilte)

Cits lietas dalibnieks: lekséja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasfjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (septitd palata) 2008. gada
8. septembra rikojumu lieta T-374/06;

— apmierinat pirmaja instancé izvirzitos prasijumus;

— piespriest lek$gja tirgus saskanosanas birojam, ka ari
personai, kas iestdjusies lieta, atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pirmas instances tiesa tas parsiidzétaja rikojuma ir apstiprinjusi
Apelaciju pirmas padomes lémumu, saskana ar kuru starp apela-
cijas siidzibas iesniedzéja registracijai pieteikto vardisko apzimé-
jumu “EPICAN” un Kopienas agrako vardisko precu zimi
“EPIGRAN FORTE" pastav sajaukanas iespéja attieciba uz
partikas piedevam un diétiskajiem lidzekliem, kuru izmanto$ana
nav mediciniska rakstura.

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs savu apelacijas stidzibu pamato
ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parka-
pumu. Pirmas instances tiesa, lai noteiktu precu un apziméjumu
lidzibu, esot balstijusies uz kladainiem faktiem. Ja Pirmas
instances tiesa faktus biitu noveértéjusi pareizi, ta biitu nonakusi
pie secinajuma, ka starp pretstatitajiem apziméjumiem nav
sajaukSanas iespéjas. Tas ta ir it ipasi tadel, ka, ka Pirmas
instances tiesa pamatoti konstatéja, patérétajs stridigajam precém
pievers lielaku uzmanibu.
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Prasiba, kas celta 2008. gada 4. decembri — FEiropas
Kopienu Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-545/08)
(2009/C 82/18)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Nijenhuis un
K. Mojzesowicz)

Atbildetaja: Polijas Republika

Prasitajas prasjjumi:

— atzit, ka, nosakot gala lietotaju platlinijas pakalpojumu
tarifus, ieprieks neveicot tirgus analizi, Polijas Republika nav
izpildijusi ~ pienakumus,  kas  noteikti  Direktivas
2002/22EK (') 16. un 17. panta kopa ar Direktivas
2002/21[EK (3 16. un 27. pantu;

— piespriest Polijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Polijas Republika neesot izpildijusi pienakumus, kas noteikti
Direktivas 2002/22[EK 16. un 17. panta kopa ar Direktivas
2002/21/EK 16. un 27. pantu, jo ta ir noteikusi gala lietotaju
platlinijas pakalpojumu tarifus, ieprieks neveicot tirgus analizi.

Pirmkart, pienakumi, ko Urzgd Komunikacji Elektronicznej der Tele-
komunikacja Polska prezidents noteica divus gadus péc attiecigo
Kopienu tiesibu normu stasanas speka Polija, proti, prasiba, lai
uzpémums iesniegtu gala lietotaju platlinijas pakalpojumu
tarifus apstiprinasanai valsts reguléjosaja iestade, un prasiba, lai
tarifi tiktu noteikti, pamatojoties uz pakalpojumu sniegsanas
izmaksam, esot jauni pienakumi, nevis ieprieksgjo pienakumu
paturéSana spéka.

Otrkart, Urzgd Komunikacji Elektronicznej prezidenta Telekomuni-
kacja Polska uzliktos reguléSanas pienakumus saistiba ar gala
lietotdju platlinijas pakalpojumu tarifiem nevarot uzskatit par
parejas pasakumu pamatdirektivas 27. panta izpratné, jo Direk-
tivas 98/10/EK 17. pants, kas ir minéts 27. panta, attiecoties
tikai uz fikséto publisko telefona tiklu un pakalpojumiem.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/22/EK par universalo pakalpojumu un lietotaju tiesibam attie-
ciba uz elektronisko sakaru tikliem un pakalpojumiem (universala
pakalpojuma direktiva) (OV L 108, 51. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 7. marta Direktiva
2002/21/EK par kopgjiem reglamentéjosiem noteikumiem attieciba
uz elektronisko komunikaciju tikliem un pakalpojumiem (pamatdi-
rektiva) (OV L 108, 33. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astota
palata) 2008. gada 26. novembra spriedumu lieta T-100/06
Deepak Rajani (“Dear! Net Online”)/lekseja tirgus saskano-
$anas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli) 2009. gada
9. februari iesniedzis Deepak Rajani (“Dear! Net Online”)

(Lieta C-559/08 P)
(2009/C 82/19)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Deepak Rajani (“Dear! Net Online”)
(parstavis — A. Kocklduner, advokats)

Pargjie lietas dalibnieki: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Artoz-Papier AG

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi:

— pilna apméra atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada
26. novembra spriedumu lieta T-100/06;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus Pirmas
instances tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs norada, ka apstridétais spriedums
ir atcelams $adu iemeslu dél:

— noraidot pirmo pamatu, Pirmas instances tiesa esot nepareizi
interpretéjusi Kopienas pre¢u zimju regulas (turpmak teksta
— “Precu zimju regula”) 43. panta 2. un 3. punktu, skatot
tos kopa ar Madrides noliguma 4. panta 1. punktu;

— noraidot pirmo pamatu, Pirmas instances tiesa esot parka-
pusi Liguma par Eiropas Savienibu (konsolidéta redakcija)
6. pantu, ka ari Eiropas cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsar-
dzibas konvencijas 6. pantu, skatot to kopa ar 14. pantu;

— noraidot pirmo pamatu, Pirmas instances tiesa esot parka-
pusi Direktivas 89/104 (EK) (') 10. pantu, skatot to kopa ar
Direktivas 89/104 (EK) 1. pantu;

— noraidot otro pamatu, Pirmas instances tiesa esot parkapusi
Regulas par Kopienas pre¢u zimi 79. pantu, jo ta neesot
némusi vera, ka pretéja puse rikojusies Jauna ticiba;

— noraidot otro pamatu, Pirmas instances tiesa attiecigas precu
zimes esot nepareizi uzskatijusi par maldino$i lidzigam un
tadejadi esot parkapusi Regulas par Kopienas precu zimi
8. panta 1. punkta b) apak$punktu;

— noraidot otro pamatu, Pirmas instances tiesa esot parkapusi
Pirmas instances tiesas Reglamenta 135. panta 4. punktu, jo
ta neesot némusi véra tas izskatdmas prasibas pielikumos
pievienotos apstiprino3os pieradijumus;
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— noraidot otro pamatu, Pirmas instances tiesa esot parkapusi
Liguma par Eiropas Savienibu (konsolidéta redakcija) 49. un
50. pantu, skatot tos kopa ar 220. pantu;

— noraidot otro pamatu, Pirmas instances tiesa neesot némusi
véra, ka ITSB esot nepareizi izmantojis savas pilnvaras.

(") Padomes 1988. gada 21. decembra Pirma direktiva 89/104/EEK, ar
ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz pre¢u zimém, OV L
40, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Hof
van Beroep te Gent (Belgija) 2009. gada 8. janvara rikojumu
— Erotic Center BVBA/Belgijas valsts

(Lieta C-3/09)
(2009/C 82/20)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Beroep te Gent

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Erotic Center BVBA

Atbildetaja: Belgijas valsts

Prejudicialais jautajums

Vai kabine, kas ir aizslédzama telpa, kura vieta ir tikai vienai
personai, un §1 persona uz televizora ekrana par maksu var
skatities filmas, turklat filmu projekciju uzsak pati, iemetot
monétu, var izvéléties filmas no piedavajuma un laika, par kuru
ir samaksajusi, projicjamas filmas izvéli var nepartraukti mainit,
ir uzskatama par “kinoteatri” Padomes 1977. gada 17. maija
Sestas PVN direktivas 77/388/EEK (') H pielikuma 7. kategorijas
(jaunaja redakcija péc grozijumiem — Padomes 2006. gada
28. novembra direktivas 2006/112/EK (3 I pielikuma
7. punkts) izpratné?

(") Direktiva par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozi-
juma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodoElu sistéma:
vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.).

A Digekﬁva par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV L 347,
1. 1pp.).

Apelacijas siidziba, ko par 2008. gada 15. oktobra sprie-
dumu lieta T-160/04 Potamianos/Komisija 2009. gada
8. janvari iesniedzis Gerasimos Potamianos

(Lieta C-4/09 P)
(2009/C 82/21)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Gerasimos Potamianos (parstavji —
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt visas dalas Pirmas instances tiesas (septita palata)
2008. gada 15. oktobra spriedumu lieta T-160/04 (Pota-
mianos/Komisija), ar kuru Pirmas instances tiesa noraidija
visus vipa 2004. gada 26. aprila prasiba ietvertos prasi-
jumus, kas bija versti pret ligumslédzgjas iestades lémumu
nepagarinat vina pagaidu darbinieka ligumu;

— atcelt ligumslédzgjas iestades lémumu neatjaunot vipa
pagaidu darbinieka ligumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus abas
instances.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs savas apelacijas stidzibas pamato-
jumam izvirza Cetrus iebildumus.

Ar pirmo iebildumu tiek apgalvots, ka nepareiza esot Pirmas
instances tiesas interpretacija, ka vina pagaidu darbinieka liguma
neatjauno$ana esot pamatota ar iemesliem, kas ir saistiti ar
dienesta interesém. Apelacijas stidzibas iesniedzéja augstaksta-
vosa vadiba patiesiba esot vairakkart pieprasijusi vipa liguma
pagarinaSanu. Savukart objektivas, atbilstoSas un saskanigas
norades laujot secinat, ka “nesaskaitiSanas” noteikuma, saskana
ar kuru pagaidu darbinieka maksimalais nodarbinatibas laiks ir
sesi gadi, pieméroSana esot bijis vienigais pamats attiecigajam
nepagarinasanas lémumam.

Ar otro iebildumu apelacijas sidzibas iesniedzgjs apgalvo, ka
Pirmas instances tiesa ir pielavusi klidu tiesibu piemérosana,
uzskatidama, ka vin$ nav izvirzijis savu kandidatiiru attiecigajam
amatam, lai gan vin$ savlaicigi ir pieprasijis sava liguma pagari-
nasanu un vairakkart atkartojis savu prasibu, tostarp péc pazino-
juma par vakanci publicésanas.
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Ar treSo iebildumu apelacijas suidzibas iesniedzgjs apgalvo, ka
Pirmas instances tiesa esot pielavusi kliidu tiesibu piemérosana,
secinadama, ka ligumslédzéja iestade nav pielavusi pilnvaru
nepareizu izmanto$anu. Deklarétais pagaidu darbinieku izman-
tosanas meérkis faktiski esot samazinat vakanto amatu skaitu
Komisija un it ipasi aizpildit konkursu laureatu trikumu.

Pédéjais no minétajiem mérkiem nemaz neesot sasniegts,
noraidot apelacijas stidzibas iesniedzéja liguma pagarinasanu péc
“nesaskaitianas” noteikuma pieméroSanas, jo vina amata
vakance tika publicéta pirms konkursa sarakstu publicéSanas.
Turklat $aja amata uz ilgu laiku tika nodarbinats kads cits
pagaidu darbinieks, kamér visu parjo taja pasa direkcija uz
isaku laiku nodarbinato pagaidu darbinieku ligumi tika pagari-
nati péc iestades iniciativas, iepriek§ nepublicgjot vinu amatu
vakances.

Visbeidzot, neesot ievérots vienlidzibas princips, jo visu pargjo
pagaidu darbinieku, kas atrodas lidziga stavokli, iznemot vinu
darba stazu, ligumi tiku$i pagarinati, nepublicgjot vinpu amatu
vakances, pretéji tam, kas esot noticis apelacijas stidzibas iesnie-
dzéja gadijuma. Sados apstaklos pieradisanas pienakums procesa
Pirmas instances tiesa esot kltidaini apgriezts, jo atbildétajai
nevis apelacijas siidzibas iesniedz&jam esot bijis japierada to
noteikumu ievérodana, ko ta pati piepémusi.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Ober-

landesgerichts Wien (Austrija) 2009. gada 15. janvara riko-

jumu — Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH|
Silva Trade, SA

(Lieta C-19/09)
(2009/C 82/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberlandesgericht Wien

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH

Atbildetaja: Silva Trade, SA

Prejudicialie jautajumi

1) a) Vai Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi civillietas un komerclietas (!) 5. panta 1. punkta

b) apakspunkta otrais ievilkums, ja ir noslégts pakalpo-
jumu snieganas ligums, ir piemérojams ari tad, ja pakal-
pojumus saskana ar ligumu sniedz vairakas dalibvalstis?

Ja uz $o jautajumu tiek sniegta apstiprinosa atbilde:

b) vai iepriek§ minétais noteikums ir jainterpreté tadgjadi, ka
raksturiga saistibas izpildes vieta ir janosaka péc tas vietas,
kura, nemot veéra laika patérinu un nozimi, atrodas pakal-
pojumu sniedzgja darbibas galvena vieta?

¢) ja darbibas galveno vietu konstatét nav iespgjams, vai

prasibu attieciba uz visam no liguma izrieto$ajam prasi-

juma tiesibam péc prasitdja izveles var iesniegt jebkura
pakalpojumu sniegSanas vieta Kopienas teritorija?

2) Ja uz 3o jautajumu tiek sniegta noliedzo$a atbilde: vai

Regulas Nr. 44/2001 5. panta 1. punkta a) apakSpunktu arl

tad var piemerot attieciba uz ligumu par pakalpojumu snieg-

Sanu, ja pakalpojumus saskana ar ligumu sniedz vairakas
dalibvalstis?

() OVL 12, 1. lpp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-20/09)
(2009/C 82/23)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — R. Lyal un
A. Caeiros)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, saistiba ar Likuma Nr. 39-A/2005 paredzéto legali-
z&anu paredzot preferencidlu nodoklu rezimu tikai un
vienigi Portugales valsts emitétajam valsts paradzimém,
Portugales Republika nav izpildijusi EKL 56. panta un
Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu (EEZ) 40. panta pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesa§anas izde-
vumus.
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Pamati un galvenie argumenti

2005. gada septembri Komisija sanéma stidzibu par atsevisku ar
2005. gada 29. jdlija Likumu Nr. 39-A[/2005 apstiprinatu
“Regime Excepcional de Regularizagio Tributdria de elementos
patrimoniais que ndo se encontrem no territério portugués em
31 de Dezembro de 2004 [Ipasas kartibas aktivu, kas 2004. gada
31. decembri neatradas Portugales teritorija, legalizéSanai
nodok]u mérkiem]” noteikumu nesaderibu ar Kopienu tiesibam
un Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu (EEZ).

Saja pasaja kartiba legalizésanai nodoklu mérkiem paredzéts, ka
nodoklu maksatajiem saistba ar $o legalizéSanu jamaksa
summa, ko aprékina, legalizésanas nodoklu mérkiem deklaracija
noradito aktivu vértibai piemérojot 5 % likmi, un gadjjuma, ja
visi vai kads no Siem aktiviem ir Portugales valsts vértspapiri,
minéta likme dala, kas attiecas uz $iem vértspapiriem, tiek sama-
zinata uz pusi; $is samazinajums bija piemérojams ari citiem
aktiviem, kuru vértiba ir no jauna ieguldita Portugales valsts
vértspapiros vélakais lidz aktiva legalizé$anas nodoklu mérkiem
deklaracijas iesniegsanai.

Komisija uzskata, ka Ipasaja kartiba legalizéSanai nodoklu
mérkiem tiek paredzéta prieksrociba saistiba ar aktivu repatria-
ciju un ieguldiSanu Portugales valsts vértspapiros, kas izpauzas
samazinatas likmes pieméro$ana attieciba uz Portugiles valsts
vértspapiru forma eso$iem aktiviem vai $ajos vértspapiros no
jauna ieguldito aktivu veértibu. Personas, kas izmanto 3o kartibu,
faktiski tiek atturétas savus legalizétos aktivus turét kada cita
forma ka vienigi Portugales valsts vértspapiros.

Eiropas Kopienu Tiesai jau ir bijusi izdeviba noteikt, ka valsts
nodoklu tiesibu norma, kas, iesp&ams, attur nodoklu maksa-
tajus veikt ieguldjumus citas dalibvalstis, ir kapitdla brivas
aprites ierobezojums EKL 56. panta izpratné.

Lai arT Komisija neapSauba, ka valsts paradzimes varétu baudit
labvéligaku attieksmi, $aja gadfjuma ta uzskata, ka zemaka
nodokla likme, kuru paredzéts piemérot tikai attieciba uz Portu-
gales valsts vértspapiru forma legalizétajiem aktiviem, ir diskri-
mingjoss  kapitala aprites ierobezojums, kas aizliegts
EKL 56. panta un ko mnevar attaisnot, pamatojoties uz
EKL 58. panta 1. punktu.

Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu noteikumi par kapitala
apriti batiba ir vienadi ar EK liguma noteikumiem. Tade], tas
apstaklis, ka personas, kas var izmantot ipaso kartibu legalize-
$anai nodoklu mérkiem, tiek atturétas savus legalizétos aktivus
turét Norvegija, Lihtensteina vai Islandg, ari ir kapitala aprites
ierobezojums, kas aizliegts EEZ liguma 40. panta.

Prasiba, kas celta 2009. gada 15. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-22/09)
(2009/C 82/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Schima un
L. de Schietere de Lophem)

Atbildetja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2002. gada 16. decembra Direktivu 2002/91/EK par &ku
energoefektivitati (), vai katra zina nepazinojot Komisijai
par S0 aktu pienemsanu, Luksemburgas Lielhercogiste nav
izpildijusi Saja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin Direktivas 2002/91/EK transponéSanai ir beidzies
2006. gada 4. janvari. Sis prasibas iesniegsanas datuma atbildé-
taja vél nebija veikusi pasakumus, kas vajadzigi, lai transponétu
direktivu, vai katra zina ta nav pazinojusi par minétajiem pasa-
kumiem Komisijai.

() OV 2003, L 1, 65. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Févarosi Birésdg (Ungarija) 2009. gada 19. janvara rikojumu
— Sid-Eckes Kft|Mezogazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal

Kozponti Szerv

(Lieta C-25/09)

(2009/C 82/25)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févarosi Birésdg (Ungarija)
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Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Sié-Eckes Kft.

Atbildetaja: Mezdgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Regulas (EK) Nr. 2201/96 (!) 2. panta 1. punkts
ir jainterpreté tadéjadi, ka atbilstosi I pielikumam raZzoSanas
atbalsta sistéma ir paredzéta ne tikai persikiem sirupa un/vai
dabiska auglu sula, uz kuriem attiecas KN kods
ex 2008 70 61, bet ari produktiem, kas apziméti ar citiem
pielikuma minétajiem KN kodiem (ex 2008 70 69 u.c.)?

2) Vai parstradatdjs, kas razo produktus, uz kuriem attiecas
KN kods ex 2008 70 92, atbilst minétaja regula paredzéta-
jiem nosacijumiem?

3) Vai Komisijas Regulas (EK) Nr. 1535/2003 () 2. panta
1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka produkti, uz kuriem
attieccas KN kodi ex 2008 70 61, ex 2008 70 69,
ex 20087071 ex 20087071 ex 20087071,
ex 2008 7079, ex 2008 70 92, ex 2008 70 94 un
ex 2008 70 99, ir arT galaprodukti Regulas izpratné?

4) Ja no atbildém uz iepriek§ minétajiem jautajumiem izriet, ka
tikai persiki Komisijas Regulas (EEK) Nr. 2320/89 () 3. panta
izpratné ir galaprodukts, kapéc iepriek§ minétajos notei-
kumos ir minéti KN kodi, kas attiecas uz citiem produktiem?

U1
~

Vai atbilstosi iepriek§ minétajam regulam par galaproduktu ir
uzskatams ikviens produkts, ko var tirgot neatkariga veida
un kas ieglits katra persiku parstrades posma (pieméram,
mikstums)?

(") Padomes 1996. gada 28. oktobra Regula (EK) Nr. 2201/96 par auglu
un dlérzer)u parstrades produktu tirgus kopigo organizaciju (OV L 297,
29. Ipp.).

A Kom?sri)jas 2003. gada 29. augusta Regula (EK) Nr. 1535/2003, ar ko
paredz siki izstradatus noteikumus par to, ki piemérot Padomes
Regulu (EK) Nr. 2201/96 attieciba uz atbalsta programmu auglu un
darzenu parstrades produktiem (OV L 218, 14. Ipp.).

(*) Komisijas 1989. gada 28. jiilija Regula (EEK) Nr. 2320/89 par obliga-
tajam  kvalitates pra51bam persikiem sirupa un persikiem dabiska
auglu suld, lai piemérotu raZosanas atbaﬁta sistemu (OV L 220,

54. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 4. decembra spriedumu lieta T-284/08

People’s Mojahedin Organization of Iran|Eiropas Savienibas

Padome 2009. gada 21. janvari iesniegusi Francijas
Republika

(Lieta C-27/09)

(2009/C 82/26)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Francijas Republika (parstaviji —
E. Belliard, G. de Bergues, A.-L. During)

Pargjie lietas dalibnieki: People’s Mojahedin Organization of Iran,
Eiropas Savienibas Padome, Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas 2008. gada
4. decembra spriedumu lieta T-284/08 People’s Mojahedin
Organization of Iran/Padome

— pasai pienemt galigo lémumu strida, noraidot PMOI prasibu
vai nodot lietu atpaka] izskatiSanai Pirmas instances tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Francijas valdiba uzskata, ka parsiidzétais spriedums ir jaatcel,
pirmkart, tapéc, ka Pirmas instances tiesa pielava kladu tiesibu
piemérosana, atzistot, ka Padome pienéma Lémumu 2008/583/
EK (!), parkapjot PMOI tiesibas uz aizstavibu, nenemot véra §
lémuma pienemsanas ipaSos apstaklus; otrkart, tapéc, ka Pirmas
instances tiesa pielava klidu tiesibu pieméroSana, uzskatot, ka
Francija uzsakta tiesvediba pret it ka PMOI dalibniekiem nebija
lémums, kas atbilst 2001. gada 27. decembra Kopgjas
nostajas 2001/931/KADP par ipasu pasakumu pieméroanu, lai
apkarotu terorismu, 1. panta 4. punkta ietvertajai definicijai, un,
visbeidzot, tapec, ka Pirmas instances tiesa pielava kladu tiesibu
pieméro$ana, atzistot, ka Padomes atteikums nosiitit 3. punkta
a) apak$punktu viena no trim dokumentiem, kurus Francijas
iestades bija iesniegusas Padomé, prasot ieklaut PMOI saraksta,
kas ir izveidots ar Lemumu 2008/583/EK, un nositijusas Pirmas
instances tiesai ar Padomes starpniecibu, atbildot uz 2008. gada
26. septembra rikojumu par pieradjjumu savaksanas pasaku-
miem, nelava Pirmas instances tiesai veikt tiesiskuma parbaudi
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attieciba uz Lémumu 2008/583/EK un ietekméja tiesibas uz
efektivu tiesas aizsardzibu.

(") Padomes 2008. gada 15. jilija Lémums, ar kuru isteno 2. panta
3. punktu Regula (EK) Nr. 2580/2001 par IpaSiem ierobeZojosiem
Easékumiem, kas terorisma apkaroSanas nolika vérsti pret
onkrétam personam un organizacjam, un ar kuru atce]
Lémumu 2007/868[EK (OV L 188, 21. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 22. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-30/09)
(2009/C 82/27)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — A. Sipos un
P. Guerra e Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nesagatavojot aréjos operativas ricibas planus uzpé-
mumiem, kuriem $adi plani ir jaizstrada, Portugales Repub-
lika nav izpildijusi Padomes 1996. gada 9. decembra Direk-
tivas 96/82[EK par tadu smagu nelaimes gadjjumu briesmu
parzinasanu, kuros iesaistitas bistamas vielas ('), redakcija ar
grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2003. gada 16. decembra Direktivu 2003/105/EK, 11. panta
paredzétos pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

No véstulém, ko Portugales valsts parvaldes iestades 3aja jauta-
juma nositijusas Komisijai, izriet, ka atbilstosi direktivai nav
apstiprinats neviens argjas operativas ricibas plans attieciba uz
uzpémumiem, kuriem jasagatavo operativas ricibas plani.

Direktivas 96/92 11. panta dalibvalstim uzlikts pienakums rape-
ties, lai [rlipnieki] atbildigajam iestadém sniegtu ar&jo operativas
ricibas planu sagatavosanai vajadzigo informaciju. Sie plani jasa-
gatavo atbildigajam iestadem.

Saskana ar direktivas 11. panta 4. punktu iek$€jie un argjie
operativas ricibas plani japarskata, japarbauda, jagroza un jaat-
jaunina ne retak ka reizi trijos gados.

Saskana ar paSu Portugales valsts parvaldes iestazu sniegtajam
zinam neviens no $iem pienakumiem Portugalé nav izpildits.

(") OV L 10, 13. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Févdrosi Birosdg (Ungarijas Republika) 2009. gada
26. janvara rikojumu — Nawras Bolbol/Bevindorldsi és

Allampolgdrsdgi Hivatal
(Lieta C-31/09)
(2009/C 82/28)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Févdrosi Birdsdg (Ungarija)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Nawras Bolbol

Atbildetajs: Bevdndorldsi és Allampolgdrsdgi Hivatal

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktivas 2004/83/EK (') 12. panta 1. punkta
a) apakSpunkta piemeérosanas merkiem:

1) ir jauzskata, ka persona sanem aizsardzibu vai palidzibu no
Apvienoto Naciju Organizacijas struktiram tikai tapéc vien,
ka $ai personai ir tiesibas uz $adu aizsardzibu vai palidzibu,
vai arl ir nepiecieSams, lai ta $adu aizsardzibu vai palidzibu
tiesam biitu sanémusi?

2) struktiiras aizsardzibas vai palidzibas partraukSana nozimé
atraSanos arpus tas darbibas zonas, struktiiras darbibas
izbeigSanu, iespgjas sapemt $is struktfiras aizsardzibu vai
palidzibu izbeigSanos vai ari objektivu Skersli, kura dg]
persona, kurai ir tiesibas uz aizsardzibu vai palidzibu, to
nevar sanemt?

3) tas, ka persona ir tiesiga uz direktivas sniegto labumu,
nozimé bégla statusa vai vienas vai otras no abam direktivas
piemérosanas joma ieklautajam aizsardzibas formam (bégla
statuss un alternativas aizsardzibas pieskirSana) péc dalib-
valsts izvéles atziSanu, vai arl nevienas no tam automatisku
neatzi$anu, bet gan tikai to, ka persona ietilpst Direktivas
piemérojamibas personam joma?

Padomes 2004. gada 29. aprila Direktiva 2004/83[EK par obligata-
jiem standartiem, lai kvalificétu treSo valstu valstspiederigos vai
bezvalstniekus ka béglus vai ka personas, kam citadi nepiecieSama
starptautiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas aizsar-
dzibas saturu (OV L 304, 1. lpp.).
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Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Corte

suprema di cassazione (Itilija) 2009. gada 28. janvara riko-

jumu — Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia
delle Entrate|Paolo Speranza

(Lieta C-35/09)
(2009/C 82/29)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte suprema di cassazione

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Ministero dellEconomia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Atbildetajs: Paolo Speranza

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktivas 69/335/EEK () 4. panta 1. punkta
¢) apak$punkts, atbilstosi kuram kapitala nodokli uzliek kapi-
tala sabiedribas kapitala palielinasanai ar jebkadu aktivu
iemaksam, ir interpretgjams tadéjadi, ka nodokli pieméro
vienigi par faktisku pieskirSanu un nevis par vienkarsu
lémumu palielinat kapitalu, kas batiba palicis neizpildits?

2) Vai Direktivas 69/335/EEK 4. panta 1. punkta
¢) apak$punkts ir interpretgjams tadgjadi, ka nodoklis ir
japieméro vienigi sabiedribai, kas veic pieskirSanu, un nevis
arT valsts amatpersonai, kura uzraksta vai sanem aktu?

3) Vai katra zina aizstavibas lidzekli, kas Italijas tiesiskaja regule-
juma nodrosinati valsts amatpersonai, atbilst samériguma
principam, nemot vér3, ka Republikas Prezidenta 1986. gada
dekreta Nr. 131 38. panta ir noteikts, ka nav nozimes tam,
vai lémums palielinat kapitalu nav spéka vai ir atcelams, un
ir Jauts samaksato nodokli sanemt atpakal tikai péc tam, kad
stajies speka tiesas spriedums civillieta, ar kuru akts ir atzits
par spéka neesosu vai ir atcelts?

() OV L 249, 25. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (ceturta

palata) 2008. gada 14. novembra rikojumu lieta T-45/08

Transportes Evaristo Molina, S.A.|[Eiropas Kopienu Komisija

2009. gada 28. janvari iesniegusi Transportes Evaristo
Molina, S.A.

(Lieta C-36/09 P)

(2009/C 82/30)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Transportes Evaristo Molina, S.A.
(parstavjii — A. Herndndez Pardo, S. Beltrdn Ruiz un L. Ruiz
Ezquerra, advokati)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt pilniba Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. novem-
bra rikojumu lieta T-45/08 un, ja Tiesa uzskatitu, ka tas
riciba ir pietickami materiali, lai péc batibas izlemtu Pirmas
instances tiesa celto prasibu:

— pirms lietas izlem3anas péc bitibas atzit par nozimigiem
un ieglit Transportes Evaristo Molina, S.A. prasiba par
tiesibu akta atcelSanu ligtos pieradijumus;

— atzit par pamatotiem visus Transportes Evaristo Molina, S.
A. Pirmas instances tiesa izvirzitos prasijumus, proti,
atcelt Komisijas 2006. gada 12. aprila lémumu par
procesu, kas ierosinats saskana ar EK liguma
81. pantu (Y), lieta COMP/B-1/38.348 Repsol CPP Regulas
Nr. 1/2003 (3 9. panta, ka arT prasiba par tiesibu akta
atcelSanu uzskaitito Kopienu tiesibu principu, pasa EKL
81. panta un ta 3. punkta minéto kategoriju atbrivojumu
regulu, Regulas (EEK) Nr. 1984/83 (*) un Regulas (EK)
Nr. 2790/99 (), parkapumu del;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

a) Dies a quo, no kuras bija jasak skaitit EKL 230. panta pare-
dzétais termins, bija diena, no kuras apstridétais akts (proti,
Eiropas Kopienu Komisijas 2006. gada 12. aprila lémums
lieta COMP/B-1/38.348 REPSOL CPP) tie$i un individuali
skara TRANSPORTES EVARISTO MOLINA S.A.;
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b) ja Tiesa uzskatitu, ka TRANSPORTES EVARISTO MOLINA
S.A. prasiba par tiesibu akta atcel$anu ir celta ar noka-
véSanos, apelacijas stidzibas iesniedzéja liidz So faktu uzskatit
par attaisnojamu, nemot véra to, ka Eiropas Kopienu Komi-
sija ir rikojusies tad€jadi, ka ir radijusi sajukumu apelacijas
stdzibas iesniedzgjas izpratné.

—
~

Komisijas 2006. gada 12. aprila Lémums 2006/446/EK par procesu
saskana ar EKL 81. pantu (lieta COMP/B-1/ 38 348 Repsol (CPP))
(kopsavilkums publicéts OV L 176, 104. Ipp.).

(*) Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti [EKL] 81. un
82. panta (OV 2003, L 1, 1. Ipp.).

() Komisijas 1983. gada 22. jiinija Regula (EEK) Nr. 1984/83 par
Liguma 85. panta 3. punkta piemérodanu noteiktam ekskluzivo
pirkumu ligumu kategorijam (OV L 173, 5. Ipp.).

(*) Komisijas 1999. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 2790/99 par

Liguma 81. panta 3. punkta pieméroanu vertikalu vieno$anos un

saskanotu darbibu kategorijam (OV L 336, 21. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 28. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-37/09)
(2009/C 82/31)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J.-B. Laignelot,
S. Pardo Quintilldn un P. Guerra e Andrade)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, pirmkart, neveicot vajadzigos pasakumus, lai
nodrosinatu, ka atkritumi, kas apglabati Lourosas [Lourosa]
apvidi esosajas raktuvés “dos Limas”, “dos Linos” un “dos
Barreiras”, tiktu regeneréti vai iznicinati, neapdraudot cilveku
dzivibu, nekait&jot videi un, it Ipasi, neapdraudot tdenus un
augsni, nedz nodoti privatam vai publiskam atkritumu sava-
c&jam vai uznémumam, kas uzpemtos tos iznicinat vai rege-
nerét, un, otrkart, neveicot vajadzigos pasakumus, lai ierobe-
zotu Direktivas 80/68/EEK II saraksta vielu ievadi$anu grunt-
stidenos, tadgjadi izvairoties no Gidens piesarnosanas ar $im
vielam, Portugales Republika nav izpildijusi Eiropas Parla-
menta un Padomes 2006. gada 5. aprila Direktivas 2006/
12[EK par atkritumiem, ar kuru kodificéta Padomes
1975. gada 15. julija Direktiva 75/442EEK par atkritumiem,
4. un 8. pantd, ka arl Padomes 1979. gada 17. decembra

Direktivas 80/68/EEK par gruntsiidenu aizsardzibu pret dazu
bistamu vielu raditu piesarnojumu 3. un 5. panta paredzétos
pienakumus;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaSands izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kop$ 1980-ajiem gadiem slégtajas raktuvés tika apglabati
dazadas izcelsmes atkritumi bez jebkadas iestazu uzraudzibas.
Atkritumu  izgaSana raktuvés turpindjas lidz 2004. gada
februarim. Pieklisana §im vietam netika liegta lidz 2004. gada
junijam.

Udens analizes dazadas agrako raktuvju teritorijas vietas uzradija
satrauco$us kimiska piesarpojuma limenus. Minétas teritorijas
gruntsiidens slanis ir piesarnots.

Ilgus gadus Portugales valsts parvaldes iestades neveica vaja-
dzigos pasakumus, lai liegtu neidentificétiem atkritumu turéta-
jiem tos izmest un atstat slégtajas raktuvés. Tas neuzraudzija
nedz atkritumu izkrau$anu un atsta$anu raktuves, nedz to izni-
cinasanu.

Otrkart, Portugales valsts parvaldes iestades nav veikusas vaja-
dzigos pasakumus, lai liegtu indigu un kaitigu vielu ievadiSanu
gruntsiidenos. Tas neveica ieprieks¢ju parbaudi attieciba uz tadu
atkritumu apglabasanu, ar kuriem gruntstidenos netiesi varétu
tikt izmestas kaitigas vielas. Tas neuzraudzija ari atkritumu
izmesanu virszemé.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (septita

palata) 2008. gada 19. novembra spriedumu lieta T-187/06

Ralf Schrider/Kopienas Augu skirpu birojs 2008. gada
29. janvari iesniedzis Ralf Schrider

(Lieta C-38/09 P)
(2009/C 82[32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  siidzibas  iesniedzéjs:  Ralf  Schrider (parstavji —
T. Leidereiter un W.-A. Schmidt, Rechtsanwiilte)

Cits lietas dalibnieks: Kopienas Augu skirnu birojs (KASB)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasfjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas (septita palata) 2008. gada
19. novembra spriedumu lieta T-187/06;



C 82/18

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

4.4.2009.

— apmierinat apelacijas sfidzibas iesniedzga pirmaja instancé
izvirzito prasijumu atcelt KASB Apelacijas padomes
2006. gada 2. maijja lemumu lieta A003/2004.

Pakartoti, attieciba uz 2. punktu:
— Nodot lietu atkartotai izskatiSanai Pirmas instances tiesa.

— Piespriest KASB atlidzinat visus $aja tiesvediba, tiesvediba
Pirmas instances tiesa un procesa Apelacijas padomé radusos
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis apelacijas siidzibas prick$mets ir Pirmas instances tiesas
spriedums, ar kuru tika noraidita apelacijas stidzibas iesniedzéja
prasiba par Kopienas Augu skirpu biroja Apelacijas padomes
lémumu, attieciba uz pieteikumu par augu skirnu aizsardzibas
pieskirSanu augu skirnei “SUMCOL 01”. Ar parsiidzéto sprie-
dumu Pirmas instances tiesa esot apstiprindjusi Apelacijas
padomes lémumu, saskana ar kuru registracijai pieteikta skirne
bittiski neatskiras no salidzinamas skirnes, kura ir uzskatama
par visparpazistamu.

Ar pirmo apelacijas siidzibas pamatu apelacijas stidzibas iesnie-
dzgjs izvirza virkni procediras kladu. Pirmas instances tiesa,
parbaudot Apelacijas padomes lémumu, esot izdarjjusi secina-
jumus, kuru kladainiba izrietot tie$i no lietas materialiem.
Turklat ta esot sagrozijusi faktus un pieradijumus, kuri parsniedz
prasibas attieciba uz apelacijas stidzibas iesniedzéja izvirzitajiem
argumentiem, nolémusi pretrunigi un parkapusi apelacijas
sidzibas iesniedzgja tiesibas tikt uzklausitam tiesa. Pirmas
instances tiesa neesot némusi véra lielu dalu apelacijas stidzibas
iesniedzgja argumentu un lielu skaitu pieradijumu un ir noraidi-
jusi tos ka tadus, kuri ir parak visparigi. Turklat Pirmas instances
tiesa neesot ievérojusi, ka apelacijas stidzibas iesniedz&jam dalgji
nebija objektivi iesp&ams izvirzit “precizakus” argumentus.
Tadgjadi ta vienlaicigi esot parkapusi apelacijas stidzibas iesnie-
dzgja tiesibas tikt uzklausitam tiesd un pieradijumu nastas un
savak$anas principus. Pirmas instances tiesa turklat esot prettie-
siski paplasinajusi apelacijas procesa strida priek$metu, jo ta
parstidzéto spriedumu esot balstijusi uz pamatojumu, kuru nav
izvirzijis nedz KASB, nedz Apelacijas padome.

Otraja apelacijas sidzibas pamata apelacijas stidzibas iesniedzgjs
norada, ka Pirmas instances tiesa esot parkapusi Kopienu tiesibu
normas, jo ta, interpretéjot Padomes 1994. gada 27. jilija
Regulas (EK) Nr. 2100/94 par Kopienas augu $kirpu aizsardzibu
7. panta 2. punktu, par visparpazistamibas pieradijumu ir uzska-
tijusi Skirnes rakstveida aprakstu zinatniskaja literatGira. Turklat
apelacijas stidzibas iesniedzéjs izvirza iepriek§ minétas regulas
62. panta parkapumu un Regulas (EK) Nr. 1239/95 par noteiku-
miem, kas jaievéro, piemérojot Padomes Regulu (EK) Nr. 2100/
94 attieciba uz lietu izskatiSanas procesiem Kopienas augu
Skirnu biroja, 60. panta parkapumu.

Prasiba, kas celta 2009. gada 2. februari — Eiropas Kopienu
Komisija/Italijas Republika

(Lieta C-47/09)
(2009/C 82/33)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavjii — F. Clotuche-
Duvieusart un D. Nardi)

Atbildetaja: Italijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— nospriest, ka Italijas Republika, paredzot iespé&ju Sokolades
produktu, kuri ka augu taukus satur vienigi kakao sviestu,
komercnosaukumu papildinat ar ipasibas vardu “puro” vai
noradi “cioccolato puro”, nav izpildijusi Direktivas 2000/36/
EK () 3. panta, Direktivas 2000/13/EK (3 2. panta 1. punkta
a) apakSpunkta, ka ar1 Direktivas 2000/36 3. panta 5. punk-
ta, lasot tos kopa, paredzétos pienakumus;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Tostarp ar mérki nodrosinat pareizas informacijas snieg§anu
patérétajam, ar direktivu par marké$anu (2000/13) un direktivu
par 3okolades produktiem (2000/36) 3Sokolades produktu
markéSana un it ipasi to komercnosaukumi ir tikusi pilniba
saskanoti Kopiena. Direktiva 2000/36 ir paredzéts, ka produkti,
kuru sastava ir lidz 5 % atsevisku augu tauku, saglaba nemainigu
savu komercnosaukumu, bet to mark&uma trekna druka Ipasi ir
janorada: “satur augu taukus lidztekus kakao sviestam”.

Italijas tiesiskais reguléjums, kas ir $is prasibas priekSmets un
saskana ar kuru norade “puro” tiek pievienota vienigi produktu,
kuru sastava ka tauki ir tikai un vienigi kakao sviests, komercno-
saukumam, groza Kopienu limeni piepemtas harmonizétas defi-
nicijas un tas neievéro. Nemot vera, ka italu valoda vards “puro”
nozimé neizmainits, neskarts un lidz ar to autentisks, patéréta-
jiem lick domat, ka produkti, kuri, ievérojot Direktivu un taja
paredzétos nosacijumus attieciba uz komercnosaukumiem, satur
augu taukus, kas nav kakao sviests, nav neskarti, proti, tie ir
izmainiti un nav autentiski. Tas ir vienigi ta iemesla dé], ka to
sastava ir augu tauki, kuri, nemot véra to veidu un to propor-
cijas, ir atlauti saskana ar tiesisko regulgjumu, lai gan tas
nemaina to komercnosaukumu.

Turklat vards “puro” ir ipasibas vards, kura izmantosana komerc-
nosaukuma ir jaievéro atseviski nosacfjumi. It ipasi Direk-
tivas 2000/36 3. panta 5. punkta ir paredzéts, ka informacijas
vai apraksta attieciba uz kvalitates kritérijiem izmantoana ir
jaievero minimalais kopgjais kakao sausas masas saturs, kas ir
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lielaks par to saturu, kas ir paredzéts nosaukumu, kuros nav
minéts $is apraksts, izmantosanai. Italijas tiesiskaja reguléuma
norade “puro” var tikt izmantota tikai tad, ja ka taukviela tiek
izmantots tikai kakao sviests, bet nav jaievéro lielaks minimalais
saturs, kas ir paredzéts attieciba uz kopgjo kakao sauso masu.
Ar to tiesi tick parkapts Direktivas 3. panta 5. punkts, ka ari
maldinats patérétajs.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 23. jinija Direk-
tiva 2000/36/EK par kakao un $okolades produktiem, kas paredzéti
lieto3anai partika (OV L 197, 19. Ipp.).

(}) Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 20. marta Direk-
tiva 2000/13/EK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
pﬁrtlikas produktu markésanu, noformésanu un reklamu (OV L 109,
29. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (astotd

palata) 2008. gada 12. novembra spriedumu lieta T-270/06

Lego Juris A/S[leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu

zimes, paraugi un modeli) (ITSB), otra procesa ITSB

Apelaciju padomé dalibniece, kas iestajusies lieta Pirmas

instances tiesa: Mega Brands, Inc., 2009. gada 2. februari
iesniegusi Lego Juris A/S

(Lieta C-48/09 P)
(2009/C 82/34)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzeja: Lego Juris A/S (parstavji — V. von
Bomhard, advokate, T. Dolde, A. Renck, advokati)

Pargjie lietas dalibnicki: lek3gja tirgus saskano$anas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Megabrands, Inc.

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu, jo ar to esot
parkapta Kopienas precu zimju regulas (') 7. panta 1. punkta
e) apakspunkta ii) dala

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedz€ja norada, ka ar parstidzéto sprie-
dumu esot parkapta Kopienas precu zimju regulas 7. panta
1. punkta e) apak$punkta ii) dala. Apelacijas stidzibas iesniedzéja
apgalvo, ka Pirmas instances tiesa:

a) Kopienas preu zimju regulas 7. panta 1. punkta
e) apak$punkta ii) dalu ir interpretgjusi tadéjadi, ka ikviena

forma, kam ir kada funkcija, no registracijas faktiski ir
izslegta neatkarigi no ta, vai Kopienas pre¢u zimju regulas
7. panta 1. punkta e) apakspunkta ii) dalas kritériji, ka tos
Tiesa ir defingjusi sprieduma lieta Philips/Remington (3, ir
izpilditi vai ne;

b) identificgjot trisdimensiju pre¢u zimes bitiskas pazimes, ir
piemérojusi nepareizus kritérijus, un

¢) ir piemérojusi nepareizu funkcionalitates testu, jo ta i) neesot
ierobezojusi veértgjumu ar attiecigas precu zimes biitiskajam
pazimém un ii) neesot definéjusi piemérotus kritérijus, lai

noveértétu, vai formas pazime ir funkcionala, un, konkrétak,
esot atteikusies nemt véra potencialus alternativus dizainus.

() OVL 1, 1. Ipp.
() Spriedums lieta C-299/99 Philips [2002], Recueil, [-5475. Ipp.

Prasiba, kas celta 2009. gada 4. februari — Eiropas Kopienu
Komisija/Irija

(Lieta C-50/09)
(2009/C 82/35)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — P. Oliver,
C. Clyne, J.-B. Laignelot)

Atbildetaja: Trija

Prasitajas prasjjumi:

Atzit, ka:

— netransponéjot Padomes Direktivas 85/337/EEK par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novérté-
jumu (') grozito 3. pantu,

— nenodrosinot, ka gadijumos, kad gan Irijas planosanas
iestadém, gan Dabas aizsardzibas agentirai ir lémuma pie-
nemsanas pilnvaras attieciba uz projektu, pilniba tiks izpil-
ditas Direktivas 2., 3. un 4. panta prasibas,

— izslédzot nojaukSanas darbus no tiesibu aktu, ar kuriem ir
transponéta §i direktiva, pieméro$anas jomas,

Irija nav izpildijusi $aja direktiva paredzétos piendkumus;

— piespriest Irijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti
Direktivas 3. panta netransponéSana

Komisija apgalvo, ka 2000. gada Noteikumu par teritorijas
planoSanu un attistibu 173. sadala, kura planosanas iestadém ir
prasits nemt véra deklaraciju par ietekmi uz vidi (EIS) un konsul-
tgjamo informaciju, attiecas uz direktivas 8. pantd paredzéto
pienakumu pemt véra informaciju, kas iegiita atbilstosi direk-
tivas 5., 6. un 7. pantam. Pé Komisijas domam 173. sadala
neattiecas uz plasaku pienakumu direktivas 3. panta izpratné
nodrodinat, ka ietekmes uz vidi novértgjuma (EIA) tiktu noteikti,
raksturoti un noveérteti visi faktori, kas minéti $aja norma.

Attieciba uz 94., 108. un 111. pantu un 2001. gada Noteikumu
par teritorijas planosanu un attistibu 6. sarakstu Komisija izvirza
$§adus apsvérumus. 94. pant3, kas lasits kopa ar 6.2(b) sarakstu,
ir noteikta informacija, kura jaietver EIS. Ta ir norade uz infor-
maciju, kas attistitajam ir jasniedz atbilstosi direktivas 5. pantam;
tade] ta ir janoskir no EIA, kas ir vispargjs noveértéjuma process.
Ar 108. un 111. pantu planoSanas iestadém ir prasits apsvért
EIS atbilstibu. Komisija uzskata, ka Sie nosacfjumi attiecas uz
direktivas 5. pantu, bet tie neaizstaj direktivas 3. panta transpo-
né&anu. Informacija, kas jasniedz attistitdjam, ir tikai viena dala
no EIS un nosacijumi attieciba uz 3o informaciju neaizstj
3. panta paredzéto pienakumu.

Pienacigas saskano$anas starp iestaidém nepieprasiSana

Lai gan Komisijai batiba nav iebildumu pret daudzpakapju
lémumu pienemsanu vai to, ka atbildiba par lémumu pienem-
$anu par to paSu projektu ir dalita starp dazadiem lémumu
pienéméjiem, tai ir baZas par precizu veidu, kada ir noteikti
pienakumi dazadiem lémumu pienémejiem. Péc Komisijas
domam TIrijas tiesiskais regulgjums neietver pienakumu lémumu
pienéméjiem veikt sava starpa efektivu saskanosanu un tadel ir
pretéjs direktivas 2., 3. un 4. pantam.

Direktivas nepiemérosana nojauksanas darbiem

Komisija uzskata, ka, lai gan citi direktiva izklastitie nosacijumi
ir izpilditi, ir jaizstrada nojauksanas darbu EIS. Irija ar 2001. gada
Noteikumiem par teritorijas plano$anu un attistibu (2. saraksts,
I dala, 50. klase) ir centusies izslégt gandriz visus nojauksanas
darbus. Péc Komisijas domam tas ir klaja pretruna ar direktivu.

() OV L 175, 40. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma

palata) 2008. gada 2. decembra spriedumu lieta T-212/07

Harman International Industries, Inc./leksgja tirgus saskano-

$anas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), 2009. gada
3. februari iesniegusi Barbara Becker

(Lieta C-51/09)

(2009/C 82/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas ~ siidzibas iesniedzéja: Barbara Becker (parstavji —
P. Baronikians, A. Hofstetter, Rechtsanwalte)

Pargjie lietas dalibnieki: Harman International Industries, Inc., leksgja
tirgus saskano$anas birojs (precu zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra
lémumu lieta T-112/07, ar kuru tika atcelts Apelaciju pirmas
padomes 2007. gada 7. marta lémums lieta R 502/2006-1;

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 2. decembra
lémuma 3. punktuy;

— piespriest atbildétajam atlidzinat apelacijas siidzibas iesnie-
dzgjai tiesasanas izdevumus, kas radusies visa tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéja norada, ka Pirmas instances tiesa
ir pielavusi kladu, atzistot, ka pastavéja pre¢u zimes “Barbara
Becker”, par kuru apelacijas siidzibas iesniedzgja bija iesniegusi
registracijas pieteikumu, un atbildétajas precu zimi “BECKER”
lidziba, un ka tadé] Apelacijas padome ir nepareizi piemérojusi
Regulas par Kopienas pre¢u zimi 8. panta 1. punkta
b) apakspunktu, secinot, ka pastavéja sajauksanas iespéja.
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Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (piekta

palata) 2008. gada 11. decembra spriedumu lieta T-339/06

Griekijas Republika/Eiropas Kopienu Komisija 2009. gada
6. februari iesniegusi Griekijas Republika

(Lieta C-54/09 P)

(2009/C 82/37)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Griekijas Republika (parstavji —
L. Chalkias un M. Tassopoulou)

Cits lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atzit apelacijas sidzibu par piepemamu;
— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu;

— atzit Griekijas Republikas apelacijas stidzibu saskana ar taja
noraditajiem prasjjumiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Griekijas Republika apgalvo, ka: i) Pirmas instances tiesa,
uzskatot, ka 16. panta 1. punkta paredzétais laika ierobezojums
ir saisto$s, pat ja tas patiesiba ir tikai noradoss — ka tas izriet
no Regulas Nr. 1227/2000 16. panta 2. punkta un 17. panta
interpretacijas — ir kladaini interpret&jusi Regulas Nr. 1227/
2000 16. panta 1. un 2. punktu un §is pasas regulas 17. pantu;
ii) Pirmas instances tiesa nepareizi interpretéja Liguma 10. pantu
un vispargjos tiesibu principus, jo Komisija, piekritot, ka ta
23 dienas pirms apstridéta lemuma piepemsanas zindja par
labotajiem datiem, bet nepéma to véra, un ka ta pienéma citu
dalibvalstu novéloti iesniegtos datus, bet atteicas to pasu darit
Griekijas gadijuma, tadéjadi parkapjot lojalas sadarbibas, labas
parvaldibas un vienlidzigas atticksmes principus; un iii) Pirmas
instances tiesas sprieduma, par kuru ir iesniegta apelacijas
studziba, ir ietverti pretrunigs pamatojums, jo termina atzi§ana
par saistodu ir pretéja apstiprindgjumam un piepémumam, ka
Komisija pienem iesniegto informaciju ari péc termina beigam.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma

palata) 2008. gada 2. decembra spriedumu lieta T-471/04

Georgios Karatzoglou[Eiropas Rekonstrukcijas agentiira

(ERA) 2009. gada 16. februari iesniedzis Georgios
Karatzoglou

(Lieta C-68/09 P)

(2009/C 82/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Georgios Karatzoglou (parstavis —
S. A. Pappas, dikigoros)

Cits lietas dalibnicks: Eiropas Rekonstrukcijas agenttira (ERA)

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasjjumi:

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs ludz Tiesu:
— atcelt parsiidzéto lemumu;
— atcelt apstridéto iecelgjinstitticijas [Emumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs norada, ka Pirmas instances tiesa,
atzidama, ka pagaidu darbinieku atlaiSanai nav nepiecieSams
noradit pamatojumu, nav némusi véra jaunako Tiesas judikatiru,
parkapusi starptautiskas tiesibas un EKL 253. pantu, kura pare-
dzéts visparigs pienakums noradit pamatojumu.

Apelacijas stidzibas iesniedzgjs ari uzskata, ka Pirmas instances
tiesa ir pielavusi klodu, atzistot, ka vins nebija iesniedzis pietie-
kamus pieradijumus pilnvaru nepareizai izmantoSanai. Vins
apstrid arl Pirmas instances tiesas slédzienu par to, ka nav
noticis labas parvaldibas principa parkapums.
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Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas
2008. gada 26. novembra rikojumu lieta T-393/06 Makh-
teshim-Agan Holding BV un citi/Komisija 2009. gada
14. februari iesniegusi Makhteshim-Agan Holding BV, Makh-
teshim-Agan Italia Srl, Magan Italia Srl

(Lieta C-69/09)
(2009/C 82/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Makhteshim-Agan Holding BV, Makh-
teshim-Agan Ttalia Srl, Magan Italia Srl (parstavii — K. Van
Maldegem, C. Mereu, advocaten)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas rikojumu lieta T-393/06 un
atzit apelacijas siidzibas iesniedz&u prasibu atcelt apstridéto
lémumu par pienemamu; un

— atcelt apstridéto [emumu; vai

— pakartoti, nodot lietu atpaka] Pirmas instances tiesai, lai ta
lemtu par apelacijas stdzibas iesniedz&u prasibu atcelt
apstridéto lémumu; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas
radusies $ajas tiesvedibas (ieskaitot Pirmas instances tiesa
radusos tiesasanas izdevumus).

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgji norada, ka Pirmas instances tiesa
ir pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, noraidot to prasibu atcelt
Eiropas Komisijas lémumu, kas izteikts 2006. gada 12. oktobra
véstulé, aktivo vielu azinfosmetilu neieklaut Padomes 1991. gada
15. jalija Direktivas 91/414[EEK (') par augu aizsardzibas [i-
dzek]u laiSanu tirgdi I pielikuma (turpmak teksta — “apstridétais
lémums”).

Apelacijas stidzibas iesniedzgji Ipasi apgalvo, ka Pirmas instances
tiesa ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, noraidot to prasibu
ka nepienemamu. Ta nepareizi esot atzinusi, ka apstridétais
lémums nebija parsidzams akts atbilstosi EK liguma
230. pantam.

() OV L 230, 1. Ipp.
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PIRMAS INSTANCES TIESA

Pirmas instances tiesas 2009. gada 12. februara spriedums
— Lee/DE[ITSB — Cooperativa italiana di ristorazione
(“PIAZZA del SOLE”)

(Lieta T-265/06) (')

(Kopienas preu zime — lebildumu process — Kopienas grafi-
skas precu zimes “PIAZZA del SOLE” registracijas pietei-

kums — Valsts un starptautiskas agrakas vardiskas precu
zimes “PIAZZA” un “PIAZZA D’ORO” — Relativs attei-
kuma pamatojums — SajaukSanas iespéjas neesamiba —

Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakSpunkts —
Apzimejumu lidzibas neesamiba)

(2009/C 82/40)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Sara Lee/DE NV, Utrecht (Niderlande) (parstavis —
C. Hollier-Larousse, avocat)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — A.. Folliard-Monguiral)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: ~Cooperativa italiana di  ristorazione
Soc. coop. 11, Reggio d’Emilie, Italija (parstavis — D. Caneva, avocat)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju otras padomes 2006. gada 5. julija
lémumu lieta R 235/2005-2 attieciba uz iebildumu procesu
starp Sara Lee/DE NV un Cooperativa italiana di ristorazione
Soc. coop. 1l.

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Sara Lee/DE NV atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 294, 2.12.2006.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 20. februira spriedums
— Komisija/Bertolete u.c.

(Apvienotas lietas no T-359/07 P lidz T-361/07 P) ()

(Apelacija — Civildienests — ILB ligumdarbinieki — Bijusie

saskand ar Belgijas tiesibam nodarbinatie darbinieki —

Piemerojamo noteikumu maina — Komisijas lemumi par atal-
gojuma noteikSanu — Vienlidziga attieksme)

(2009/C 82/41)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzgja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— D. Martin un L. Lozano Palacios)

Pretégjas puses procesa: Marli  Bertolete, Woluwé-Saint-Lambert
(Belgija) un astoni citi Eiropas Kopienu Komisijas ligumdarbi-
nieki, kuru vardi noraditi sprieduma pielikuma), Sabrina Abarca
Montiel, Wauthier-Braine (Belgija) un devinpadsmit citi Eiropas
Kopienu Komisijas ligumdarbinieki, kuru vardi noraditi sprie-
duma pielikuma, Béatrice Ider, Halle (Belgija), Marie-Claire
Desorbay, Meise (Belgija) un Lino Noschese, Braine-le-Chateau
(Belgija) (parstavis — L. Vogel, advokats)

PriekSmets

Tris apelacijas stidzibas par Eiropas Savienibas Civildienesta
tiesas (otra palata) 2007. gada 5. jilija spriedumiem lietas F-26/
06 Bertolette u.c./Komisija (Krajuma vél nav publicéts), F-24/06
Abarca Montiel u.c.[Komisija (Kragjuma vél nav publicéts) un F-
25/06 Ider u.c./[Komisija (Krajuma vél nav publicéts), ar kuram
tiek lagts Sos spriedumus atcelt.

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas (otra palata)
2007. gada 5. jilija spriedumus lietds F-26/06 Bertolette u.c./
Komisija (Krajuma vel nav publicets), F-24/06 Abarca Montiel u.
c./Komisija (Krajuma vel nav publicets) un F-25/06 Ider u.c./
Komisija (Krajuma vel nav publicéts);

2) prasitaju pirmaja instancg Marli Bertolete, un astonu citu Eiropas
Kopienu Komisijas ligumdarbinieku, kuru vardi noraditi sprieduma
pielikuma, Sabrina Abarca Montiel, un devinpadsmit citu Eiropas
Kopienu Komisijas ligumdarbinieku, kuru vardi noraditi sprieduma
pielikuma, Béatrice Ider, Marie-Claire Desorbay, un Lino Noschese
prasibas noraidit;
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3) Prasitaji pirmaja instance un Komisija sedz savus tiesasands izde-
vumus pasi.

() OV C 283, 24.11.2007.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 13. februara rikojums —
Vitro Corporatiovo|ITSB — Vallon (“\”)

(Lieta T-229/07) ()

(Kopienas precu zime — lebildums — Iebilduma atsauksSana
— Tiesvedibas izbeigSana pirms sprieduma taisiSanas)

(2009/C 82/42)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vitro Corporatiovo, SA de CE, Nuevo Leon (Meksika)
(parstavis — J. Botella Reina, avocat)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — P. Lopez Ferndndez de Corres)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestaju-
sies lieta Pirmds instances tiesa: Vallon GmbH, Horb (Vacija)
Prieksmets

Prasiba, kas celta par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada
7. novembra lémumu lietda R 1363/2005-1 saistiba ar iebildumu
procesu starp Vitro Corporatiovo, SA de CE un Vallon GmbH.
Rezolutiva dala:

1) izbeigt tiesvedibu lieta;

2) prasitaja atlidzina tiesasands izdevumus.

(') OV C 199, 25.8.2007.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 10. februara rikojums —
Okalux[ITSB — Ondex (“ONDACELL”)

(Lieta T-126/08) ()

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Nodevas par

iebildumiem nesamaksasana — Lémums, ar ko iebildumus
atzist par neiesniegtiem — Acimredzami juridiski nepamatota
prasiba)

(2009/C 82/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Okalux GmbH, Marktheidenfeld (Vacija) (parstavis —
M. Beckenstriter, advokats)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — G. Schneider)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Ondex SAS,
Chevigny-Saint-Sauveur (Francija)
Priek$mets

Prasiba par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
22. janvara lémumu lieta R 1384/2007-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Okalux GmbH un Ondex SAS

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Okalux GmbH atlidzina tiesaSanas izdevumus.

(') OV C 116, 9.5.2008.
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Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2009. gada 23. janvara

rikojums — Pannon Héerdmii/K omisija
(Lieta T-352/08 R)
(Pagaidu noregulejums — Valsts atbalsts — Komisijas
lemums, ar kuru par nesaderigu ar kopéejo tirgu atzits valsts
atbalsts, ko Ungarija noteiktiem elektroenergijas raZotajiem
sniegusi ar elektroenergijas pirkuma ligumiem — Pieteikums
par izpildes aptureSanu — Steidzamibas neesamiba — Inte-
resu izsversana)

(2009/C 82/44)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Pannon Hder6mii Energiatermeld, Kereskedelmi és Szolgdl-
tato Zrt. (Pannon Héerdmi Zrt.), Peca [Pécs] (Ungarija) (parstavji
— M. Kohlrusz, P. Simon un G. Ormai, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — C. Giolito un
K. Talabér-Ritz)

PriekSmets

Ligums apturét Komisijas 2008. gada 4. jinija Lemuma C
(2008) 2223 galiga red. par valsts atbalstu, ko Ungarijas Repub-
lika sniegusi, nosledzot elektroenergijas pirkuma ligumus,
2. panta izpildi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulgjumu noraidt;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

Pirmas instances tiesas priekSsedétaja 2009. gada 23. janvara
rikojums — Unity OSG FZE[Padome un EUPOL
Afghanistan
(Lieta T-511/08 R) ()

(Pagaidu noregulejums — Publiskais iepirkums — Piedava-
juma noraidijums — Pieteikums par izpildes apturesanu —
Iespéjas zaudejums — Steidzamibas neesamiba)

(2009/C 82/45)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Unity OSG FZE, Sharjah (Apvienotie Arabu Emirati)
(parstavji — C. Bryant un J. McEwen, solicitors)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — G. Marhic
un A. Vitro) un Eiropas Savienibas Policijas misija Afganistana
(EUPOL Afghanistan), Kabula (Afganistana)

Priek$mets

Ligums apturét EUPOL Afghanistan konkursa procediira
pienemta lémuma, ar kuru noraidits prasitajas konkursa piedava-
jums un liguma par apsardzes un miesassardzes pakalpojumiem
Afganistana slégsanas tiesibas pieskirtas citam pretendentam,
izpildi

Rezolutiva dala:

1) pieteikumu par pagaidu noregulejumu noraidit;

2) lemuma par tiesasands izdevumiem pienemsanu atlikt.

(") OV C 32, 7.2.2009.

Prasiba, kas celta 2008. gada 3. oktobri — CISAC/Komisija
(Lieta T-442/08)
(2009/C 82/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: International Confederation of Societies of Authors and
Composers (CISAC), Neuilly-sur-Seine (Francija) (parstavji — J—
F. Bellis un K. Van Hove, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 16. julija Lémuma par proce-
dairu saskana ar [EKL] 81. pantu un EEZ liguma 53. pantu
(Lieta COMP/C2/38.698 — CISAC) 3. pantu; un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu prasitaja saskana ar EKL 230. pantu ladz atcelt
Komisijas 2008. gada 16. julija Lemuma (lieta COMP/C2/38.698
— CISAC) 3. pantu, kura apgalvots, ka 24 EEZ esosas CISAC
sabiedribas esot veikusas saskanotas darbibas pretéji EKL
81. pantam un EEZ liguma 53. pantam, “koordingjot [savstarpéji
pieskirto savstarpéjas parstavibas pilnvarojumul] teritorialo noda-
ljjumu ta, lai licences darbiba biitu ierobezota ar katras mantisko
tiesibu kolektiva parvaldijuma organizacijas teritoriju”.
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Prasitaja apgalvo, ka lémuma parkapums esot konstatéts tikai
tris specifiskos [publiska] izpildijuma tiesibu izmantoanas
veidos (interneta, satelita parraides un kabelu retranslacijas cela),
bet savstarpéjas parstavibas ligumi parasti aptver visus [publiska]
izpildjjuma tiesibu izmantoSanas veidus.

Savas prasibas pamatoSanai prasitdja izvirza divus $adus
galvenos pamatus:

i) Prasitaja norada, ka Komisija esot pielavusi kltdu vértejuma
un parkapusi EKL 81. pantu, ka arf EKL 253. pantu, nosakot,
ka paralela teritoriala nodaliSana, kas izriet no EEZ CISAC
biedru noslégtajiem savstarpéjas parstavibas ligumiem, esot
saskanota darbiba. Prasitaja uzskata, ka teritoriala nodaljjuma
noteikuma esamiba visos tas biedru noslégtajos savstarpéjas
parstavibas ligumos neizriet no saskanotas darbibas, kas
vérsta uz konkurences ierobezosanu. Si situdcija drizak
izskaidrojama ar to, ka $ada noteikuma ieklausanu savos
savstarpéjas parstavibas ligumos visas sabiedribas uzskata par
atbilstosu savu biedru interesem;

ii) pakartoti, prasitaja apgalvo, ka, pat ja saskanota darbiba
saistiba ar teritoridlo nodaliSanu batu bijusi, ta nebatu
konkurenci ierobezojosa EKL 81. panta izpratné divu iemeslu
de]. Pirmkart, apgalvota saskanota darbiba saistiba ar terito-
rialo nodaliSanu nav nelikumiga, jo ta attiecas uz konku-
rences veidu, kur§ nav jaaizsarga. Otrkart, prasitaja norada,
ka, pat ja tiktu uzskatits, ka apgalvota darbiba ierobezo
konkurenci, ta nebfitu pretruna EKL 81. panta 1. punktam
tapéc, ka ta ir vajadziga likumiga merka sasniegSanai un ir
sameriga ar to.

Prasiba, kas celta 2008. gada 29. decembri — Evropaiki
Dynamiki/Komisija

(Lieta T-591/08)

(2009/C 82/47)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis un P. Katsimani, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt EUROSTAT lémumu izvéléties prasitajas piedavajumu,
kas tika iesniegts, atbildot uz uzaicindgjumu iesniegt piedava-
jumu publiska iepirkuma procediira “Statistikas informacijas
tehnologijas”, 2. grupa “SDMX attistiba” un 3. grupa “SDMX
atbalsts” ka otro kaskades mehanisma ligumslédzeju
(OV 2008/S 120-159017), kas prasitajai tika pazinots ar
divam veéstulem, datétam ar 2008. gada 17. oktobri, un visus
turpmakos saistitos EUROSTAT lemumus, ieskaitot lemumu
pieskirt ligumu izvélétajam ligumslédzéjam;

— piespriest EUROSTAT segt zaud&umus, kurus prasitaja
cietusi  attiecigaja  publiska  iepirkuma  procediira
EUR 4 326 000 apmera;

— piespriest EUROSTAT atlidzinat prasitajas tiesasanas izde-
vumus, kas radusies sakara ar $o prasibu, pat ja §1 prasiba
tiek noraidita.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu prasitaja prasa saskana ar EKL 230. pantu atcelt
EUROSTAT lémumus izvéléties prasitajas piedavajumu, kas
iesniegts, atbildot uz uzaicinajumu iesniegt piedavajumu
publiska iepirkuma procediira “Statistikas informacijas tehnolo-
gijas”, 2. grupa “SDMX attistiba” un 3. grupa “SDMX atbalsts”,
ka otro kaskades mehanisma ligumslédzeju (OV 2008/S 120-
159017), kas prasitdjai tika pazinots ar divam véstulém, datétam
ar 2008. gada 17. oktobri, ka arl pieskirt zaudgjumu atlidzibu
saskana ar EKL 235. pantu.

Prasitdja norada, ka EUROSTAT pielava vairakas acimredzamas
kladas vértgjuma, ligumslédzéjam iestadém iesp&jams parkapjot
publiska iepirkuma pamatnoteikumus un principus. Tiek nora-
dits, ka prasitajas piedavajuma vértgjums bija nepilnigs, ka
EUROSTAT nenoradija pamatojumu, atteicas izskatit prasitajas
detalizétu administrativo apelaciju un ar to saistitos apsvérumus
un ka ta neuzradija prasitdjai savas iek$gjas parbaudes rezultitus.

Prasitaja turklat norada, ka atticksme pret kandidatiem bija
diskrimingjosa, ka viens no uzvargjusa konsorcija locekliem
neatbilda izslegsanas kritérijam un ka tika parkapti Finansu
Regulas 93. panta 1. punkta un 94. panta noteikumi. Turklat
prasitaja apgalvo, ka, ja Tiesa uzskatitu, ka atbildetaja parkapa
Finan$u Regulu unfvai parskatamibas principu un vienlidzigas
atticksmes principu, ja Tiesa, visai iesp&ams, lems par prasibu
péc tam, kad ligums bis izpildits pilniba, prasitaja lidz finan-
sialu kompensaciju no EUROSTAT EUR 4 326 000 apméra, kas
atbilst tas aprékinatajai bruto pelpai no publiska iepirkuma
procediiras 2. un 3. grupas, ja tai batu tikusas pieskirtas tiesibas
noslégt ligumu.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 6. janvari — Dredging
International un Ondernemingen Jan de Nul[EMSA

(Lieta T-8/09)
(2009/C 82/48)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjas: Dredging International NV, Zwijndrecht (Belgija) un
Ondernemingen Jan de Nul NV, Hofstade-Aalst (Belgija) (parstavis
— R. Martens, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Jaras drosibas agentiira (EMSA)

Prasitaju prasjjumi:

— atcelt EMSA lémumu, ar kuru noraidits Joint Venture Oil
Combat (JVOC) iesniegtais piedavajums, ko sagatavojusas
prasitdjas, un ar kuru konkursa uzvarétagjam tikusas
pieskirtas tiesibas noslégt ligumu;

— par speka neeso$u atzit starp EMSA un konkursa uzvarétaju,
pamatojoties uz ligumu pieskirSanas procediru EMSA/NEG/
3/2008, noslégto ligumu;

— atlidzinat zaud&jumus par kaitéjumu, ko JVOC cietusi apstri-
déta lémuma dé], kura apmeérs ir pagaidaim 725 500 EUR,
kam pieskaitama nokavéjuma nauda, sakot no 3i prasibas
pieteikuma iesniegSanas briza;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, ieskaitot
JVOC radusos izdevumus, kas saistiti ar advokata pakalpoju-
miem.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibas pieteikumu prasitajas vélas atcelt atbildétajas
lémumu, ar kuru noraidits piedavajums, kuru vinas iesniedza,
atsaukdamas uz uzaicindgjumu iesniegt piedavajumu publiska
iepirkuma procedira EMSA/NEG/3/2008 (2. dala: Ziemeljira)
par ligumu slégsanas tiesibu pieskirSanu par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dezur§joSo laivu iesaistilanu naftas izpludes gadi-
jumos ('), un ar kuru konkursa uzvarétajam tikuSas pieskirtas
tiesibas noslégt ligumu. Prasitdja ari ludz atlidzinat kaitgjumu,
kas tai radies saistiba ar konkursa procediru.

Prasitajas savu prasijumu atbalstam izvirza etrus pamatus.

Tas, pirmkart, uzsver, ka atteikdamas iesniegt prasito informa-
ciju par iemesliem, kapéc noraidits vinu piedavajums, ka ari par
konkursa uzvarétaja piedavajuma raksturojosam iezimém un
prieksrocibam, atbildétaja ir parkapusi Regulas () 135. panta
2. punktu, EKL 253. pantu un bitiskas pienakuma noradit
pamatojumu formas prasibas, ka ari nav ievérojusi tiesibas uz
aizstavibu. Prasitajas arl uzsver, ka, gaididama atbilstosas infor-
macijas apmainu ar prasitajam, atbildétaja nav apturgjusi liguma
parakstisanu ar konkursa uzvarétaju un, tadgjadi rikodamas, ir
parkapusi Finansu regulas (}) 105. panta 2. punktu, ka arT Komi-

sijas  Regulas Nr. 2342/2002 () 158. panta 1. punkta
a) apakspunktu.

Otrkart, prasitajas uzskata, ka atbildétaja ir pielavusi acimre-
dzamu kladu konkursa uzvarétdja iesniegtd piedavajuma veérte-
juma un $§1 iemesla de] ir parkapusi Finansu regulas 89. panta
minéto vienlidzigas atticksmes principu un nediskriminacijas
principu.

Prasitajas, treskart, uzsver, ka atbildétaja sava lémuma noraidit
vinu piedavajumu nesaderibas ar uzaicinajuma iesniegt piedava-
jumu publiska iepirkuma procediira specifikacijas 12. panta
2. punktu dé], ir pielavusi vairakas acimredzamas klidas vérte-
juma, talak neizvértgjot vinu izvirzitos argumentus. Tadéadi
atbildétaja, péc prasitaju domam, nav ievérojusi sameériguma
principu, vienlidzigas atticksmes principu un nediskriminacijas
principu, parkapdama Finansu regulas 89.panta 1. punktu.

Prasitajas, ceturtkart, uzskata, ka maksimalais budZeta apjoms,
kas izriet no atbildétajas sniegtas uzaicinajuma iesniegt piedava-
jumu publiska iepirkuma procedira specifikacijas 12. panta
2. punkta interpretacijas, ir acimredzami nelogiska un padara
neiespé&jamu jebkada apstiprino$a piedavajuma iesniegSanu.

(") OV 2008/S 48-065631.

() Eiropas Juras drosibas agentiiras 2003. gada 9. decembra regula, ar
ko paredz istenoSanas kartibu 2003. gada 9. decembra Finansu
regulai, ko pieméro Eiropas Jiras drosibas agentiiras budZetam, ko
2003. gada 3. jilija pienémusi Administrativa padome.

() Padomes 2002. gada 25. jiinija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
gar Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam

udzetam (OV L 248, 1. Ipp.).

(*) Komisijas 2002 gada 23, decembra Regula (EK, Euratom) Nr. 2342/
2002, ar ko paredz istenosanas kartibu Padomes Regulai (EK,
Euratom) Nr. 1605/2002 par Finansu regulu, ko pieméro Eiropas
Kopienu visparéjam budzetam (OV L 357, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. janvari — Evropaiki
Dynamiki/Komisija

(Lieta T-17/09)
(2009/C 82/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavis —
N. Korogiannakis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas lémumu noraidit piedavajumu, ko prasitdja
iesniedza saistiba ar uzaicindgjumu iesniegt piedavajumu
procedara VT/2008/019 — EMPL EESSI par “Informatikas
pakalpojumiem un produktiem saistiba ar EESSI (Electronic
Exchange of Social Security Information) projektu” ('), un kas
(8is 1émums) pazinots prasitajai ar 2008. gada 30. oktobra
véstuli, un visus pargjos lémumus, ieskaitot lémumu pieskirt
ligumu veiksmigajam ligumslédzgjam;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas zaudgjumus, kas tai
radudies sakara ar attiecigo konkursa  procediru,
EUR 883 703,5 apmeéra;

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajas tiesaSanas izde-
vumus, kas radusies saistiba ar o prasibas pieteikumu, pat ja
$is prasibas pieteikums tiek noraidits.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta prasitaja lidz atcelt atbildétajas lémumu noraidit pieda-
vajumu, ko prasitdja iesniedza saistiba ar uzaicindgjumu iesniegt
piedavajumu procediira VT/2008/019 — EMPL EESSI par Infor-
matikas pakalpojumiem un produktiem saistiba ar EESSI (Elec-
tronic Exchange of Social Security Information [datorizétas informa-
cijas apmaina par socialo nodrosinasanu]) projektu un pieskirt
ligumu veiksmigajam ligumslédz&jam. Papildus tam prasitaja
liidz kompensaciju par iespejamajiem zaudéumiem, kas radusies
saistiba ar uzaicinajuma iesniegt piedavajumu procediru.

Lai pamatotu savus prasijumus, prasitaja izvirza cetrus pamatus.

Pirmkart, ta apgalvo, ka veiksmigais ligumsledzéjs baudija privi-
ligétu attieksmi no Komisijas puses sakara vairakiem citiem ligu-
miem un ka tam tika pieskirtas prieksrocibas $aja uzaicinajuma
iesniegt piedavajumu. Turklat prasitaja apgalvo, ka $aja konteksta
atbildétaja to sistematiski diskrimingja.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka Komisija neievéroja noteikumus
par piedavajuma specifikaciju izslégsanas kritérijiem un tadgjadi
parkapa Finansu Regulas (%) 93. un 94. pantu un tas istenoSanas
noteikumu 133.a pantu un 134. pantu, ka arl Direktivas
2004/18[EK (}) 45. pantu.

Treskart, prasitdja apgalvo, ka atbildétaja pielava vairakas acimre-
dzamas kladas vértéjuma, izvértéjot prasitas piedavajumu Izvér-
téSanas komiteja.

Ceturtkart, prasitaja apgalvo, ka atbildétaja pamatoja prasitajas
piedavajuma izvertéjumu ar vispargjiem un patvaligiem apsvéru-
miem, nepamatoja savu lémumu un $aja sakara pielava vairakas
acimredzamas klidas vertéjuma.

(') OV 2008/S 111-148231.

(?) Padomes 2002. gada 25. junija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
Ear Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéam

udzetam (OV L 248, 1. Ipp).

(’) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktiva
2004/18/EK par to, ka koordinét bavdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpo;umu valsts ligumu slégsanas tiesibu pieskir-
Sanas procediiru (OV L 134, 14. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 19. janvari — Stella Kunststoff-
technik[ITSB — Stella Pack (“Stella”)

(Lieta T-27/09)
(2009/C 82/50)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stella Kunststofftechnik GmbH, Eltville (Vacija) (parstave
— M. Beckenstrdter, Rechtsanwiltin)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Stella Pack Sp. z o. o,
Lubartow (Polijas Republika)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada 13. novembra
lémumu, kas pazinots 2008. gada 19. novembri un
konstatét, ka 2006. gada 22. decembra pieteikums par atcel-
$anu bija janoraida ka nepienemams;

— pakartoti, atcelot 2008. gada 13. novembra lémumu, tostarp
AnuléSanas nodaJas 2008. gada 27. februara lémumu, atlikt
lémuma par 2006. gada 22. decembra pieteikumu par atcel-
§anu pienemsanu lidz bridim, kad tiek pienemts galigais
lémums iebildumu procesa B 863 177;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas

izdevumus, tostarp pamata procesa radusos izdevumus, ka
ari atbildétajam radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, attiecibd uz kuru ir iesniegts pieteikums par atcel-
Sanu: vardiska precu zime “Stella” attiectba uz precém, kas
ietilpst 6., 8., 16., 20. un 21. klasé (Kopienas precu zime
Nr. 15 479);

Kopienas precu zimes pasniece: prasitdja;

Lietas dalibniece, kas liidz atcelt Kopienas precu zimi: Stella Pack
Sp.zo.0;

Anulesanas nodajas lemums: atcelt attiecigo precu zimi attieciba
uz noteiktam precém, kas ietilpst 6., 8., 16. un 20. klasg;

Apelaciju padomes lemums: prasitajas apelacijas sidzibu noraidit;
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Lzvirzitie pamati: neesot nemti véra noteikti Regula (EK) Nr. 40/
94 () un Regula (EK) Nr. 2868/95 (?) paredzéti pienemamibas
nosacijumi, kas atcel$anas procesa ir janem véra péc pasa inicia-
tivas.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

(3 Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi
(OV L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Park[ITSB —
Bae (“PINE TREE”)

(Lieta T-28/09)
(2009/C 82/51)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mo-Hwa Park, Hillscheid (Vacija) (parstavis — P. Lee,
Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padomeé dalibnieks: Chog-Yun Bae, Berline
(Vacija)
Prasitaja prasijumi:

— atcelt apstridéto ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
13. novembra lémumu lieta R 1882/2007-4;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat tiesasanas
izdevumus, tostarp apelacijas procesa radusos izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zime, attieciba uz kuru ir iesniegts pieteikums par atcel-
Sanu: grafiska precu zime “PINE TREE” attieciba uz precém, kas
ietilpst 28. klasé (Kopienas precu zime Nr. 318 857);

Kopienas precu zimes ipasnieks: Chog-Yun Bag;

Lietas dalibnieks, liidz atcelt Kopienas precu zimi: prasitajs;

Anulesanas nodajas lemums: attiecigo Kopienas precu zimi atcelt;

Apelaciju padomes lemums: apstridéto lémumu atcelt un pietei-
kumu par attiecigas precu zimes atcel§anu noraidit;

Lzvirzitie pamati: apelacijas sidzibas nepienemamiba un prettiesi-
skas izmantoSanas darbibas attieciba uz konkréto Kopienas

precu zimi saskana ar Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 15. pantu un
50. panta 1. punkta pirmo teikumu neesamiba.

() Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 21. janvari — Engelhorn|/ITSB
— The Outdoor Group (“peerstorm”)

(Lieta T-30/09)
(2009/C 82/52)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Engelhorn KGaA, Manheima (Vacija) (parstavis —
W. Gaopfert, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: The Outdoor Group
Limited, Northampton (Apvienota Karaliste)
Prasitajas prasijumi:

— atcelt ITSB Apelaciju piektas padomes 2008. gada 28. okto-
bra lémumu lieta R 167/2008-5 un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja;

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska precu zime “peerstorm”
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25. klasé
(Kopienas precu zime Nr. 4 115 382);

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
The Outdoor Group Limited;

Pretstatita precu zime vai apziméjums: vardiska pre¢u zime “PETER
STORM” attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé (Kopienas
precu zime Nr. 833 566), ka ari Lielbritanijas precu zime
“PETER STORM” attieciba uz precém, kas ietilpst 18. klasg;

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus noraidit;

Apelaciju padomes lemums: Iebildumu nodalas lémumu atcelt un
precu zimes registracijas pieteikumu noraidit;
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Lzvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo starp pretstatitajam precu zimém
nav sajaukSanas iesp&as, un Regulas (EK) Nr. 2868/95 ()
22. noteikuma parkapums, jo pretstatitas pre¢u zimes tiesibas
saglabajosa izmanto$ana nav pietickami pieradita.

(') Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

() Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV
L 303, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvari — Portugales
Republika/Komisija

(Lieta T-33/09)
(2009/C 82/53)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes un
J. A. de Oliveira)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— galvenokart, atcelt 2008. gada 25. novembra Lémumu C
(2008) 7419, ar kuru Komisija pieprasija Portugales Repub-
likai samaksat naudas sodu, kas tai bija piespriests saskana
ar Tiesas spriedumu lieta C-70/06, sakot ar 2008. gada
10. janvari;

— pakartoti, atcelt minéto lémumu tiktal, ciktal tas attiecas uz
laiku péc 2008. gada 29. janvara;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat visus tiesa-
$anas izdevumus vai gadijuma, ja Tiesa tikai samazinatu
naudas soda apmeéru, piespriest katram lietas dalibnickam
segt savus tiesaSanas izdevumus pasam.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja lidz atcelt apstridéto lémumu saskand ar EKL
230. pantu, apgalvojot, ka Komisija ir parkapusi EK ligumu un
tiesibu normas, kas attiecas uz ta pieméro$anu.

Prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi EK ligumu un tiesibu
normas, kas attiecas uz ta pieméroSanu, pieprasot tai samaksat
Tiesas lieta C-70/06 piespriesto naudas sodu par katru dienu par
laika periodu no 2008. gada 10. janvara lidz 17. jalijam, kad
prasitaja jau bija pilniba izpildijusi pienakumu transponét valsts
tiesibas Direktivu 89/665 (').

Kad 2008. gada 10. janvari Tiesa pasludindja spriedumu lieta C-
70/06, kura ta piesprieda prasitajai samaksat naudas sodu par
katru nokavéto dienu, istenojot vajadzigos pasakumus, lai izpil-
ditu 2004. gada 14. oktobra spriedumu lieta C-275/03 Komi-
sijafPortugale, kas bija pasakumi, lai atceltu 1967. gada
21. novembra Dekrétu-likumu Nr. 48051, saskana ar kuru, lai
atlidzinatu zaud&jumus personam, kam Kopienu tiesibu publisko
iepirkumu joma vai valsts tiesibu normu, ar kuram tas istenotas,
parkapuma dé| ir nodarits kait€jums, ir japierada nodoms vai
neuzmaniba, Portugales Republika jau bija pienémusi Likumu
Nr. 67/2007, ar kuru tika atcelts minétais dekréts-likums un
izveidots jauns valsts un valsts iestazu arpusligumiskas civilas
atbildibas rezims un kas jau bija izsludinats 2007. gada
31. decembra Didrio da Repiblica, 1. sérija, Nr. 251. Minétais
likums stajas speka trisdesmit dienas péc ta izsludinasanas, proti,
2008. gada 30. janvari.

2008. gada 4. janvarl prasitaja par to informéja Tiesu un ludza
pievienot minéta likuma kopiju lietas C-70/06 materialiem.
Tomér, nemot véra vélo tiesvedibas stadiju, Tiesa vairs $o faktu
nevargja pemt véra, un ta pasludindja spriedumu 2008. gada
10. janvari.

Tadgjadi prasitaja uzskata, ka rikojums par naudas soda samaksu
var attiekties tikai uz laika posmu lidz 2008. gada 9. janvarim
vai sliktaka gadijuma, ta ka Likuma Nr. 67/2007 spéka stasanas
datums nesakrit ar ta izsludinasanas datumu, — lidz 2008. gada
29. janvarim. Tapé Komisijas rikojumam tikeal, ciktal tas
attiecas uz vélakiem periodiem, neesot nekada pamata.

(") Padomes 1989. gada 21. decembra Direktiva 89/665/EEK par to
normativo un administrativo aktu koordiné$anu, kuri attiecas uz
izskati§anas procediiru piemérosanu, pieskirot piegades un uzné-
muma ligumus valsts vajadzibam (OV L 395, 33. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 23. janvari — dm-drogerie
markt[ITSB — Distribuciones Mylar (“dm”)

(Lieta T-36/09)
(2009/C 82/54)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: dm-drogerie markt GmbH + Co. KG, Karlsruhe (Vacija)
(parstavji — O. Bludovsky un C. Mellein, lawyers)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: Distribuciones Mylar, SA,
Gelves (Spanija)
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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
30. oktobra lémumu lieta R 228/2008-1 un, to grozot,
pilniba noraidit iebildumus;

— pakartoti, atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (precu
zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes
2008. gada 30. oktobra lémumu lieta R 228/2008-1 un
nodot lietu atpaka] ITSB;

— pakartoti, atcelt Iek$¢ja tirgus saskanoSanas biroja (precu
zimes, paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes
2008. gada 30. oktobra lemumu lieta R 228/2008-1 un

— piespriest otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei
atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zites registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska preu zime “dm” attieciba
uz precém, kas ietilpst 1., 3.-6., 8.-11., 14, 16., 18., 20.-22,,
24.-32. un 34. klasé, un pakalpojumiem, kas ietilpst 40. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma Ipashiece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatitd preCu zime vai apzimgjums: Spanijas grafiskas precu
zimes “DM” registracija Nr. 2 561 742 attieciba uz precém un
pakalpojumiem, kas ietilpst 9. un 39. klasé

Iebildumu nodalas lemums: daléji apmierinat iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 57. un 59. panta
parkapums, jo Apelaciju padome ir pielavusi kladu, secinot, ka
ar atbildétajas 2007. gada 8. junija véstuli netika apturéts apela-
cijas stidzibas iesniegSanas termins; Padomes Regulas Nr. 40/94
8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju
padome esot klidaini uzskatijusi, ka pastdv attiecigo precu
zimju sajauk3anas iesp&ja konkréto precu lidzibas del; Komisijas
Regulas Nr. 2868/95 (') 17. noteikuma 2. un 4. punkta parka-
pums, jo Apelaciju padome neesot konstatéjusi, ka otra procesa
Apelaciju padomé dalibniece nav noradijusi batiskas zinas par
iebildumiem.

(") Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi
(OV 1995, L 303, 1. Ipp).

Prasiba, kas celta 2009. gada 26. janvari — Advance
Magazine Publishers[ITSB  —  Selecciones ~Americanas
(“VOGUE CAFE”)

(Lieta T-40/09)
(2009/C 82/55)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Advance Magazine Publishers, Inc, Nujorka (Savienotas
Valstis) (parstavis — T. Alkin, barrister)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Selecciones Ameri-
canas, SA, Sitges, Barselona (Spanija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
19. novembra lémumu lieta R 280/2008-4 dala, kas attiecas
uz iebildumiem, kuri pamatoti ar Spanijas precu zimju regis-
traciju Nr. 255 186 un 2 529 728;

— grozit lek$ga tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju ceturtas padomes 2008. gada
19. novembra lémumu lieta R 280/2008-4 tadéjadi, ka iebil-
dumu izskatiSana tiek apturéta lidz iebildumu procesa pret
Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu Nr. 3 064 219
beigam, un

— piespriest otrai procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei
atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja

Attieciga  Kopienas precu zime: vardiska precu zime “VOGUE
CAFE” attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 21.,
25. un 43. klasé

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimejuma pasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Spanijas grafiskas precu
zimes “Vogue Juan Fort, S.A. — Badalona” registracija
Nr. 255 186 attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasg; Spanijas
grafiskas prec¢u zimes “VOGUE studio” registracija Nr. 2 529 728
attieciba uz precém, kas ietilpst 25. klasé;, Kopienas grafiskas
precu zimes “VOGUE” registracijas pieteikums Nr. 3 064 219
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 25., 35. un
39. klase

Iebildumu nodalas lémums: apmierinat iebildumus attieciba uz
pieteikuma noraditajam precém, kas ietilpst 25. klasé

Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu
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Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. punkta
un/vai Komisijas Regulas Nr. 2868/95 (') 22. noteikuma 3. punk-
ta parkapums, jo Apelaciju padome esot pielavusi kladu, secinot,
ka otras procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieces iesniegtie
pieradijumi varétu pieradit Spanija registrétds preCu zimes
Nr. 255 186 izmantoSanu; Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome esot
kltidaini uzskatijusi, ka pastav attiecigas Kopienas precu zimes
un Spanija registrétas precu zimes Nr. 2 529 728 sajaukSanas
iesp&ja; Komisijas Regulas Nr. 2868/95 20. noteikuma 7. punkta
parkapums, jo Apelaciju padome noradija nepiemérojamu
pamatojumu atteikumam apturét procesu lidz iebildumu procesa
pret Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu Nr. 3 064 219
beigam.

(") Komisijas 1995. gada 13. decembra Regula (EK) Nr. 2868/95, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi
(OV 1995, L 303, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 27. janvari — Hipp & Co[ITSB
— Nestlé (“Bebio”)

(Lieta T-41/09)
(2009/C 82/56)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hipp & Co, Sachseln (Sveice) (parstavji — A. Bogndr un
M. Kinkeldey, lawyers)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padome dalibniece: Sociéte des Produits
Nestlé, S.A., Vevey (Sveice)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanosanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2008. gada
25. novembra lémumu lieta R 1790/2007-2 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “Bebio” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 5., 29., 30. un 32. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apziméjums: starptautiskas vardiskas
precu zimes “BEBA” registracija Nr. 187 436 attieciba uz
precém, kas ietilpst 5., 29. un 30. klasé; Kopienas vardiskas
precu zimes “BEBA” registracija Nr. 3 043 387 attieciba uz
precém, kas ietilpst 5., 29. un 30. klasé

Iebildumu nodalas lemums: dal&ji apmierinat iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas stidzibu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakspunkta parkapums, jo Apelaciju padome esot kladaini
uzskatijusi, ka pastav attiecigo precu zimju sajaukSanas iespéja

Prasiba, kas celta 2009. gada 9. februari — Komisija/Antiche
Terre

(Lieta T-51/09)
(2009/C 82/57)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — A. Dal Ferro,
advokats, V. Joris, parstavis)

Atbildetaja: Antiche Terre scarl Societa Agricola Cooperativa, Arezzo
(1talija)

Prasitajas prasijumi:

— piespriest atbildétajai atmaksat pamatsummu
EUR 479 332,40 apméra, ka ari procentus, kas maksdjami
atbilstosi Liguma visparigo noteikumu 5.4.3. punkta noteik-
tajai likmei (ECB likme + 2 %), sakot no §is summas sanem-
$anas briza (no 1997. gada 4. decembra attieciba uz summu
EUR 461 979 000 apméra un no 1997. gada 18. decembra
attieciba uz summu EUR 17 353,40 apméra) lidz 2003. gada
1. aprilim, ka ari procentus, kas maksajami atbilstosi ieprieks
minétajai likmei, sakot no 2004. gada 4. janvara lidz fakti-
skai nomaksai, atskaitot summu EUR 461 979 apmeéra, kas
samaksata 2005. gada 25. janvari;
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EUR 479 332,40 apméra, ka ari procentus, kas maksajami
atbilsto$i Italijas likumiskajai procentu likmei, sakot no
2004. gada 4. janvara lidz faktiskai nomaksai, atskaitot
summu EUR 461 979 apmeéra, kas samaksata 2005. gada
25. janvart;

— piespriest Antiche Terre scarl Societa Agricola Cooperativa atli-
dzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 30 prasibu, kas iesniegta saskana ar EKL 238. pantu, Komisija
liidz atmaksat kooperativam ar ierobezotu atbildibu Antiche Terre
scarl Societa Agricola Cooperativa (turpmak teksta — “Antiche Terre”
vai “prasitja”) THERMIE programmas ietvaros avansa samaksato
summu elektroenergijas razosanas iekartas (10 MWe) bivnie-
cibai, izmantojot innovativu biomasas sadedzinasanas procesu.
Attiecigo ligumu (Nr. BM/188/96) noslédza Komisija, Antiche
Terre (ka koordinators) un vél divas attiecigi Somija un Spanija
registrétas sabiedribas.

Antiche Terre vairakas savas darbibas uzsaka ar ievérojamu noka-
véSanos un ladza vairakus pagarindjumus sava darba pabeig-
$anai, kurus ta ari sanéma. Ta arl ierosindja butiskas izmainas
attieciba uz iekartu, kas nozimétu atteikSanos no innovativa
biomasas sadedzinaSanas procesa un elektroenergijas razoSanu
stipri mazaka apméra par sakotnéji planoto.

Komisija nevaréja piekrist $adam bitiskam projekta izmaipam,
kur§ nevarétu sapemt nekadu finanséumu no THERMIE
programmas.

Lidz ar to, ta ka tika konstatéts, ka Antiche Terre nebiitu Isteno-
jusi 8is iekartas bhivniecibu saskana ar sakotngji iesniegta
projekta noteikumiem, Komisijai nacas izbeigt ligumu BM/188/
96, turklat noradot, ka sakotnéja projekta nepabeigana var biit
par pamatu Antiche Terre avansa samaksatas summas atmaksai
pilniba vai dalgji.

Tade] Komisija vairakkartéji lidza Antiche Terre atmaksat avansa
sanemtas summas EUR 479 332,40 apméra, bet ta ari nesa-
néma nevienu maksajumu. Péc drosibas naudas izmantosanas
un vélakiem ligumiem par attiecigas summas atmaksu Komisija
ir c€lusi $o prasibu Pirmas instances tiesa.

Danmark/EMEA

(Lieta T-52/09)

(2009/C 82/58)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Nycomed Danmark ApS, Roskilde (Danija) (parstavji —
C. Schoonderbeek, H. Speyart van Woerden, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agenttira

Prasitaja prasijumi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EMEA segt savus tiesaSanas izdevumus, ki ar atli-
dzinat Nycomed tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

lesniedzot $o prasibas pieteikumu, prasitajs saskana ar EKL
230. pantu un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK)
Nr. 1901/2006 (') 73.a pantu ladz atcelt Eiropas Zalu agentras
(EMEA) 2008. gada 28. novembra Lémumu EMEA-000194-
IPI01-07, ar kuru tika noraidits prasitaja pieteikums pieskirt
iepriek§ minétas regulas 11. panta 1. punkta b) apak$punkta
paredzéto ipaso atbrivojumu produktam.

Prasitajs iesniedza pieteikumu par $ada atbrivojuma pieskir§anu
ultraskanas ehokardiografijas kontrastvielai, kura tiktu tirgota ar
pre¢u zimi “Imagify” un kuru paredzéts izmantot koronaro arté-
riju slimibas (KAS) diagnosticé$anai pieaugusajiem. Ar apstridéto
lemumu EMEA atteica 31 atbrivojuma pieskir§anu prasitajam,
pamatojoties uz to, ka slimiba vai stavoklis, kam ir paredzétas
zales, nav KAS, bet gan miokardiskas perfizijas defekti, kas var
rasties arT bérniem.

Prasitajs uzskata, ka apstridétais lémums ir prettiesisks, jo tas ir
pamatots ar jédziena “slimiba vai stavoklis, kuram zales ir pare-
dzetas” interpretaciju un pieméroSanu Regulas (EK) Nr. 1901/
2006 11. panta 1. punkta b) apakSpunkta izpratné, kas, ka
prasitdjs uzskata, ir veikta nepareizi, jo netika nemtas véra tera-
peitiskas indikacijas, kas tika noraditas lidztekus iesniegtaja
Kopienas tirgus atlaujas pieprasijuma, ka ari tas, ka miokardiskas
perfizijas defekti nav slimiba vai stavoklis, bet gan dazadu
slimibu pazime.
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Prasitajs arl uzskata, ka apstridétais lémums ir prettiesisks, jo
EMEA tadgjadi mégina, izmantojot Regulas (EK) Nr. 1901/2006
11. panta 1. punkta b) apakSpunktu un 25. pantu, launpratigi
izmantot savas pilnvaras, lai sasniegtu mérki, kur§ Sajas tiesibu
normas nav paredzéts, proti, pienakumu ieteikt pediatriskas
izmeklesanas planu indikacijam, kuras nav paredzétas lidztekus
iesniegtaja Kopienas tirgus atlaujas pieprasjjuma.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Regula
(EK) Nr. 1901/2006 par pediatrija lietojamam zalem un par groziju-
miem Regula (EEK) Nr. 1768/92, Direktiva 2001/20[EK, Direk-
tiva 2001%83/]51( un Regula (EK) Nr. 726/2004 (OV L 378, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 11. februari — Schemaventotto|
Komisija

(lieta T-58/09)
(2009/C 82/59)

Tiesvedibas valoda — italu

¥

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Schemaventotto SpA, Milana (talija) (parstavji —
M. Siragusa, G. Scassellati Sforzolini, G. C. Rizza, M. Piergiovanni,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt 2008. gada 13. augusta véstulé, lietas Nr. C(2008)
4494, kuru Komisars Kroes [Kroes] Eiropas Komisijas varda
nosiitja Italijas iestadém, ietvaros noteiktos lémumus attie-
ciba uz procesu, kas tiek veikts saskana ar Regulas par uzné-
mumu  koncentracijas kontroli 21. pantu (lieta COMP/
M.4388 — Abertis/Autostrade); un

— piespriest Komisijai atlidzinat prasitajam radusos tiesasanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas pieteikums tika iesniegts par lémumu, kur§ ir
ietverts Komisara Kroes 2008. gada 13. augusta véstulé, un
prasitajs apalvo, ka atbildétaja ar So véstuli informéja Italijas
iestades par nodomu neturpinat lietcu COMP/M.4388 Abertis/
Autostrade attieciba uz procesu, kas tiek veikts saskapa ar
Padomes 2004. gada 20. janvara Regulas (EK) Nr. 139/2004 par
uzpémumu koncentracijas kontroli (turpmak teksta “Regula”)

21. pantu. Patie$am, Komisija apstiprindja regulgjosos pasa-
kumus attieciba uz procediram, ar kuram atlauj veikt automa-
gistrales koncesiju “nodoSanu” (2007. gada Ministrijas direktiva
un 2008. gada dekréts). Tomér ieprieks minétaja vestule atbilde-
taja savu nostaju ir ierobezoti noteikusi tikai attieciba uz to
aspektu, vai Italijas tiesiskais regulgjums attieciba uz atlauju veikt
automagistrales koncesiju nodo$anas procediiru ir saderigs ar
iekséja tirgus noteikumiem $aja nozare.

Savu prasibu pamata prasitaja apgalvo, ka ir parkapts Regulas
par koncentracijam 21. pants, pamatojoties uz $adiem apsvéru-
miem:

— Komisija nekada gadijuma nevar atsaukties uz spéka esosa
tiesiska reguléjuma grozijumiem, kas izdariti péc 2007. gada
31. janvara — datums, kad tika veikts sakotnéjais izvérté-
jums. Ta ka Komisijas tiesibas veikt izvértgjumu saskana ar
Regulas 21. panta 4. punktu ir cie$i saistitas ar noteiktu
darbibu, kura attiecas uz tadu noteikta Kopienas méroga
koncentraciju, uz kuru ir japiemero attiecigie valsts veiktie
pasakumi, jo péc tam pienemtajiem regulgjuma grozijumiem
nevar bit nekada ietekme uz Italijas iestazu ricibu, kuras
rezultata dalibniecém uz bija japartrauc darfjums 2006. gada
decembri, tris méneSus péc tam, kad to atlava saskapa ar
Regulas 6. panta 1. punkta b) apakspunktu.

— Prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi vai nepareizi
piemeérojusi savas tiesibas, jo izvelgjas neatbilstosu juridisko
pamatu attiecigajam l@émumam “neparbaudit” attiecigos
Italijas veiktos pasakumus. Saja sakara prasitdja apgalvo, ka,
piepemot lémumu, ka tiesiska reguléjuma grozijumi 3aja
laika nodrosina, ka sakotngja 2007. gada 31. janvari veiktaja
vértgjuma noraditas bazas vairs nevar rasties nakotné, Komi-
sija saskana ar Regulas 21. pantu pienéma tada veida
lémumu, kur$ nav paredzéts attiecigaja tiesibu noteikuma.
Faktiski Komisija saskana ar 21. pantu izmantoja tiesibas
vispargjos dalibvalstu veiktos pasakumus atzit par saderigiem
ar Kopienu tiesibam, pilniba nepemot veéra specifisko
koncentraciju, kuru izmantojot Italija censas apturét attiecigo
pasakumu veiksanu.

— Komisija, uzskatot, ka Italijas tiesiskais reguléjums, ka tas
tika grozits, ir saderigs ar Kopienu tiesibam, nenéma véra
paréjas Italijas tiesiskaja regulégjuma eso$as neskaidribas, kas
radas minéto valsts tiesibu pasakumu piemérosanas rezul-
tata, ar kuriem noteikti netiek izveidota labveligika vide
attieciba uz nakotné iesp&jamam koncentracijam saistiba ar
Italijas automagistrales koncesijam. Turklat tiesibu notei-
kumi, kurus Italijas iestades pienéma 2007. un 2008. gada,
jebkura gadjjuma ir pretgji 21. pantam tiktal, ciktal 3aja
panta paredzétie pienakumi attieciba uz automagistrales
koncesiju “nodosanu” ir daudz plasaki neka tie noteikumi,
kuri citadi bitu japieméro attieciba uz ieinteresétajam
pusém.
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Pirmas instances tiesas 2009. gada 6. februara rikojums — Pirmas instances tiesas 2009. gada 29. janvara rikojums —
Air One/Komisija EMSA|Portugile

(Lieta T-344/02) ()
(2009/C 82/60)

(Lieta T-4/80) (")

Tiesvedibas valoda — italu (2009/C 82/61)

£

Pic?lftés palatas priekssedétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no Tiesvedibas valoda — portugalu
registra.
Ceturtas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu

no registra.
() OV C 31, 8.2.2003. g

() OV C 183, 19.7.2008.
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EIROPAS SAVIENIBAS CIVILDIENESTA TIESA

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. februara
spriedums — Liotti/Komisija

(Lieta F-38/08) (')

(Civildienests — leredni — NoverteSana — Karjeras attistibas
zinojums — 2006. gada novertejums — Novertejuma stan-
darti, ko piemero novertetdji)

(2009/C 82/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Amerigo Liotti, Zeningerberga (Luksemburga) (parstavis
— F. Frabetti, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Eggers un
K. Herrmann)
PriekSmets

Prasitaja karjeras attistibas zinojuma par 2006. gadu atcelana

Rezolutiva dala:

1) A. Liotti karjeras attistibas zinojumu par laikposmu no 2006. gada
1. janvara lidz 31. decembrim atcelt;

2) Eiropas Kopienu Komisija atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 158, 21.6.2008., 26. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 17. februara
spriedums — Stols/Padome

(Lieta F-51/08) ()

(Civildienests — lerédni — Paaugstinasana amata —
2007. gada paaugstinasana amatdi — Salidzinoss nopelnu
izvertejums — Acimredzama kliida vertejuma)
(2009/C 82/63)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Vilems Stols [Willem Stols], Halsteren (Niderlande)
(parstavji — S. Rodrigess [S. Rodrigues] un K. Bernars-Glanss
[C. Bernard-Glanz], avocats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauers
[M. BauerJun M. Balta [M. Balta])

Priek$mets

lecélgjinstitlicijas 1émuma par prasitaja neieklausanu ierédnu
saraksta, kuri 2007. gada paaugstinasanas amata ietvaros paaug-
stinati amata pakapé AST 11, atcel$ana

Rezolutiva dala:

1) atcelt 2007. gada 16. jilija un 2008. gada 5. februara lemumus,
ar kuriem Eiropas Savienibas Padome 2007. gada paaugstinasanas
amatd ietvaros atteicas paaugstindt Stolu amata AST 11 pakape;

2) Eiropas Savienibas Padome atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 283, 19.7.2008., 34. Ipp.

Civildienesta tiesas (pirma palata) 2009. gada 3. februira
rikojums — Carvalhal Garcia/Padome

(Lieta F-40/08) ()
(Civildienests — Bijusie ieredni — Atalgojums — Pabalsts
izglitibai — Atteikums pieskirt — Noveloti iesniegta prasiba
— Acimredzama nepienemamiba)

(2009/C 82/64)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Carvalhal Garcia, Sines (Portugale) (parstavis — Antas da
Cunha, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — M. Bauer un
J. Monteiro)

Priek$mets

Padomes lémuma, ar kuru atceltas tiesibas uz pabalstu izglitibai
attieciba uz prasitajas meitu, atcel§ana

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) Carvalhal Garcia sedz visus tiesasanas izdevumus.

() OV C 183, 19.7.2008., 33. Ipp.
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Prasiba, kas celta 2009. gada 6. februari — Vicente
Carbajosa u.c.[Komisija

(Lieta F-9/09)
(2009/C 82/65)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Isabel Vicente Carbajosa, Brisele (Belgija), un citi (parstavji
— S. Orlandi, A. Coolen, ].-N. Louis, E. Marchal, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida prieksmets un apraksts

Prasiba atcelt léEmumu par pazinojumu par konkursu EPSO/AD/
116/08 un EPSO/AD|117/08 pienemsanu un publicéSanu un
lémumus saistiba ar priekSatlases testu un rakstveida parbaudi-
jumu parbaudi un mutvardu parbaudijumu novértéjumu.

Prasitaju prasijjumi:
— atcelt Komisijas lémumus publicét un noteikt konkursu

EPSO/AD[116/08 un EPSO/AD/117/08 pielaiSanas un
parbaudijumu norises nosacjjumus;

— atcelt konkursu EPSO/AD[116/08 un EPSO/AD/117/08
atlases komisijas lémumus saistiba ar prieksatlases testu un
rakstveida parbaudijumu parbaudi, ka ari mutvardu parbau-
dijumu novert&jumu;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Prasiba, kas celta 2009. gada 3. februari — Moschonaki/
Eiropas Dzives un darba apstaklu uzlabo$anas fonds

(Lieta F-10/09)
(2009/C 82/66)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Chrysanthe Moschonaki, Brisele (Belgija) (parstavis —
N. Lhoést, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Dzives un darba apstak]u uzlabosanas fonds

Strida priekSmets un apraksts

Pirmkart, ligums atcelt lémumu, ar ko ir noraidita prasitajas
stidziba par cilvékresursu nodalas vaditaju par uzmaksanos un,
otrkart, ligums piespriest atbildétajam samaksat prasitajai atli-
dzibu par nodarito kait&umu.

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Fonda direktora 2008. gada 29. februara lémumu, ar
ko ir noraidita prasitajas sidziba par cilvékresursu nodalas
vaditaju par uzmaksanos;

— vajadzibas gadjjuma atcelt Fonda 2008. gada 24. oktobra
tieSo lémumu, ar ko ir noraidita sidziba, kuru 2008. gada
27. junija prasitdja iesniegusi atbilstosi 90. panta
2. punktam;

— piespriest Fondam samaksat prasitjai atlidzibu, kas provizo-
risko noteikta EUR 100 000 apmeér3;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa§anas izdevumus.
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