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Lieta C-569/15: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — X/Staatssecretaris van Financién Lagums sniegt
prejudicialu nolémumu — Sociala nodrosinajuma sistému piemérosana — Migréjosi darba néméji —
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Lieta C-646/15: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (First-tier Tribunal (Tax
Chamber) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Trustees of the P Panayi
Accumulation & Maintenance Settlements/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs Ligums
sniegt prejudicialu noléemumu — TieSie nodokli — Briviba veikt uznéméjdarbibu — Pakalpojumu
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vietas parcel$anas uz citu dalibvalsti dé] — Nodokla summas noteik$ana $is parcelsanas bridi —
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Apvienotas lietas no C-673/15 P lidz C-676/15 P: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. septembra
spriedums — The Tea Board[Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Delta Lingerie
Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Vardiskas un grafiskas pre¢u zimes, kas ietver vardiskus elementus “darjeeling” vai
“darjeeling collection de lingerie” — Eiropas Savienibas kolektivo pre¢u zimju ipasnieka iebildumi —
Kolektivas precu zimes, ko veido geografiskas izcelsmes norade “Darjeeling” — 66. panta 2. punkts —
Galvena funkcija — Konflikts ar individualu pre¢u zimju registracijas pieteikumiem — Sajauk3anas
iespgja — Jedziens — Attiecigo precu vai pakalpojumu lidziba — VertéSanas kritériji — 8. panta
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Lieta C-18/16: Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Rechtbank Den Haag
zittingsplaats Haarlem (Niderlande) ltigums sniegt prejudicialu nolémumu) — K./Staatssecretaris van
Veiligheid en Justitie Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Standarti starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma iesniedz€ju uznemsanai — Direktiva 2013/32/ES — 9. pants — Tiesibas palikt dalibvalsti
pieteikuma izvértésanas laika — Direktiva 2013/33/ES — 8. panta 3. punkta pirmas dalas a) un
b) apakspunkts — AizturéSana — Identitates vai valstspiederibas parbaude — To apstaklu, uz kuriem ir
balstits starptautiskas aizsardzibas pieteikums, noteikana — Spéka esamiba — Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta — 6. un 52. pants — lerobezojums — Sameérigums . ..................

Lieta C-56/16 P: Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums — Eiropas Savienibas
Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)/Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP, Bruichladdich Distillery Co.
Ltd Apelacija — Eiropas Savienibas pre¢u zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 8. panta 4. punkts un
53. panta 1. punkta ¢) apakspunkts un 2. punkta d) apakspunkts — Eiropas Savienibas vardiska precu
zime “PORT CHARLOTTE” — Pieteikums par $is preCu zimes spéka neesamibas atzi§anu —
Aizsardziba, kas agrakiem cilmes vietas nosaukumiem “Porto” un “Port” pieskirta atbilstosi Regulai (EK)
Nr. 1234/2007 un valsts tiesbam — Siem cilmes vietas nosaukumiem pieskirtas aizsardzibas
izsmelosais raksturs — Regulas (EK) Nr. 1234/2007 118.m pants — Aizsargata cilmes vietas
nosaukuma “izmanto$anas” un “aplinka noradijuma” jédziens . ............ .. ... ... ... ..

Lieta C-60/16: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Kammarritten i Stockholm —
Migrationsoverdomstolen (Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Mohammad Khir Amayry|
Migrationsverket Liigums sniegt prejudicialu nolémumu — Regula (ES) Nr. 604/2013 — Dalibvalsts,
kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederiga starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatisanu, kas
iesniegts kada no dalibvalstim, noteik§ana — 28. pants — Starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedzéja aizturéSana parsitiSanas nolika uz atbildigo dalibvalsti — Termins parsatiSanas veik§anai —
Maksimalais aizturéSanas ilgums — AprékinaSana — Uznemsanas pieprasijuma akcepté$ana pirms
aizturéSanas — ParsatiSanas lémuma izpildes apturéana ... ........ .. .. ..

Lieta C-111/16: Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Tribunale di Udine (Italija)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — kriminalprocess pret Giorgio Fidenato, Leandro Taboga, Luciano
Taboga Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Lauksaimnieciba — Genétiski modificéti partikas
produkti un dzivnieku bariba — Arkartas pasakumi — Valsts pasakums ar merki aizliegt genétiski
modificétas kukurfizas MON 810 kultivé$anu — Pasakuma turpmaka pieméro$ana vai pagarinasana —
Regula (EK) Nr. 1829/2003 — 34. pants — Regula (EK) Nr. 178/2002 — 53. un 54. pants —
Piemérosanas nosacijumi — Piesardzibas princips ... ......... ...
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Lieta C-132/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Varhoven administrativen sad
(Bulgarija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” — Sofia[“Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments” EOOD Liigums sniegt
prejudicialu nolémumu — Nodokli — Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma — Direktiva 2006/
112[EK — 26. panta 1. punkta b) apak$punkts un 168. un 176. pants — Prick$nodokla atskaitisana —
Tresajai personai piederosa nekustama ipasuma objekta buivniecibas vai labiekartosanas pakalpojumi —
Tresas personas un nodokla maksataja veikta pakalpojumu izmantosana — Bezmaksas pakalpojuma
sniegSana treSajai personai — Sniegto pakalpojumu radito izmaksu iegramato$ana nodokla maksataja
visparéjas izmaksas — Tieas un talitéjas saiknes ar tresas personas vai nodokla maksataja saimniecisko
darbibu esamibas konstate$ana . . .. ... ...

Apvienotas lietas C-168/16 un C-169/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums
(Cour du travail de Mons (Belgija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Sandra Nogueira u.c./Crewlink
Ireland Ltd (C-168/16), Miguel José Moreno Osacar/Ryanair Designated Activity Company, iepriek$ Ryanair

Ltd (C-169/16) Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Tiesu iestazu sadarbiba civillietas —
Jurisdikcija — Jurisdikcija individualu darba ligumu joma — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 19. panta
2. punkta a) apakSpunkts — “Vietas, kur darbinieks pastavigi veic darbu” jédziens — Aviacijas

nozare — Apkalpes locekli — Regula (EEK) Nr. 3922/91 — “Majas bazes” jédziens ...........

Lieta C-177/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Augstakas tiesas (Latvija)
ligums sniegt prejudicialu noléemumu) — Autortiesibu un komunicéSanas konsultaciju agentara —
Latvijas Autoru apvieniba/Konkurences padome Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Konku-
rence — LESD 102. pants — Domingjosa stavokla Jaunpratiga izmantosana — Jédziens “netaisniga
cena” — Autortiesibu kolektiva parvaldijuma organizacijas iekasétas autoratlidzibas — Salidzinasana ar
citas dalibvalstis piemérotajiem tarifiem — Etalonvalstu izvéle — Cenu vértéSanas kritériji — Naudas
soda aprekina$ana . ... ... ... ...

Lieta C-183/16 P: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. septembra spriedums — Tilly-Sabco SAS|Eiropas
Komisija, Doux SA Apelacija — Lauksaimnieciba — Majputnu gala — Saldéta calu gala — Eksporta
kompensacijas — IstenoSanas regula (ES) Nr.°689/2013, kura kompensicija ir noteikta EUR 0
apmeéra — Tiesiskums — Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 162. un 164. pants — Kompensaciju
priek$mets un veids — To apméra noteikSanas kritériji — Lauksaimniecibas un lauku attistibas
generaldirektorata (GD) generaldirektora kompetence parakstit apstridéto regulu — Pilnvaru nepareiza
izmantosana — “Komitologija” — Regula (ES) Nr. 182/2011 — 3. panta 3. punkts — Konsultésanas ar
Lauksaimniecibas tirgu kopigas organizacijas parvaldibas komiteju — IstenoSanas regulas projekta
iesniegsana §is komitejas sanaksmes laika — Terminu ievéro$ana — Batisku procediiras noteikumu
parkapums — Atcel$ana, paredzot seku saglabasanu speka .. ......... ... o L

Lieta C-184/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Dioikitiko Protodikeio
Thessalonikis (Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ovidiu-Mihaita Petrea/Ypourgou
Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Direktiva 2004/38/
EK — Direktiva 2008/115/EK — Tiesibas uz brivu parvietoSanos un uzturéSanos dalibvalstu
teritorija — Dalibvalsts pilsona uzturéanas citas dalibvalsts teritorija, lai gan pastav izbrauksanas
rikojums no §is valsts teritorijas — Lémuma par registracijas apliecibas atsaukSanu un otra lémuma par
izraidiSanu tiesiskums — lespgja izpémuma karta izvirzit iebildi par ieprieksgja leémuma
prettiesiskumu — TulkoSanas pienakums . ... ... ... ...

Lieta C-186/16: Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. septembra spriedums (Curtea de Apel Oradea
(Rumanija) lagums sniegt prejudicialu noléemumu) — Ruxandra Paula Andriciuc u.c.[Banca Romaneascd SA
Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Patérétaju aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi
noteikumi patérétaju ligumos — 3. panta 1. punkts un 4. panta 2. punkts — Liguma noteikumu
negodiguma vértéjums — Arvalsts valiitd izteikti patérina kreditligumi — Valiitas risks, ko pilniba
uznemas patérétajs — levérojama no liguma izrieto$o pusu tiesibu un pienakumu nelidzsvarotiba —
Bridis, kura ir vértéjama nelidzsvarotiba — “Vienkarsa, skaidri saprotama valoda” sastaditu noteikumu
jédziena nozime — Bankas sniedzamas informacijas apjoms . ... ... ... . oo L
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2017/C 382[27

2017/C 382/28

2017/C 382/29

2017/C 382/30

2017/C 382[31

2017/C 382/32

2017/C 382/33

Apvienotas lietas C-215/16, C-216/16, C-220/16 un C-221/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada
20. septembra spriedums (Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha (Spanija) ligumi sniegt
prejudicialu nolémumu) — Elecdey Carcelen SA (C-215/16), Energias Edlicas de Cuenca SA (C-216/16),
Iberenova Promociones SAU (C-220/16), Iberdrola Renovables Castilla La Mancha SA (C-221/16)/Comunidad
Auténoma de Castilla-La Mancha Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Vide — Vgja elektro-
energija — Direktiva 2009/28/EK — Atjaunojamo energoresursu izmanto$anas veicinagana — 2. panta
otras dalas k) punkts — Atbalsta shema — 13. panta 1. punkta otras dalas e) apakspunkts —
Administrativie maksajumi — Direktiva 2008/118/EK — Akcizes nodokla piemérosanas visparéjais
rezims — 1. panta 2. punkts — Ipasos nolitkos pieméroti papildu netiesie nodokli — Direktiva 2003/
96/EK — Nodoklu uzliksana energoproduktiem un elektroenergijai — 4. pants — Minimala nodoklu
uzlik$ana energijai — Elektroenergijas raZoSanai paredzétiem véja generatoriem piemérojama nodeva

Lieta C-223/16: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Casertana Costruzioni Srl[Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti — Provveditorato Interregionale per le opere pubbliche della Campania e del Molise, Agenzia Regionale
Campana per la Difesa del Suolo — A.R.CA.DLS. Ligums sniegt prejudicialu nolemumu —
Direktiva 2004/18/EK — 47. panta 2. punkts un 48. panta 3. punkts — Pretendents, kur§ atsaucas
uz citu subjektu iespgjam, lai izpilditu ligumslédzgjas iestades prasibas — Prasitas iespéjas, kuras $ie
subjekti ir zaudgjusi — Valsts tiesiskais reguléjums, kura paredzéts izslégt pretendentu no iepirkuma un
pieskirt liguma slégsanas tiesibas konkurentam . . ... ... .. Lo L o o

Lieta C-300/16 P: Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. septembra spriedums — Eiropas Komisija/
Frucona Kosice a.s. Apelacija — Valsts atbalsts — “Atbalsta” jédziens — “Ekonomiskas prieksrocibas”
jédziens — Privata kreditora kritérijs — PieméroSanas nosacijumi — PieméroSana — Eiropas Komisijas
izmekl&8anas pienakumi . ... ...

Lieta C-350/16 P: Tiesas (piekta palata) 2017. gada 13. septembra spriedums — Salvatore Aniello
Pappalardo u.c.[Eiropas Komisija Apelacija — Kopgja zivsaimniecibas politika — Eiropas Savienibas
arpusligumiska atbildiba — Prasiba atlidzinat kaitgjumu — Regula (EK) Nr. 530/2008 — Eiropas
Komisijas arkartas pasakumi — Tiesibu normas pietickami biitisks parkapums — Iespéja noradit uz $o
parkapumu — Nediskriminacijas princips — Res judicata speks . ... ..... ... ... .. ... ..

Lieta C-503/16: Tiesas (sesta palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Tribunal da Relacdo de Evora
(Portugale) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Luis Isidro Delgado Mendes|Crédito Agricola Seguros —
Companhia de Seguros de Ramos Reais, SA Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu — Mehanisko
transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana — Direktivas 72/166/EEK,
84/5/EEK, 90/232/EEK un 2009/103/EK — Transportlidzekla zadziba — Celu satiksmes negadijums —
Kaitgjums veselibai un materialie zaud&umi, kas nodariti apdro$inatajai personai, transportlidzekla
ipasnieckam, ka gajégjam — Civiltiesiska atbildiba — Atlidzinasana — Obligatas apdrosinasanas
segums — Izpémuma klauzulas — Valsts tiesiskais regulégjums, ar kuru apdrosinatajai personai,
transportlidzekla ipagniekam, tiek liegta apdro§inasanas segta atlidziba — Saderiba ar §im direktivam —
“Cietusas tresas personas” JEAZIENS . . . ... ..ottt

Lieta C-158/17 P: Apelacijas sidziba, ko par Visparégjas tiesas (otra palata) 2017. gada 25. janvara
spriedumu lieta T-187/16 Anton Riemerschmid Weinbrennerei und Likorfabrik GmbH & Co. KG[EUIPO
2017. gada 29. marta iesniedza Anton Riemerschmid Weinbrennerei und Likorfabrik GmbH & Co. KG . .

Lieta C-188/17 P: Apelacijas stidziba, ko par Visparéjas tiesas (devita palata) 2017. gada 14. marta
rikojumu lieta T-839/16 Todorov/Eiropas Savienibas Tiesa 2017. gada 12. aprili iesniedza Slavo Asenov
TOdOTOV . . o
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IV

(Pazinojumi)

EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2017/C 382/01)

Jauniaka publikacija

OV C 374, 6.11.2017.
Ieprieksgjas publikacijas
OV C 369, 30.10.2017.
OV C 357, 23.10.2017.
OV C 347, 16.10.2017.
OV C 338, 9.10.2017.

OV C 330, 2.10.2017.
OV C 318, 25.9.2017.

Sie teksti pieejami

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu


http://eur-lex.europa.eu
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VISPAREJA TIESA

Tiesnesu darbiba palatas

(2017/C 382/02)

Vispargjas tiesas plenums 2017. gada 4. oktobri, nemot véra tiesneSa G. De Baere staSanos amatd, péc priekisédétaja
priekslikuma, kas tika iesniegts saskana ar Reglamenta 13. panta 2. punktu, attieciba uz laikposmu no 2017. gada
4. oktobra lidz 2019. gada 31. augustam noléma grozit 2016. gada 21. septembra (') lémumu par tiesnesu darbibu palatas,
kas grozits 2017. gada 8. janija (), un tiesnesu darbibu palatas noteikt $adi:

[ paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesnesu sastava:

palatas priek3sedétaja I. Pelikdnovd, tiesnesi V. Valancius, P. Nihoul, J. Svenningsen un U. C. Oberg.

1. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

L. Pelikdnovd, palatas priek$sédétaja;
a) P. Nihoul un J. Svenningsen, tiesnesi;

b) V. Valancius un U. C. Oberg, tiesnesi.

I papladinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs M. Prek, tiesnesi E. Buttigieg, F. Schalin, B. Berke un tiesnese M. J. Costeira.

2. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

M. Prek, palatas priekssédétajs;
a) F. Schalin un M. ]. Costeira, tiesnesi;

b) E. Buttigieg un B. Berke, tiesnesi.

Il paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédetajs S. Frimodt Nielsen, tiesnesi V. Kreuschitz, I. S. Forrester, tiesnese N. Péltorak un tiesnesis E. Perillo.

3. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

S. Frimodt Nielsen, palatas pricksseédétajs;
a) I. S. Forrester un E. Perillo, tiesnesi;

b) V. Kreuschitz un N. Péttorak, tiesnesi.

() OV 2016, C 392, 2. Ipp.
() 0V 2017, C 213, 2. Ipp.
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IV paplasinata palata, kas izskata lictas piecu tiesneu sastava:

palatas priekssédétajs H. Kanninen, tiesnesi J. Schwarcz, C. Iliopoulos, L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin un tiesnese 1. Reine.

4. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

H. Kanninen, palatas priek3sédétajs;
a) J. Schwarcz un C. Iliopoulos, tiesnesi;

b) L. Calvo-Sotelo Ibdfiez-Martin un 1. Reine, tiesnesi.

V paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneu sastava:

palatas priekssédétajs D. Gratsias, tiesnese I. Labucka, tiesnesi A. Dittrich, I. Ulloa Rubio un P. G. Xuereb.

5. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

D. Gratsias, palatas priek$sédétajs;
a) A. Dittrich un P. G. Xuereb, tiesnesi;

b) I Labucka un I. Ulloa Rubio, tiesnesi.

VI paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétajs G. Berardis, tiesnesi S. Papasavvas, D. Spielmann, Z. Csehi un tiesnese O. Spineanu Matei.

6. palata, kas izskata lietas tris tiesne$u sastava:

G. Berardis, palatas priekssedetajs;
a) S. Papasavvas un O. Spineanu Matei, tiesnesi;

b) D. Spielmann un Z. Csehi, tiesnesi.

VII paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesneSu sastava:

palatas priekssédétaja V. Tomljenovié, tiesnese M. Kancheva, tiesnesis E. Bielitinas, tiesnese A. Marcoulli un tiesnesis A. Kornezov.

7. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

V. Tomljenovic, palatas priekssédétaja;
a) E. Bieliiinas un A. Kornezov, tiesnesi;
b) E. Bielitinas un A. Marcoulli, tiesnesi;

¢) A. Marcoulli un A. Kornezov, tiesnesi.

VIII paplasinata palata, kas izskata lietas piecu tiesne$u sastava:

palatas priekssedétajs A. Collins, tiesnese M. Kancheva, tiesnesi R. Barents, J. Passer un G. De Baere.

8. palata, kas izskata lietas tris tiesneSu sastava:

A. Collins, palatas priekssédétajs;
a) R. Barents un J. Passer, tiesnesi;

b) M. Kancheva un G. De Baere, tiesnesi.
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IX paplasinata palata, kas izskata lictas piecu tiesneu sastava:

palatas priekssédétajs S. Gervasoni, tiesnesi L. Madise, R. da Silva Passos, tiesnese K. Kowalik-Bariczyk un tiesnesis C. Mac
Eochaidh.

9. palata, kas izskata lietas tris tiesne§u sastava:

S. Gervasoni, palatas priek$sédétajs;
a) L. Madise un R. da Silva Passos, tiesnesi;
b) K. Kowalik-Bariczyk un C. Mac Eochaidh, tiesnesi.

7. palata, kura ir Cetri tiesnesi, tiks paplasinata, papildinot to ar piekto tiesnesi no 8. palatas. Piektais tiesnesis, kas nav
palatas priekssédétajs, tiek izraudzits uz vienu gadu saskana ar Reglamenta 8. panta paredzéto rangu kartibu.
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v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 13. septembra spriedums — Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste
(Lieta C-591/14) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Valsts atbalsts — Lemums 2011/678/ES — Valsts atbalsts transmisivas
siiklveida encefalopatijas (TSE) skrininga liellopiem finanseSanai — Ar ieksgjo tirgu nesaderigs
atbalsts — AtgiiSanas pienakums — Neizpilde
(2017/C 382/03)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — J.-F. Brakeland, B. Stromsky, S. Noé¢ un H. van Vliet)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste (parstavji — C. Pochet un L. Van den Broeck un J.-C. Halleux, parstavji, kuriem palidz L. Van den
Hende un J. Charles, avocats)

Rezolutiva dala:

1) neveicot visus vajadzigos pasakumus, lai no atbalsta sanéméjiem atgiitu valsts atbalstu, kas Komisijas 2011. gada 27. julija
Lemuma 2011/678/ES par valsts atbalstu transmisivas siiklveida encefalopatijas (TSE) skrininga liellopiem finansesanai, kuru
istenojusi Belgija (valsts atbalsts C 44/08 (ex NN 45/04), 1. panta 3. un 4. punkta ir atzits par nelikumigu un nesaderigu ar
ieksgjo tirgu, un neinformejot Eiropas Komisiju par pasakumiem, kas veikti, lai izpilditu 3T lemuma prasibas, Belgijas Karaliste nav
izpildijusi LESD 288. panta ceturtaja dala un minéta lemuma 2.—4. panta paredzétos pienakumus;

2) Belgijas Karaliste atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0ovC73,23.2015.
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Tiesas (desmita palata) 2017. gada 14. septembra spriedums — Eiropas Komisija/Griekijas Republika
(Lieta C-320/15) (")

——Y

Valsts pienakumu neizpilde — Direktiva 91/271/EEK — Komunalo notekiidenu attiriSana — 4. panta
1. un 3. punkts — Otrreizeja vai lidzvertiga attiriSana

(2017/C 382/04)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Zavvos un E. Manhaeve)
Atbildetaja: Griekijas Republika (parstavis — E. Skandalou)
Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas prasjumu atbalstam: Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (parstavji —

C. Brodie un J. Krachling)

Rezolutiva dala:

1) nenodrosinot otrreizéju vai lidzvertigu komunalo notekiidenu attniiSanu no Prosocanes, Doksatas, Elefterupoles, Vajas un Galatistas
aglomeracijam, kuru cilveka ekvivalents ir robezas no 2 000 lidz 10 000, Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir
uzlikti ar Padomes 1991. gada 21. maija Direktivas 91/271/EEK par komunalo notekiidenu attwisanu, kura grozita ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2008. gada 22. oktobra Regulu (EK) Nr. 1137/2008, 4. panta 1. punktu;

2) prasibu pargja dala noraidit;

3) Eiropas Komisija un Grickijas Republika katra pati sedz savus tiesasanas izdevumus.

() OV C 328, 5.10.2015.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Sgd Najwyzszy (Polija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — ENEA S.A.[Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki

(Lieta C-329/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — Jedziens “atbalsts, ko pieskir valstis vai ko
pieskir no valsts lidzekliem” — Energetikas nozares kapitalsabiedribas, kas pilniba pieder valstij,
pienakums iegadaties kogeneracijas reZima kopa ar siltumu iegiitu elektroenergiju
(2017/C 382/05)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Sad Najwyzszy

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzgjs: ENEA S.A.

Otrs lietas dalibnieks: Prezes Urzgdu Regulacji Energetyki
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Rezolutiva dala:

LESD 107. panta 1. punkts ir interpretgjams tadejadi, ka tads valsts pasakums ka pamatlieta aplitkotais, ar kuru gan privatiem, gan
valsts uznemumiem ir noteikts pienakums iepirkt kogeneracijas rezima kopa ar siltumu iegiitu elektroenergiju, nav ne valsts iejaukSands,
ne valsts lidzeklu izmantoSana.

() OV C 320, 28.9.2015.

Tiesas (virspalata) 2017. gada 19. septembra spriedums - Eiropas Komisija/Irija
(Lieta C-552/15) (")

Valsts pienakumu neizpilde — Pakalpojumu sniegSanas briviba — Mehaniskie transportlidzek]i —
Mehaniskais transportlidzeklis, ko dalibvalsts rezidents noma vai iegadajas lizinga no cita dalibvalsti
registreta piegadataja — Registracijas nodoklis — Nodokla samaksa pilniba registracijas bridi — Nodokla
atmaksas nosacijumi — Samerigums

(2017/C 382/06)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — M. Wasmeier un J. Tomkin)

Atbildetaja: Trija (parstavji — E. Creedon, L. Williams un M. A. Joyce, piedaloties M. Collins, SC, S. Kingston un C. Daly, BL)

Rezolutiva dala:

1) paredzot pienakumu ieprieks pilntba samaksat transportlidzeklu registracijas nodokli, kas piemerojams galigas registracijas gadjjuma,
neatkarigi no Saja dalibvalstt ievesta transportlidzekla Irija paredzetas lietoSanas faktiska ierobeZota ilguma, kaut art lizinga vai
nomas pagaidu raksturs ir ticis precizi noteikts un ieprieks ir zinams, Irija nav izpildijusi LESD 56. pantd paredzétos pienakumus;

2) atturoties paredzet procentu maksajumu, atmaksajot transportlidzeklu registracijas nodokli, un ieturot administrativos izdevumus
EUR 500 apmérd no atmaksajamas registracijas nodokla summas, Irija nav izpildijusi LESD 56. panta paredzétos pienakumus;

3) Trija atlidzina tiesasanas izdevumus.

(') OV C 414, 14.12.2015.
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Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande)
lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — X/Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-569/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala nodroinajuma sistému pieméroSana — Migréjosi darba

nemeji — Piemerojamo tiesibu aktu noteikSana — Regula (EEK) Nr. 1408/71 — 14. panta 2. punkta

b) apakspunkta i) punkts — Persona, kas parasti ir nodarbinata divas vai vairak dalibvalstis — Viena

dalibvalsti nodarbinata persona, kura tris meneSu neapmaksata atvalindajuma laika strada algotu darbu
cita dalibvalsti

(2017/C 382/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses

Prasitajs: X

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Rezolutiva dala:

Padomes 1971. gada 14. jinija Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par sociald nodroSindjuma sistému pieméroSanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam persondm un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiend, redakcija, kura grozita un atjaunindta ar Padomes 1996. gada
2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 17. jiinija Regulu (EK) Nr. 592/
2008, 14. panta 2. punkta b) apakspunkta i) punkts ir interpretejams tadejadi, ka persona, kura dzivo dalibvalsti un tur strada algotu
darbu un kura tris menesus izmanto neapmaksatu atvalingjumu, lai veiktu algotu darbu citas dalibvalsts teritorija, ir uzskatama par
tadu, kas parasti veic algotu darbu abas dalibvalstis $is normas izpratng, ja vien, pirmkart, atbilstosi pirmas dalibvalsts sociala
nodrosinajuma tiesibu aktiem ir uzskatams, ka $aja atvalinajuma laika ta veic algotu darbu, un ja, otrkart, otras dalibvalsts teritorija
veikto darbibu raksturs ir parasts un apmers ievérojams; tacu tas janoskaidro iesniedzejtiesai.

() OvC 38 1.22016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Hoge Raad der Nederlanden (Niderlande)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — X/Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-570/15) (")

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala nodrosindjuma sistemu pieméroSana — Migreéjosi darba
nemeji — Piemeérojamo tiesibu aktu noteikSana — Regula (EEK) Nr. 1408/71 — 14. panta 2. punkta
b) apakspunkta i) punkts — Persona, kas parasti ir nodarbinata divas vai vairak dalibvalstis — Viena

dalibvalsti nodarbinata persona, kura dalu sava darba veic savas dzivesvietas dalibvalsti

(2017/C 382/08)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden
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Pamatlietas puses

Prasitajs: X

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Rezolutiva dala:

Padomes 1971. gada 14. jinija Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par sociald nodroSingjuma sistému piemeroSanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam persondm un vinu gimenem, kas parvietojas Kopiend, redakcija, kura grozita un atjaunindta ar Padomes 1996. gada
2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 17. jiinija Regulu (EK) Nr. 592/
2008, 14. panta 2. punkta b) apakSpunkta i) punkts ir jainterpreté tadejadi, ka tada persona ka pamatlietd, kas veic algotu darbu viena
daltbvalsti registreta darba deveja laba un dzivo cita dalibvalsti, kuras teritorija ta finansu gada laika ir veikusi ST algota darba dalu
6,5 % apmera no darba laika, tacu par to ieprieks nevienojoties ar darba devéju, nav uzskatama par personu, kas parasti ir nodarbinata
divas vai vairak dalibvalstis mingtas normas izpratne.

() OV 38 1.22016.

Tiesas (astota palata) 2017. gada 14. septembra spriedums — LG Electronics, Inc.[Eiropas Komisija
(Apvienotas lietas C-588/15 P un C-622/15 P) ()

Apelacija — Aizliegtas vienoSanas — Televizoru un datoru monitoru kineskopu pasaules tirgus —
VienoSanas un saskanotas darbibas cenu, tirgu sadales un klientu sadales un raZoSanas ierobeZosanas
joma — Tiesibas uz aizstavibu — Pazinojuma par iebildumiem nosiitiSana tikai kopuznemuma
matesuznemumiem, nevis kopuznemumam — Naudas sods — 2006. gada pamatnostadnes naudas soda
aprekinasanai — 13. punkts — PardoSanas apjoma vertibas noteikSana saistiba ar parkapumu —
Attiecigas preces pardoSana grupas iekSiené arpus Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) — EEZ veiktas
galaproduktu, kuros ieklauta attieciga prece, pardoSanas nemsana vera — Vienlidziga attieksme

(2017/C 382/09)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas: LG Electronics, Inc. (parstavji — G. van Gerven un T. Franchoo, advocaten), Koninklijke Philips
Electronics NV (parstavji — E. Pijnacker Hordijk, ]. K. de Pree un S. Molin, advocaten)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — A. Biolan, V. Bottka un I. Zaloguin)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;

2) LG Electronics Inc. un Koninklijke Philips Electronics NV atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV 16, 18.1.2016.
OV C 27, 25.1.2016.
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Tiesas (virspalata) 2017. gada 12. septembra spriedums — Alexios Anagnostakis|Eiropas Komisija
(Lieta C-589/15 P) (*)

Apelacija — Institucionalas tiesibas — Pilsonu iniciativa, ar ko Eiropas Komisija tiek aicinata iesniegt
likumdosanas priekslikumu par dalibvalstu, kuras atrodas nepiecieSamibas stavokli, valsts parada
norakstisanu — Registracijas pieteikums — Komisijas atteikums — Komisijas kompetences acimredzama
neesamiba — Regula (ES) Nr. 211/2011 — 4. panta 2. punkta b) apakSpunkts — Pienakums noradit
pamatojumu — LESD 122. pants — LESD 136. pants — Parkapums

(2017/C 382/10)

Tiesvedibas valoda — gricku

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéjs: Alexios Anagnostakis (parstavji — A. Anagnostakis, dikigoros, F. Moyse, avocat)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — M. Konstantinidis un H. Krimer)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Alexios Anagnostakis atlidzina tiesasands izdevumus.

() ovC7,11.1.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Court of Appeal (England & Wales) (Civil
Division) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — The Trustees of the BT
Pension Scheme/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-628/15) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kapitala briva aprite — LESD 63. pants — PieméroSanas
joma — Dalibvalsts nodoklu tiesibu akti — Uzneémumu iendkuma nodoklis — Nodokla atlaide — Pensiju
fondi — Atteikums pieskirt nodokla atlaidi akcionariem, kas nav nodokla, kurs jamaksa par ienakumiem
no ieguldijuma, maksataji par arvalstis giitiem ienakumiem no dividendem — 2006. gada 12. decembra

sprieduma Test Claimants in the FII Group Litigation (C-446/04, EU:C:2006:774) interpretacija —

Prettiesiski ieturéta nodokla atlaide — Tiesibu aizsardzibas lidzekli

(2017/C 382/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pamatlietas puses

Prasitaji: The Trustees of the BT Pension Scheme

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
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Rezolutiva dala:

1) LESD 63. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tados apstaklos, kadi ir pamata lietd, ar to ir pieskirtas tiesibas akcionaram, kurs sanem
dividendes, kas ir kvalificetas ka “dividendes par arvalstis giitajiem ienakumiem” (foreign income dividend);

2) Savienibas tiesibas ir pieprasits, lai dalibvalsts tiesibas akcionariem, kuri tada situdacija, kada ir pamatlietd, ir sanémusi par
“dividendem par arvalstis giitajiem ienakumiem” atzitas dividendes, bet nav sanemusi ar Sim dividendem saistitu nodokla atlaidi,
biitu paredzeti tiesibu aizsardzibas lidzekli, lai lautu Siem akcionariem atsaukties uz tiem ar LESD 63. pantu pieskirtajam tiestbam.
Saja zina kompetentajai valsts tiesai ir janodroina, lai tadiem akcionariem ka The Trustees of the BT Pension Scheme, kas nemaksa
ienakuma nodokli par ienakumiem no dividendem un kas ir sanemusi dividendes no arvalsts izcelsmes dividendem, kuras ir atzitas
par “dividendem par arvalstis giitajiem ienakumiem”, biitu tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas, pirmkart, tiem lautu nodrosinat ar Sim
dividendem saistitas nodokla atlaides, kura nepamatoti tikusi liegta personam, kam uz to bija tiesibas, izmaksasanu atbilstosi
noteikumiem, kuri nebiitu nelabveligaki par tiem, kas attiecas uz prasibu par $adas nodokla atlaides izmaksasanu, vai salidzinamu
nodoklu prieksrocibu situdcija, kad nodokju administracija personam, kuram ir tiesibas uz $o nodokla atlaidi vai uz o nodoklu
prieksrocibu, ir tas nepamatoti liegusi par tadu dividenzu izmaksu, kas sanemtas no Apvienotas Karalistes rezidentes sabiedribas, un,
otrkart, lautu Siem akcionariem garantét efektivu tiem ar LESD 63. pantu pieskirto tiesibu aizsardzibu;

3) nedz tas, ka The Trustees of the BT Pension Scheme nav iendkuma nodokla par vinu sanemtajam dividendem maksataji, nedz tas, ka
pamatlieta aplitkotais Savienibas tiesibu parkapums, péc iesniedzéjtiesas uzskata, nav pietiekami biitisks, lai izraisitu attiecigds
dalibvalsts arpusligumisko atbildibu pret sabiedribu, kas izmaksa par “dividendem par arvalstis giitajiem ienakumiem” atzitas
dividendes, atbilstosi principiem, kas noteikti ar 1996. gada 5. marta spriedumu Brasserie du pécheur un Factortame (C-46/93 un
C-48/93, EU:C:1996:79), nedz tas, ka Apvienotas Karalistes rezidente sabiedriba ir izmaksajusi lielakas dividendes, kas atzitas par
“dividendem par arvalstis giitajiem ienakumiem”, lai kompensetu to, ka to sanémejam akcionaram nav nodokla atlaides, nevar
mainit uz citiem prejudicialajiem jautajumiem sniegtas atbildes.

() 0V C 38 1.2.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (First-tier Tribunal (Tax Chamber)
(Apvienota Karaliste) ligums sniegt prejudiciilu nolemumu) — Trustees of the P Panayi
Accumulation & Maintenance Settlements/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Lieta C-646/15) (*)
Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — TieSie nodokl]i — Briviba veikt uzgemejdarbibu — Pakalpojumu
sniegSanas briviba — Kapitala briva aprite — Trasts — Pilnvarotie — Citas juridiskas personas —
Jedziens — Kapitala pieauguma nodoklis par trastam piederosu mantu pilnvaroto nodoklu rezidences

vietas parcelSanas uz citu dalibvalsti de] — Nodokla summas noteiksSana $is parcelSanas bridi — Nodokla
summas tiliteja piedzina — Pamatojums — Samerigums

(2017/C 382/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pamatlietas puses

Prasitaji: Trustees of the P Panayi Accumulation & Maintenance Settlements

Atbildetaji: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
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Rezolutiva dala:

LESD normam par brivibu veikt uznemejdarbibu tados apstaklos, kadi ir pamatlieta, kad pilnvarotie saskand ar valsts tiesibam tiek
apliikoti ka vienota un pastaviga personu grupa, kas ir atskiriga no personam, kuras periodiski var biit pilnvarotie, ir pretruna tadi
daltbvalsts tiesibu akti, kadi ir apliikoti pamatlieta, kuros ir paredzets uzlikt kapitala pieauguma nodokli trastam piederosai mantai, ja
lielaka dala pilnvaroto parce] savu dzivesvietu uz citu dalibvalsti, nelaujot velak iekaset tadejadi maksajamo nodokli.

() OV C 48, 8.2.2016.

Tiesas (virspalata) 2017. gada 12. septembra spriedums — Austrijas Republika/Vacijas Federativa
Republika

(Lieta C-648/15) (')

LESD 273. pants — Dalibvalstu domstarpibas, kas Tiesa iesniegtas saskana ar ipasu vienoSanos —
Nodokli — Divpuseja konvencija par nodoklu dubultas uzlikSanas noveérsanu — Nodokla uzlikSana
procentiem no vertspapiriem — Jedziens “parada prasibas” kas dod tiesibas piedalities pelnas sadale

(2017/C 382/13)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Austrijas Republika (parstavji — C. Pesendorfer, F. Koppensteiner un H. Jirousek)

Atbildetaja: Vacijas Federativo Republiku (parstavji — T. Henze un J. Moaller)

Rezolutiva dala:

1) 2000. gada 24. augusta Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der Bundesrepublik Deutschland zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiet der Steuern vom Einkommen und vom Vermagen (Austrijas Republikas un Vacijas Federativas
Republikas konvencija par nodoklu dubultas uzlikSanas noverSanu attieciba uz ienakuma un kapitala nodokliem) 11. panta
2. punkta izmantotais jédziens “parada prasibas, kas dod tiesibas piedalities pelnas sadale” ir jainterprete tadejadi, ka tas neietver
Saja lieta apliikotos vertspapirus;

2) Vacijas Federativa Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() 0V C 38 1.2.2016.
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Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. septembra spriedums — The Tea Board|Eiropas Savienibas
Intelektuala ipaSuma birojs (EUIPO), Delta Lingerie

(Apvienotas lietas no C-673/15 P lidz C-676/15 P) ()

Apelacija — Eiropas Savienibas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 8. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Vardiskas un grafiskas precu zimes, kas ietver vardiskus elementus “darjeeling” vai
“darjeeling collection de lingerie” — Eiropas Savienibas kolektivo precu zimju ipasnieka iebildumi —
Kolektivas precu zimes, ko veido geografiskas izcelsmes norade “Darjeeling” — 66. panta 2. punkts —
Galvena funkcija — Konflikts ar individualu precu zimju registracijas pieteikumiem — Sajauksanas
iespeja — Jedziens — Attiecigo precu vai pakalpojumu lidziba — VerteSanas kriteriji — 8. panta
5. punkts

(2017/C 382/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: The Tea Board (parstavji — M. Maier un A. Nordemann, Rechtsanwalte)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipauma birojs (EUIPO) (parstavis — J. Crespo Carrillo), Delta Lingerie
(parstavji — G. Marchais un P. Martini-Berthon, avocats)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibas noraidit;
2) The Tea Board atlidzina ar pamata apelacijas siidzibam saistitos tiesasands izdevumus;

3) Delta Lingerie atlidzina ar pretapeldcijas siidzibu saistitos tiesaSands izdevumus.

(') OV C 106, 21.3.2016.

Tiesas (ceturta palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Rechtbank Den Haag zittingsplaats
Haarlem (Niderlande) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — K./Staatssecretaris van Veiligheid en
Justitie

(Lieta C-18/16) (*)

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Standarti starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzeju
uznem$anai — Direktiva 2013/32/ES — 9. pants — Tiesibas palikt dalibvalsti pieteikuma izvertesanas
laika — Direktiva 2013/33/ES — 8. panta 3. punkta pirmas dalas a) un b) apakspunkts —
AiztureSana — Identitates vai valstspiederibas parbaude — To apstaklu, uz kuriem ir balstits
starptautiskas aizsardzibas pieteikums, noteikSana — Speka esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu
harta — 6. un 52. pants — lerobeZojums — Sameérigums

(2017/C 382/15)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem
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Pamatlietas puses

Prasitajs: K.

Atbildetajs: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. junija Direktivas 2013/33/ES, ar ko nosaka standartus starptautiskas aizsardzibas
pieteikuma iesniedzéju uznemsanai, 8. panta 3. punkta pirmas dalas a) un b) apakspunkta parbaudé nav konstatéts neviens apstaklis,
kas varetu ietekmet Sis tiesibu normas speka esamibu, nemot vera Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 6. pantu un 52. panta 1. un
3. punktu.

() OV C98,14.3.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums — Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma
birojs (EUIPO)/Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP, Bruichladdich Distillery Co.Ltd

(Lieta C-56/16 P) ()

Apelacija — Eiropas Savienibas preu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — 8. panta 4. punkts un
53. panta 1. punkta c) apakspunkts un 2. punkta d) apakspunkts — Eiropas Savienibas vardiska precu
zime “PORT CHARLOTTE” — Pieteikums par $is precu zimes speka neesamibas atziSanu —
Aizsardziba, kas agrakiem cilmes vietas nosaukumiem “Porto” un “Port” pieskirta atbilstosi Regulai (EK)
Nr. 1234/2007 un valsts tiesibam — Siem cilmes vietas nosaukumiem pieskirtas aizsardzibas izsmelosais
raksturs — Regulas (EK) Nr. 1234/2007 118.m pants — Aizsargata cilmes vietas nosaukuma
“izmantoSanas” un “aplinka noradijuma” jedziens

(2017/C 382/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO) (parstavji — E. Zaera Cuadrado un
O. Mondéjar Ortufio)

Persona, kas iestajusies lietd apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — B. Eggers, I. Galindo
Martin, ]. Samnadda un T. Scharf)

Pargjie lietas dalibnieki: Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP (parstavis — P. Sousa e Silva, advogado), Bruichladdich Distillery
Co.Ltd (parstavis — S. Havard Duclos, avocate)

Persona, kas iestajusies lieta Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP prasjjumu atbalstam: Portugales Republika (parstavji —
L. Inez Fernandes, M. Figueiredo un A. Alves)

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2015. gada 18. novembra spriedumu lieta Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto/ITSB —
Bruichladdich Distillery (‘PORT CHARLOTTE”) (T-659/14, EU:T:2015:863) atcelt;

2) Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP celto prasibu lieta T-659/14 par IekSeja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apeldcijas ceturtas padomes 2014. gada 8. julija lemumu lieta R 946/2013—4 noraidit;
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3) Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojam (EUIPO) un Bruichladdich
Distillery Co. Ltd abas instances radusos tiesasands izdevumus;

4) Portugales Republika un Eiropas Komisija savus tiesasands izdevumus sedz pasas.

() 0OV CC175,17.5.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Kammarritten i Stockholm —
Migrationséverdomstolen (Zviedrija) ligums sniegt prejudicialu noléemumu) - Mohammad Khir
Amayry[Migrationsverket

(Lieta C-60/16) (")

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Regula (ES) Nr. 604/2013 — Dalibvalsts, kura ir atbildiga par
treSas valsts valstspiederiga starptautiskas aizsardzibas pieteikuma izskatiSanu, kas iesniegts kada no
dalibvalstim, noteikSana — 28. pants — Starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzeja aizturesana
parsiitiSanas nolitka uz atbildigo dalibvalsti — Termins$ parsiitiSanas veikSanai — Maksimalais
aizturéSanas ilgums — Aprekinasana — UznemSanas pieprasijuma akcepteSana pirms aiztureSanas —
Parsiitisanas lemuma izpildes apturesana

(2017/C 382/17)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Iesniedzgjtiesa

Kammarrdtten i Stockholm — Migrationsgverdomstolen

Pamatlietas puses

Prasitajs: Mohammad Khir Amayry

Atbildetaja: Migrationsverket

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 26. jinija Regulas (ES) Nr. 604/2013, ar ko paredz kritérijus un mehanismus, lai
noteiktu dalibvalsti, kura ir atbildiga par tresas valsts valstspiederigd vai bezvalstnicka starptautiskds aizsardzibas pieteikuma
izskatiSanu, kas iesniegts kada no dalibvalstim, 28. pants, to apliikojot Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 6. panta gaisma, ir
jainterprete tadejadi, ka:

— tam pretrund nav tads valsts tiesiskais regulejums ka tas, uz kuru attiecas pamatlieta un kura ir paredzets, ka situdcija, kad
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéja aiztureSana sakas péc tam, kad pieprasijuma sanéméja dalibvalsts ir
akceptejusi uznemsanas pieprasijumu, ST aizturéSana var turpindties ilgakais divus meénesus ar nosacdjumu, pirmkart, ka
aizturéSanas ilgums neparsniedz parsitiSanas procediirai nepiecieSamo laiku, kas ir novertets, nemot vera sis procediiras konkrétas
vajadzibas katrd atseviskaja gadijuma, un, otrkart, ka attieciga gadijuma Sis ilgums neparsniedz sesas nedelas no datuma, kad
beidzas parsiidzibas vai parskatisanas apturosa iedarbiba;

— tam pretrund ir tads valsts tiesiskais regulejums ka tas, uz kuru attiecas pamatlieta un ar kuru tada situdcija tiek atlauta minétas
aizturéSanas turpindsana tiis vai divpadsmit menesus, kuru laika parsiitisana varéja efektivi tikt veikta;

>

Regulas Nr. 604/2013 28. panta 3. punkts ir jainterprete tadejadi, ka no sesu nedelu termina, sakot no briza, kad beidzas saja
tiesibu norma noteiktd parsiidzibas vai parskatisanas apturosa iedarbiba, nav jaatskaita dienu skaits, kadu attieciga persona jau ir
bijusi aizturéta péc tam, kad dalibvalsts ir akceptéjusi uznemsanas vai atpakaluznemsanas pieprasijumu;
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3) Regulas Nr. 604/2013 28. panta 3. punkts ir jainterprete tadejadi, ka sesu nedelu termins no briza, kad beidzas $aja tiesibu norma
noteiktds parsiidzibas vai parskatiSanas apturosa iedarbiba, ir piemerojams ari, ja attiecigd persona nav ipasi pieprasijusi apturét
parsiitisanas lemuma izpildi.

() OV C111,29.3.2016.

Tiesas (tresa palata) 2017. gada 13. septembra spriedums (Tribunale di Udine (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - kriminalprocess pret Giorgio Fidenato, Leandro Taboga, Luciano Taboga

(Lieta C-111/16) (*)

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu — Lauksaimnieciba — Genetiski modificeti partikas produkti un
dzivnieku bariba — Arkartas pasakumi — Valsts pasakums ar merki aizliegt enetiski modificetas
kukuriizas MON 810 kultivesanu — Pasikuma turpmaka piemeroSana vai pagarinasana — Regula (EK)
Nr. 1829/2003 — 34. pants — Regula (EK) Nr. 178/2002 — 53. un 54. pants — PiemeroSanas
nosacijumi — Piesardzibas princips

(2017/C 382/18)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale di Udine

Lietas dalibnieki kriminalprocesa pamatlieta

Giorgio Fidenato, Leandro Taboga, Luciano Taboga

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 22. septembra Regulas (EK) Nr. 1829/2003 par genetiski modificetu partiku un
baribu 34. pants, skatot to kopsakara ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2002. gada 28. janvara Regulas (EK) Nr. 178/2002, ar
ko paredz partikas aprites tiesitbu aktu visparigus principus un prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaitiguma iestadi un paredz
procediiras saistiba ar partikas nekaitigumu, 53. pantu, ir jainterprete tadejadi, ka Komisijai nav pienakuma noteikt arkartas
pasakumus pedeja minéta panta izpratng, kad dalibvalsts atbilstosi pedejas minétds regulas 54. panta 1. punktam to oficiali informe
par vajadzibu veikt Sadus pasakumus, ja nav admredzams, ka produkts, kas ir apstiprinats ar Regulu Nr. 1829/2003 vai saskana
ar to, var radit nopietnu risku cilveku veselibai, dzivnieku veselibai vai videi;

Regulas Nr. 1829/2003 34. pants, skatot to kopsakard ar Regulas Nr. 178/2002 54. pantu, ir jainterpreté tadejadi, ka
dalibvalsts pec tam, kad ta ir Eiropas Komisiju oficiali informéjusi par vajadzibu veikt arkartas pasakumus, un ja Komisija nav
veikusi nekadus pasakumus atbilstosi Regulas Nr. 178/2002 53. pantam, var, pirmkart, veikt Sadus pasakumus valsts [iment un,
otrkart, turpindt tos piemerot vai pagarinat, lidz Komisija nav atbilstosi ts pedejas minetds regulas 54. panta 2. punktam pienemusi
lemumu, nosakot pienakumu tos pagarinat, grozit vai atcelt;

2

3) Regulas Nr. 1829/2003 34. pants, skatot to kopsakard ar piesardzibas principu, ka tas ir aprakstits Regulas Nr. 178/2002
7. panta, ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to dalibvalstim netiek pieskirtas tiesibas atbilstosi Regulas Nr. 178/2002 54. pantam
noteikt pagaidu arkartas pasakumus, pamatojoties vienigi uz $o principu, lai gan nav izpilditi Regulas Nr. 1829/2003 34. panta
paredzetie materialtiesiskie nosacijumi.

() OV C 191, 30.5.2016.
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Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Varhoven administrativen sad (Bulgarija)
liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika” — Sofia|“Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments” EOOD

(Lieta C-132/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Kopeéja pievienotas vertibas nodokla sistema —
Direktiva 2006/112/EK — 26. panta 1. punkta b) apakspunkts un 168. un 176. pants — PriekSnodokla
atskaitiSana — TreSajai personai piederosa nekustama ipasuma objekta biivniecibas vai labiekartoSanas
pakalpojumi — Tresas personas un nodokla maksataja veikta pakalpojumu izmantoSana — Bezmaksas
pakalpojuma sniegSana treSajai personai — Sniegto pakalpojumu radito izmaksu iegramatosana nodokla
maksatdja visparejas izmaksas — TieSas un tiilitéjas saiknes ar treSas personas vai nodokla maksataja

saimniecisko darbibu esamibas konstatesana

(2017/C 382/19)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzgjtiesa

Varhoven administrativen sad

Pamatlietas puses

Prasitajs: Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia

Atbildétaja: “Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments” EOOD

Rezolutiva dala:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistemu 168. panta a) punkts ir
jainterprete tadejadi, ka nodokla maksatajam ir tiesibas atskaitit pievienotds vertibas nodokla prieksnodokli attiectba uz tadu
pakalpojumu sniegSanu, ko veido tresajai personai piederosa nekustama ipasuma objekta biivnieciba vai labiekartosana, ja ST tresa
persona bez maksas giist labumu no So pakalpojumu rezultata un ja tos sava saimnieciskaja darbiba izmanto gan nodokla maksatajs,
gan $T tresa persona, ciktal minétie pakalpojumi neparsniedz to, kas ir nepieciesams, lai minétajam nodokla maksatajam |autu veikt ar
nodokli nakamaja posma apliktos darfjumus, un ciktal to izmaksas ir ieklautas So darfjumu cend.

()

OV C 175, 17.5.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Cour du travail de Mons (Belgija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) — Sandra Nogueira u.c./Crewlink Ireland Ltd (C-168/16), Miguel José
Moreno Osacar[Ryanair Designated Activity Company, ieprieks Ryanair Ltd (C-169/16)

(Apvienotas lietas C-168/16 un C-169/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Jurisdikcija — Jurisdikcija

individualu darba ligumu joma — Regula (EK) Nr. 44/2001 — 19. panta 2. punkta a) apakSpunkts —

“Vietas, kur darbinieks pastavigi veic darbu” jedziens — Aviacijas nozare — Apkalpes locek]i — Regula
(EEK) Nr. 3922/91 — “Majas bazes” jedziens

(2017/C 382/20)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour

du travail de Mons
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Pamatlietas puses

Prasitaji: Sandra Nogueira, Victor Perez-Ortega, Virginie Mauguit, Maria Sanchez-Odogherty, José Sanchez-Navarro (C-168/16),
Miguel José Moreno Osacar (C-169/16)

Atbildetajas: Crewlink Ireland Ltd (C-168/16), Ryanair Designated Activity Company, ieprieks Ryanair Ltd (C-169/16)

Rezolutiva dala:

Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietds un
komerclietas 19. panta 2. punkta a) apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka aviosabiedribas vai tas riciba nodota apkalpes locekla celtas
prasibas gadijuma, lai noteiktu tiesas, kas izskata lietu, jurisdikciju, jedziens “vieta, kur darbinieks pastavigi veic darbu” Sis tiesibu
normas izpratné nav pielidzinams “majas bazes” jedzienam Padomes 1991. gada 16. decembra Regulas (EEK) Nr. 3922/91 par
tehnisko prasibu un administrativo procediiru saskanosanu civilas avidcijas joma, kura grozijumi ir izdariti ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2006. gada 12. decembra Regulu (EK) Nr. 1899/2006, III pielikuma izpratne. “Majas bazes” jédziens tomer ir biitiska
norade, lai noteiktu “vietu, kur darbinieks pastavigi veic darbu”.

) 0OV C191, 30.5.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Augstikas tiesas (Latvija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Autortiesibu un komunicésanas konsultaciju agentiira —
Latvijas Autoru apvieniba/Konkurences padome

(Lieta C-177/16) (")

Liagums sniegt prejudicialu nolemumu — Konkurence — LESD 102. pants — Domingjosa stavokla
launpratiga izmantoSana — Jedziens “netaisniga cena” — Autortiesibu kolektiva parvaldijuma
organizacijas iekasetas autoratlidzibas — Salidzinasana ar citas dalibvalstis piemerotajiem tarifiem —
Etalonvalstu izvele — Cenu verteSanas kriteriji — Naudas soda aprekinasana

(2017/C 382/21)

Tiesvedibas valoda — latviesu

Iesniedzgjtiesa

Augstaka tiesa

Pamatlietas puses

Pieteicgja: Autortiesibu un komunicésanas konsultaciju agentiira — Latvijas Autoru apvieniba

Atbildetaja: Konkurences padome

Rezolutiva dala:

1) autortiesibu parvaldijuma organizacijas, kas atrodas monopolstavokli un parvalda ari arvalstu subjektu tiesibas, noteiktais
autoratlidzibu apmers spej ietekmet tirdzniecibu starp dalibvalstim ta, ka ir japiemero LESD 102. pants;
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2) lai noskaidrotu, vai autortiesibu parvaldijuma organizacija pieméro netaisnigas cenas LESD 102. panta otrds dalas a) punkta
izpratng, ir adekvati tas tarifus salidzinat ar kaiminvalstis, ka ai7 citas dalibvalstis piemerotajiem tarifiem, tos koriggjot ar pirktspéjas
paritates indeksa palidzibu, ja vien etalonvalstis ir izraudzitas atbilstosi objektiviem, piemérotiem un parbaudamiem kriterijiem un
veikto salidzinajumu pamats ir viendabigs. Tarifus, kas piemeéroti viend vai vairakos konkrétos lietotaju segmentos, var salidzinat, ja
ir pazimes, kas liecina par to, ka autoratlidzibu parmerigums attiecas uz Siem segmentiem;

)
~

salidzinato tarifu atskiriba ir jauzskata par ievérojamu, ja ta ir nozimiga un pastaviga. Sada atskiriba ir pazime, kas liecina par
domingjosa stavokla launpratigu izmantoSanu, un domingjosa stavoklt esosajai autortiesibu parvaldijuma organizacijai ir japierada,
ka tas cenas ir taisnigas, atsaucoties uz objektiviem faktoriem, kas ietekmé vai nu parvaldibas izmaksas, vai tiesibu subjektu
atlidzibas;

4) LESD 102. panta otras dalas a) punkta paredzeta parkapuma konstateSanas gadijuma aprekinot naudas soda apmeru, attiecigas
autortiesibu parvaldijuma organizacijas apgrozijuma tiesibu subjektiem paredzetas atlidzibas ir ieklaujamas tad, ja $is atlidzibas
ietilpst Sis organizacijas sniegto pakalpojumu vertiba un ja mingtd ieklausana ir vajadziga, lai nodrosinatu, ka piemérota sankcija ir
iedarbiga, sameériga un atturoa. lesniedzgjtiesas zind ir, nemot véra visus izskatamas lietas apstaklus, parbaudit, vai Sie nosacijumi ir

izpilditi.

() 0OV C 200, 6.6.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. septembra spriedums — Tilly-Sabco SAS|Eiropas Komisija, Doux
SA

(Lieta C-183/16 P) (*)

Apelacija — Lauksaimnieciba — Majputnu gala — Saldeta calu gala — Eksporta kompensacijas —
IstenoSanas regula (ES) Nr.°689/2013, kura kompensacija ir noteikta EUR 0 apmera — Tiesiskums —
Regula (EK) Nr. 1234/2007 — 162. un 164. pants — Kompensaciju priekSmets un veids — To apmera
noteikSanas kriteriji — Lauksaimniecibas un lauku attistibas generaldirektorata (GD) generaldirektora
kompetence parakstit apstrideto regulu — Pilnvaru nepareiza izmantosana — “Komitologija” — Regula

(ES) Nr. 182/2011 — 3. panta 3. punkts — KonsulteSanas ar Lauksaimniecibas tirgu kopigas
organizacijas parvaldibas komiteju — IstenoSanas regulas projekta iesniegSana $is komitejas sanaksmes
laika — Terminu ieverosana — Biitisku procediiras noteikumu parkapums — AtcelSana, paredzot seku

saglabasanu speka

(2017/C 382/22)

Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Tilly-Sabco SAS (parstavji — R. Milchior, F. Le Roquais un S. Charbonnel, avocats)

Parejas lietas dalibnieces: Eiropas Komisija (parstavji — A. Lewis un K. Skelly), Doux SA

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Visparéjas tiesas 2016. gada 14. janvara spriedumu lieta Tilly-Sabco/Komisija (T-397/13, EU:
T:2016:8);

2) atcelt Komisijas 2013. gada 18. jilija Tstenosanas regulu (ES) Nr. 689/2013, ar ko nosaka eksporta kompensacijas par majputnu
galu;
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3) saglabat speka Istenosanas regulas Nr. 689/2013 sekas lidz bridim, kad stasies speka jauns tiestbu akts, kas pienemts, lai to
aizstatu;

4) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV 211, 13.6.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis
(Griekija) ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Ovidiu-Mihaita Petrea/Ypourgou Esoterikon kai
Dioikitikis Anasygrotisis
(Lieta C-184/16) (")

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2004/38/EK — Direktiva 2008/115/EK — Tiesibas
uz brivu parvietosanos un uzturesanos dalibvalstu teritorija — Dalibvalsts pilsona uzturesanas citas
dalibvalsts teritorija, lai gan pastav izbraukSanas rikojums no Sis valsts teritorijas — Lemuma par

registracijas apliecibas atsaukSanu un otra lemuma par izraidiSanu tiesiskums — lespeja iznemuma karta
izvirzit iebildi par iepriekseja lemuma prettiesiskumu — TulkoSanas pienakums

(2017/C 382/23)

Tiesvedibas valoda — grieku

Iesniedzgjtiesa

Dioikitiko Protodikeio Thessalonikis

Pamatlietas puses

Prasitajs: Ovidiu-Mihaita Petrea

Atbildetaja: Ypourgou Esoterikon kai Dioikitikis Anasygrotisis

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivai 2004/38/EK par Savienibas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/
EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK, ka art
tiesiskas palavibas aizsardzibas principam nav pretrund tas, ka, pirmkart, dalibvalsts atsauc registracijas apliecibu, kas izsniegta
Eiropas Savienibas pilsonim, attieciba uz kuru joprojam ir speka izbraukSanas rikojums, un, otrkart, attieciba uz vinu izdod
izraidiSanas rikojumu, kas ir pamatots vienigi ar konstatéjumu, kas izbrauksanas rikojums joprojam ir spekd;

=

Direktivai 2004/38 un Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Direktivai 2008/115/EK par kopigiem
standartiem un procediiram dalibvalstis attieciba uz to treso valstu valstspiederigo atgriesanu, kas dalibvalstt uzturas nelikumigi, nav
pretrund tas, ka tadu Eiropas Savienibas pilsona atgrieSanas lemumu ka pamatlietd pienem tds pasas iestades un atbilstosi tadai
pasai procediirai ka tresas valsts valstspiederiga, kas dalibvalstT uzturas nelikumigi, atgrieSanas lemumu, kads ir paredzeéts Direktivas
2008/115 6. panta 1. punktd, ja vien tick piemeroti Direktivas 2004/38 transponesanas pasakumi, kas ir labveligaki minétajam
Savienibas pilsonim;

)
~

efektivitates principam nav pretrund tada tiesu prakse, atbilstosi kurai dalibvalsts pilsonis, attieciba uz kuru ir pienemts atgrieSanas
lemums tados apstaklos ka pamatlieta, prasibas tiesa pamatojumam, kas ir celta par So lemumu, nevar izvirzit iebildi par ieprieks
pret vinu izdotd izbraukSanas rikojuma prettiesiskumu, ja vien ieinteresetajai personai ir bijusi iespéja efektivi un savlaicigi apstridet
S0 pedejo lemumu atbilstosi Direktivas 2004/38 normam;
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4)

§)

Direktivas 2004/38 30. panta dalibvalstim ir noteikts pienakums veikt jebkadus lietderigus pasakumus, lai ieintereséta persona
varétu saprast lemuma, kas pienemts saskand ar Sis direktivas 27. panta 1. punktu, saturu un raditas sekas, toties taja nav prasits,
lai sis lemums tai tiktu pazinots tai saprotama valoda vai valoda, par kuru var sapratigi pienemt, ka td to saprot, lai gan ST persona
to nav pieprasijusi.

OV C 211, 13.6.2016.

Tiesas (otra palata) 2017. gada 20. septembra spriedums (Curtea de Apel Oradea (Rumanija) liigums
sniegt prejudicialu noléemumu) — Ruxandra Paula Andriciuc u.c.[Banca Romdneascd SA

(Lieta C-186/16) (')

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Paterétaju aizsardziba — Direktiva 93/13/EEK — Negodigi
noteikumi pateretaju ligumos — 3. panta 1. punkts un 4. panta 2. punkts — Liguma noteikumu
negodiguma vertejums — Arvalsts valiita izteikti paterina kreditligumi — Valiitas risks, ko pilniba
uznemas pateretdjs — leverojama no liguma izrietoSo pusu tiesibu un pienakumu nelidzsvarotiba —
Bridis, kura ir vertejama nelidzsvarotiba — “Vienkarsa, skaidri saprotama valoda” sastaditu noteikumu
jédziena nozime — Bankas sniedzamas informacijas apjoms

(2017/C 382/24)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Oradea

Pamatlietas puses

Prasitaji: Ruxandra Paula Andriciuc u.c.

Atbildétaja: Banca Romaneascd SA

Rezolutiva dala:

1)

>

Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par negodigiem noteikumiem paterétaju ligumos 4. panta 2. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka jedziens “liguma galvenais priekSmets” $is tiesibu normas izpratng ietver tadu liguma noteikumu ka tas, uz
kuru attiecas pamatlieta, kurs ir ieklauts tada arvalsts valiita noslegta kreditliguma starp komersantu un paterétaju, par ko nav
notikusi atseviska apspriesands, un saskand ar kuru aizdevums ir jaatmaksa taja pasa arvalsts valita, kada tas ir pieligts, ja Saja
noteikumd ir paredzéta $T liguma pamatsaistiba, kas raksturo So ligumu. Lidz ar to Sis liguma noteikums nevar tikt uzskatits par
negodigu, ar nosacijumu, ka tas ir sastadits vienkarsa, skaidri saprotama valoda;

Direktivas 93/13 4. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka prasiba, lai liguma noteikums biitu sastadits vienkarsa, skaidri
saprotamd valoda, ir saistita ar nosacjumu, ka kreditligumu gadijuma finansu iestadem ir jasniedz aiznémejiem pietiekama
informacija, lai tie varétu pienemt labi informétus un piesardzigus lemumus. Saja zina §t prasiba nozime, ka noteikums, saskana ar
kuru aizdevums ir jaatmaksa taja pasa arvalsts valita, kada tas ir ticis pieligts, patérétajam ir jasaprot ne vien no formala un
gramatiska viedokla, bet ar7 attieciba uz ta konkréto nozimi tadejadi, ka vidusmera paterétajam, kas ir samerd informéts, uzmanigs
un apdomigs, ir jaspéj ne vien apzindties tas arvalsts valiitas vertibas pieauguma vai samazindjuma iespgjamibu, kurd ligums ir
noslegts, bet ari novertet Sada noteikuma iespgjami nozimigds ekonomiskas sekas attieciba uz vina finansialajam saisttbam. Saja
zind nepiecieSamds parbaudes ir javeic valsts tiesai;
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3) Direktivas 93/13 3. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka negodiguma vértgjums ir veicams, atsaucoties uz attieciga liguma
noslégsanas bridi, nemot vera visus apstaklus, kas komersantam varéja bat zindmi minétaja bridi un kas vargja ietekmet velako
mingta liguma izpildi. Saja zina iesniedzejtiesai, nemot vera visus pamatlietas apstaklus un it ipasi komersanta, $aja gadijuma
bankas, kompetenci un zinasanas attieciba uz iespejamajam mainas kursa izmainam un aizdevuma liguma noslegSanai arvalsts
valiitd raksturigajiem riskiem, ir pienakums novertét iespgjamas nelidzsvarotibas pastavesanu mingtds tiesibu normas izpratne.

() OV C 243, 4.7.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. septembra spriedums (Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La

Mancha (Spanija) liigumi sniegt prejudicialu noléemumu) — Elecdey Carcelen SA (C-215/16), Energias

Eélicas de Cuenca SA (C-216/16), Iberenova Promociones SAU (C-220/16), Iberdrola Renovables Castilla
La Mancha SA (C-221/16)/Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha

(Apvienotas lietas C-215/16, C-216/16, C-220/16 un C-221/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Véja elektroenergija — Direktiva 2009/28/EK —
Atjaunojamo energoresursu izmantosanas veicinaSana — 2. panta otras dalas k) punkts — Atbalsta
shema — 13. panta 1. punkta otras dalas e) apakSpunkts — Administrativie maksajumi —
Direktiva 2008/118/EK — Akcizes nodokla piemerosanas visparejais reZims — 1. panta 2. punkts —
Ipasos noliikos piemeroti papildu netiesie nodokli — Direktiva 2003/96/EK — Nodoklu uzliksana
energoproduktiem un elektroenergijai — 4. pants — Minimala nodoklu uzlikSana energijai —
Elektroenergijas raZoSanai paredzetiem véja generatoriem piemerojama nodeva

(2017/C 382/25)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Pamatlietas puses

Prasitaji: Elecdey Carcelen SA (C-215/16), Energias Edlicas de Cuenca SA (C-216/16), Iberenova Promociones SAU (C-220/16),
Iberdrola Renovables Castilla La Mancha SA (C-221/16)

Atbildetaja: Comunidad Auténoma de Castilla-La Mancha

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantoSanas
veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK, it ipasi tas 2. panta otras dalas k) punkts un
13. panta 1. punkta otrds dalas e) apakspunkts, ir jainterpreté tadejadi, ka ta pielauj tadu valsts tiesisko regulegjumu ka pamatlieta
apliikotais, kurd ir paredzéts iekaset nodevu, kas ir piemérojama elektroenergijas razosanai paredzetajiem véja generatoriem;
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2) Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlikSanu

("

OV C 243, 4.7.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Consiglio di Stato (Italija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Casertana Costruzioni Srl[Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti —
Provveditorato Interregionale per le opere pubbliche della Campania e del Molise, Agenzia Regionale

Campana per la Difesa del Suolo — A.R.CA.DLS.

(Lieta C-223/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Direktiva 2004/18/EK — 47. panta 2. punkts un 48. panta
3. punkts — Pretendents, kur$ atsaucas uz citu subjektu iespejam, lai izpilditu ligumsledzejas iestades
prasibas — Prasitas iespéjas, kuras Sie subjekti ir zaudejusi — Valsts tiesiskais reguléjums, kura paredzets
izslegt pretendentu no iepirkuma un pieskirt liguma slegsanas tiesibas konkurentam

(2017/C 382/26)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses

Prasitaja: Casertana Costruzioni Srl

energoproduktiem un elektroenergijai 4. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulgjumu ka pamatlieta
apliikotais, kura ir paredzets iekaset nodevu par elektroenergijas raZoSanai paredzétajiem veja generatoriem, jo ar So nodevu netiek
uzlikti nodokli energoproduktiem vai elektroenergijai §ts direktivas 1. panta un 2. panta 1. un 2. punkta izpratne, un lidz ar to ta
neietilpst $is direktivas piemérosanas joma;

Padomes 2008. gada 16. decembra Direktivas 2008/118/EK par akcizes nodokla piemerosanas vispargju rezimu, ar ko atce]
Direktivu 92/12/EEK, 1. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka tas pielauj tadu valsts tiesisko regulejumu ka pamatlieta
apliikotais, kurd ir paredzéts iekasét nodevu par elektroenergijas raZosanai paredzetajiem véja generatoriem, jo ST nodeva nav nodoklis,
kas ir piemerojams energoproduktu vai elektroenergijas patérinam, un lidz ar to ta neietilpst $is direktivas piemerosanas joma.

Atbildetajas: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti — Provveditorato Interregionale per le opere pubbliche della Campania e del
Molise un Agenzia Regionale Campana per la Difesa del Suolo — A.R.CA.DLS.

Piedaloties: Consorzio Stabile Infratech, W.E.E. Water Environment Energy SpA, Massimo Fontana, Studio Tecnico Associato Thinkd,
Claudio Della Rocca, Nicola Maione, Vittorio Ciotola, Fin.Se.Co. SpA, Edilgen SpA un Site Srl
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Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinét bivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts [igumu un pakalpojumu valsts ligumu slegsanas tiesibu pieskirSanas procediiru, 47. panta 2. punkts un 48. panta 3. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka tiem nav pretrund valsts tiesiskais regulgjums, ar kuru komersantam, kas piedalas iepirkuma, tiek liegta iespéja
aizstat papildu uznemumu, kurs ir zaudgjis pieprasito kvalifikaciju péc piedavajuma iesniegSanas, ka rezultata Sis komersants ir ticis
automatiski izslegts.

() OV C 251, 11.7.2016.

Tiesas (pirma palata) 2017. gada 20. septembra spriedums — Eiropas Komisija/Frucona Kosice a.s.
(Lieta C-300/16 P) ()

Apelicija — Valsts atbalsts — “Atbalsta” jedziens — “Ekonomiskas prieksrocibas” jedziens — Privata
kreditora kritérijs — PiemeroSanas nosacijumi — Piemeérosana — Eiropas Komisijas izmeklesanas
pienakumi
(2017/C 382/27)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — K. Walkerovd, L. Armati, T. Maxian Rusche un B. Stromsky)

Otra lietas dalibniece: Frucona Kosice a.s. (parstavji — K. Lasok, QC, B. Hartnett, Barrister, ]. Holmes, QC, un O. Geiss, Rechtsanwalt)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Eiropas Komisija atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 260, 18.7.2016.

Tiesas (piekta palata) 2017. gada 13. septembra spriedums — Salvatore Aniello Pappalardo u.c.[Eiropas
Komisija
(Lieta C-350/16 P) (")

Apelicija — Kopéja zivsaimniecibas politika — Eiropas Savienibas arpusligumiska atbildiba — Prasiba
atlidzinat kaitejumu — Regula (EK) Nr. 530/2008 — Eiropas Komisijas arkartas pasakumi — Tiesibu
normas pietiekami biitisks parkapums — lespeja noradit uz So parkapumu — Nediskrimindcijas
princips — Res judicata speks

(2017/C 382/28)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgji: Salvatore Aniello Pappalardo, Pescatori La Tonnara Soc. coop., Fedemar Srl, Testa Giuseppe & C. Snc,
Pescatori San Pietro Apostolo Srl, Camplone Arnaldo & C. Snc di Camplone Arnaldo & C., Valentino Pesca Sas di Camplone
Arnaldo & C. (parstavji — V. Cannizzaro un L. Caroli, avvocati)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji — A. Bougquet un D. Nardi)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Salvatore Aniello Pappalardo, Pescatori La Tonnara Soc. coop., Fedemar Srl, Testa Giuseppe & C. Snc, Pescatori San Pietro
Apostolo Srl, Camplone Arnaldo & C. Snc di Camplone Arnaldo & C. un Valentino Pesca Sas di Camplone Arnaldo & C. atlidzina
tiesasands izdevumus.

(') OV C 343, 19.9.2016.

Tiesas (sesta palata) 2017. gada 14. septembra spriedums (Tribunal da Relagio de Evora (Portugale)
ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — Luis Isidro Delgado Mendes|Crédito Agricola Seguros —
Companhia de Seguros de Ramos Reais, SA

(Lieta C-503/16) ()

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Mehanisko transportlidzek]u ipasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligata apdrosinasana — Direktivas 72/166/EEK, 84/5/EEK, 90/232/EEK un 2009/103/EK —
Transportlidzekla zadziba — Celu satiksmes negadijums — Kaitejums veselibai un materialie zaudejumi,
kas nodariti apdrosinatajai personai, transportlidzekla ipasniekam, ka gajejam — Civiltiesiska
atbildiba — Atlidzinasana — Obligatas apdroSinasanas segums — Iznémuma klauzulas — Valsts
tiesiskais regulejums, ar kuru apdroSinatajai personai, transportlidzekla ipasniekam, tiek liegta
apdroSinasanas segta atlidziba — Saderiba ar $im direktivam — “Cietusas treSas personas” jedziens

(2017/C 382/29)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal da Relacdo de Evora

Pamatlietas puses

Prasitajs: Luis Isidro Delgado Mendes

Atbildetaja: Crédito Agricola Seguros — Companhia de Seguros de Ramos Reais, SA

Rezolutiva dala:

Padomes 1972. gada 24. aprila Direktivas 72/166/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinaSanu attieciba uz civiltiesiskas atbildibas
apdroSinasanu saistiba ar mehanisko transportlidzeklu izmantoSanu un attieciba uz kontroli saistiba ar pienakumu apdrosinat Sadu
atbildibu 3. panta 1. punkts, Padomes 1983. gada 30. decembra Otras direktivas 84/5/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu
attieciba uz transportlidzekJu pasnieku civiltiesiskas atbildibas apdrosinasanu, kas grozita ar Eiropas Parlamenta un Padomes
2005. gada 11. maija Direktivu 2005/14/EK, 1. panta 1. punkts un 2. panta 1. punkts, ka ari Padomes 1990. gada 14. maija
Tresas direktivas 90/232/EEK par dalibvalstu tiestbu aktu tuvinaSanu attieciba uz transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligato apdrosinasanu, kas grozita ar Direktivu 2005/14, 1.a pants ir jainterpreté tadejadi, ka tiem ir pretruna tads valsts tiesiskais



C 382/26 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 13.11.2017.

regulejums, kads aplitkots pamatlieta, ar kuru segums un tadgjadi transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroinasanas veiktd atlidziba nepienakas par miesas bojajumiem un kaitgjumu ipasumam, Ras radits gajgjam, kurs ir cietis ceju
satiksmes negadijuma, pamatojoties tikai uz to, ka Sis gajéjs ir apdrosinajuma néméjs un transportlidzekla, ar kuru tika izraisiti Sie
zaudejumi, Tpasnieks.

(') OV C 454, 5.12.2016.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2017. gada 25. janvara spriedumu lieta T-187/
16 Anton Riemerschmid Weinbrennerei und Likérfabrik GmbH & Co. KG/EUIPO 2017. gada 29. marta
iesniedza Anton Riemerschmid Weinbrennerei und Likorfabrik GmbH & Co. KG

(Lieta C-158/17 P)
(2017/C 382/30)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Anton Riemerschmid Weinbrennerei und Likorfabrik GmbH & Co. KG (parstavis — P. Koch, advokats)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Ar 2017. gada 20. septembra rikojumu Tiesa (sesta palata) noléma, ka apelacijas sadziba ir nepienemama.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (devita palata) 2017. gada 14. marta rikojumu lieta T-839/
16 Todorov|Eiropas Savienibas Tiesa 2017. gada 12. aprili iesniedza Slavo Asenov Todorov

(Lieta C-188/17 P)
(2017/C 382/31)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Slavo Asenov Todorov (parstave — K. Mladenova, advokat)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Tiesa

Tiesa (desmita palata) ar 2017. gada 7. septembra rikojumu ir atzinusi $o apelacijas studzibu par acimredzami
nepienemamu.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 11. maija iesniedza Tribunal Superior de Justicia
de Castilla-La Mancha (Spanija) — Pedro Viejobueno Ibdfiez un Emilia de la Vara Gonzdlez|/Consejeria de
Educacion de Castilla-La Mancha

(Lieta C-245/17)
(2017/C 382/32)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha
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Pamatlietas puses

Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Pedro Viejobueno Ibdfiez un Emilia de la Vara Gonzdlez

Otra lietas dalibniece: Consejeria de Educacién de Castilla-La Mancha

Prejudicialie jautajumi

1) Vai macibu gada macibu perioda beigas var uzskatit par objektivu iemeslu, kas attaisno atskiribu atticksmé pret ieprieks
minétajiem pagaidu ierédnu statusa nodarbinatajiem vidusskolas macibspékiem un pastavigo ierédnu statusa
nodarbinatajiem vidusskolas macibspékiem?

2) Vai ar diskriminacijas aizlieguma principu ir saderigi, ka Siem pagaidu ierédnu statusa nodarbinatajiem vidusskolas
macibspekiem, kuru dienesta attiecibas tiek izbeigtas macibu perioda beigas, nav iespéjams izmantot atvalinajumu ka
faktiskas atptitas laiku, to aizstajot ar atbilstosu atlidzinajumu?

3) Vai ar 3o noteikta laika darba néméju jédzienam atbilstoso ierédnu diskriminacijas aizlieguma principu ir saderiga tada
abstrakta tiesibu norma ka 2012. gada 12. julija regionala likuma 5/2012 par Kastilijas-Lamancas autonomas kopienas
visparéjo budzetu 2012. gadam 13. papildnoteikums, ar kuru noliika sasniegt budzeta taupibas un deficita novérsanas
mérkus tostarp tika apturéta Izglitibas un zinatnes ministrijas un ANPE arodbiedribas starpa noslégta 1994. gada
10. marta noliguma, kas publicéts ar Izglitibas un zinatnes ministrijas personala un dienestu generaldirekcijas
1994. gada 15. marta lémumu (1994. gada 28. marta BOMEC), pieméroSanu jautajuma par jalija un augusta atalgojuma
un atvalingjuma naudas maksajumiem gan personalam, kas aizvieto ilgak par pieciem ar pusi meénesiem, gan
personalam, kas aizpilda vakantds amata vietas, un tick noteikts, ka pagaidu ierédnu statusa nodarbinatajiem
neuniversitates macibspékiem ir jasanem atvalindgjuma nauda vai nu par 22 darbadienam gadijuma, ja iecel§ana amata ir
bijusi uz visu macibu gada laiku, vai tam proporcionali atbilstosu dienu skaitu?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 29. maija iesniedza Tribunal du travail de
Nivelles (Belgija) — OJ (*)[Partena, Assurances Sociales pour Travailleurs Indépendants ASBL, Institut
national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti), Union Nationale des Mutualités

Libres (Partenamut) (UNMLibres)

(Lieta C-321/17)
(2017/C 382/33)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal du travail de Nivelles

Pamatlietas puses
Prasttaja: O] (*)

(*)  Informacija dz&sta, nemot véra personu aizsardzibu saistiba ar personas datu apstradi.
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Atbildetaji: Partena, Assurances Sociales pour Travailleurs Indépendants ASBL, Institut national d’assurances sociales pour travailleurs
indépendants (Inasti), Union Nationale des Mutualités Libres (Partenamut) (UNMLibres)

Ar 2017. gada 5. oktobra rikojumu Tiesa (astota palata) ir atzinusi ligumu sniegt prejudicialu nolémumu par acimredzami
nepienemamu.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 19. jiilija iesniedza Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Gemeinsamer Betriebsrat EurothermenResort Bad Schallerbach GmbH|EurothermenResort
Bad Schallerbach GmbH

(Lieta C-437/17)
(2017/C 382/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Pamatlietas puses

Prasitaja: Gemeinsamer Betriebsrat EurothermenResort Bad Schallerbach GmbH

Atbildetaja: EurothermenResort Bad Schallerbach GmbH

Prejudicialie jautajumi

Vai LESD 45. pants un Regulas 492/2011/ES par darba néméju brivu parvietosanos Savieniba () 7. panta 1. punkts ir
jainterpreté tadejadi, ka ar tiem netiek pielauts tads valsts tiesiskais regulgjums ka pamatlieta (Urlaubsgesetz [Likums par
atvalinagjumu], UrlG, 3. panta 2. punkta 1) apak$punkts, to lasot kopa ar 3. panta 3. punktu un 2. panta 1. punktu),
atbilstosi kuram darba némeéjam, kura kopéjais darba stazs ir 25 gadi, bet kur§ tos nav nostradajis pie viena un ta pasa darba
devéja Austrija, ir tiesibas tikai uz piecu nedélu ikgadgjo atvalinajumu, savukart darba néméjam, kura darba stazs ir 25 gadi
un vin$ tos ir nostradajis pie viena un ta pasa darba devéja Austrija, ir tiesibas uz se$u nedélu ikgadgjo atvalinajumu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 5. aprila Regula (ES) Nr. 492/2011 par darba néméju brivu parvietodanos Savieniba,
OV L 141, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 25. jilija iesniedza Krajsky siid v Presove
(Slovakija) - EOS KSI Slovensko s.r.o.[Jdn Danko, Margita Jaléovd

(Lieta C-448[17)
(2017/C 382/35)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Iesniedzgjtiesa

Krajsky siid v Presove

Pamatlietas puses

Prasitaja: EOS KSI Slovensko s.r.o.

Atbildetaji: Jan Danko, Margita Jalcovd
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai — atsaucoties uz spriedumu lieta C-470/12 Pohotovost un uz Tiesas apsvérumiem, kas ir izteikti arl ta pamatojuma
46. punkta — Savienibas tiesibu lidzvértibas principam ir pretruna tiesiskais reguléjums, kas, pastavot ar likumu
aizsargato intereSu un patérétaja tiesibu aizsardzibas no negodigiem liguma noteikumiem lidzvértibai, bez atbildétaja
patérétaja piekriSanas liedz juridiskai personai, kuras darbibas joma ir patérétaju kolektiva aizsardziba no negodigiem
liguma noteikumiem un kura ir domata Direktivas 93/13/EEK (') 7. panta 1. punkta, kas ir transponéts ar Civilkodeksa
53.a panta 1. un 3. punktu, paredzéta mérka sasniegsanai, piedalities ka vél vienam lietas dalibniekam (personai, kas
iestajas lieta) tiesvediba no pasa sakuma un efektivi izmantot patérétaja laba tiesiskas darbibas un aizsardzibas lidzeklus,
lai 3aja tiesvediba istenotu aizsardzibu pret negodigu liguma noteikumu sistematisku izmantoanu, lai gan citos
gadijumos vél vienam lietas dalibniekam (personai, kas iestajas lieta), kas iestajas tiesvediba, atbalstot atbildétaju un kura
interese ir definét tiesvedibas priekSmeta materialas (ipaSuma) tiesibas, atskiriba no patérétaju aizsardzibas asociacijas
nemaz nav vajadziga piekriSana no atbildétaja, kura atbalstam notiek iestasanas lieta, lai piedalitos tiesvediba no pasa
sakuma un efektivi izmantotu tiesiskas aizsardzibas un darbibas lidzeklus atbildétaja laba?

2) Vai Direktivas 93/13 4. panta 2. punkta ietverta fraze “vienkarsa, skaidri saprotama valoda”, arT nemot vera Tiesas
apsvérumus spriedumos C-26/13 un C-96/14, ir jainterpreté tadjadi, ka liguma noteikums ir uzskatams par
neformulétu vienkarsa, skaidri saprotama valoda — ka juridiskas sekas ir, ka tiesai [péc savas ierosmes] ir javeic ta
negodiguma parbaude — arT tad, ja juridiskais jédziens (instruments), kuru tas reglamentg, pats par sevi ir sarezgits, ta
juridiskas sekas vidusméra patérétajam ir griiti paredzamas un ta saprasanai parasti ir vajadziga profesionala jurista
konsultacija, kuras izmaksas nav samérigas ar pakalpojuma, ko patérétajs sanem saskana ar ligumu, vertibu?

3) Vai — gadijuma, ja par tiesibam, kuras izriet no liguma, kas ir noslégts ar patérétaju [un] kuras tiek izvirzitas pret
patérétaju ka atbildétaju, tiesa izlemj, pamatojoties vienigi uz prasitaja apgalvojumiem, izmantojot maksajuma rikojumu
vienkar$ota procesa, un procesd nekada veida netiek piemérota Civilprocesa kodeksa 172. panta 9. punkta norma, kas
nepielauj maksajuma rikojuma izdoSanu gadijuma, ja liguma, kas ir noslégts ar patérétaju, ir negodigi noteikumi —
Savienibas tiesibam ir pretruna tads dalibvalsts tiesiskais regulé&jums, kas, nemot véra iebildumu iesnieganai paredzéto
Iso terminu un iespéjamo patérétaja nepieejamibu vai bezdarbibu, liedz patérétaju aizsardzibas asociacijai, kas ir
kvalificéta un pilnvarota, lai sasniegtu Direktivas 93/13/EEK 7. panta 1. punkta, kas ir transponéts ar Civilkodeksa 53.
a panta 1. un 2. punktu, paredzéto mérki, bez patérétaja piekriSanas (bez skaidri izteikta patérétaja aizlieguma) efektivi
izmantot vienigo patérétdja aizsardzibas iespéju, proti, iebildumus pret maksajuma rikojumu, gadijuma, ja tiesa nav
ieverojusi Civilprocesa kodeksa 172. panta 9. punkta paredzéto pienakumu?

4) Vai, atbildot uz otro un tre$o jautajumu, var uzskatit, ka ir svarigs apstaklis, ka tiesibu sistéma patérétajam netiek
pieskirtas tiesibas uz obligato juridisko palidzibu, un ka ta nezinasana attiecigaja joma, bez jurista, kas to parstavétu,
rada ievérojamu risku, ka tas nepamana liguma noteikumu negodigumu un neveic nekadas darbibas, lai ta atbalstam
tiesvediba varétu iestaties patérétaju aizsardzibas asociacija, kas ir kvalificéta un pilnvarota, lai sasniegtu Direktivas 93/
13/EEK 7. panta 1. punkta, kas ir transponéts ar Civilkodeksa 53.a panta 1. un 2. punktu, paredzéto merki?

5) Vai Savienibas tiesibam un prasibai izvertét visus apstaklus Direktivas 93/13/EEK 4. panta 1. punkta izpratné ir pretruna
tads tiesiskais reguléjums ka regulgjums par vienkarSotu procesu maksajuma rikojuma izdoSanai (OSP [Civilprocesa
Kodekss] 172. panta 1. un turpmakie punkti), kas lauj: 1) ar sprieduma iedarbibu atzit pardevéjam vai piegadatajam
tiesibas uz finansialo maksajumu 2) vienkarota procesa 3) ar tiesas administrativu amatpersonu, 4) pamatojoties vienigi
uz pardevgja vai pakalpojumu sniedz€ja apgalvojumiem un 5) bez pieradijumu parbaudes, un situacija, kad 6) prasitaju
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neparstav profesionals jurists 7) un kad faktiski bez prasitaja piekriSanas ta aizstavibu nevar uznemties patérétaju
aizsardzibas asociacija, kas ir kvalificéta un pilnvarota, lai sasniegtu Direktivas 93/13/EEK 7. panta 1. punkta, kas ir
transponéts ar Civilkodeksa 53.a panta 1. un 2. punktu, paredzéto mérki?

() OV 1993, L 95, 29. Lpp.

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 4. augusta iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) —
Funke Medien NRW GmbH|Vaicijas Federativa Republika

(Lieta C-469/17)
(2017/C 382/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesgerichtshof

Pamatlietas puses

Atbildetaja un Revision [kasacijas] siidzibas iesniedzgja: Funke Medien NRW GmbH

Prasitaja un atbildetaja Revision siidzibas tiesvediba: Vacijas Federativa Republika

Prejudicialie jautajumi

1) Vai atbilstosi Savienibas tiesibu normam par autoru ekskluzivajam tiesibam uz savu darbu reproducéSanu
(Direktivas 2001/29/EK (') 2. panta a) punkts) un izzinosanu, ieskaitot publiskosanu (Direktivas 2001/29/EK 3. panta
1. punkts), ka ari iznémumiem no $im tiesibam vai to ierobezojumiem (Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. un 3. punkts)
ir pielaujama transponé$anas briviba valsts tiesibas?

2) Ciktal, nosakot Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. un 3. panta paredzéto iznémumu no autoru ekskluzivajam tiesibam
uz savu darbu reproduce$anu (Direktivas 2001/29/EK 2. panta a) punkts) un izzinoSanu, ieskaitot publiskosanu
(Direktivas 2001/29/EK 3. panta 1. punkts), vai minéto tiesibu ierobezojumu piemérojamibu, ir janem véra ES
Pamattiesibu harta paredzétas pamattiesibas?

3) Vai ar pamattiesibam, kas ir saistitas ar informacijas brivibu (ES Pamattiesibu hartas 11. panta 1. punkta otrais teikums)
vai preses brivibu (ES Pamattiesibu hartas 11. panta 2. punkts), var attaisnot tadus izpémumus no autoru ekskluzivajam
tiesibam uz savu darbu reproducéSanu (Direktivas 2001/29/EK 2. panta a) punkts) un izzino$anu, ieskaitot publiskosanu
(Direktivas 2001/29/EK 3. panta 1. punkts), vai tadus minéto tiesibu ierobeZojumus, kas nav Direktivas 2001/29/EK
5. panta 2. un 3. punkta paredzétie iznémumi vai ierobezojumi?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu
saskanosanu informacijas sabiedriba, OV L 167, 10. lpp.
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Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 2. augusta iesniedza Tribunal Supremo
(Spanija) — Repsol Butano S.A./Administracion del Estado

(Lieta C-473[17)
(2017/C 382/37)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo

Pamatlietas puses

Prasitdja: Repsol Butano S.A.

Atbildetaja: Administracién del Estado

Prejudicialie jautajumi
1) Nemot véra Federutility (") lieta iedibinato judikatiiru, vai pasakums, ar kuru, lai aizsargatu sociali neaizsargatos

patérétajus, tiek noteikta saskidrinatas gazes balona maksimala cena, ir saderigs ar minéto judikatiiru vai atbilst
sameériguma principam, ja atseviski vai kopa ar citiem iestajas kads no $adiem apstakliem:

— pasakums vispargji attiecas uz visiem patérétajiem un ir pienemts uz nenoteiktu laiku, “kamér konkurences apstakli
Saja tirgl nav uzskatami par pietickamiem”,

— pasakums tiek pagarinats jau vairak neka [1]8 gadus;
— pasakums var sekmét vajas konkurences stavokla iesaldésanu, radot $kérslus jaunu tirgus dalibnieku ienaksanai?

2) Nemot véra minétaja Federutility lieta iedibinato judikatru, vai pasakums, kura, lai aizsargatu sociali neaizsargatos
patérétajus vai griti sasniedzamu apgabalu iedzivotajus, ir noteikta obligata saskidrinatas gazes balonu piegade majas, ir
saderigs ar minéto judikatiiru vai atbilst samériguma principam, ja atseviski vai kopa ar citiem iestajas kads no

(") Spriedums, 2010. gada 20. aprilis, Federutility u.c., C-265/08, EU:C:2010:205.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 8. augusta iesniedza Bundesverwaltungsgericht
(Vacija) — Vacijas Federativa Republika/Sociedad de Transportes SA

(Lieta C-474[17)
(2017/C 382/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Pamatlietas puses

Atbildetaja un prasitaja Revision [kasdcijas] tiesvediba: Vacijas Federativa Republika

Prasitaja un atbildetaja Revision [kasacijas] tiesvediba: Sociedad de Transportes SA
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Prejudicialie jautajumi

1. Vai LESD 67. panta 2. punktam, ka ari Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 9. marta Regulas (ES) 2016/399 par
Savienibas Kodeksu par noteikumiem, kas reglamentéd personu parvietosanos par robezim (Sengenas Robezu
kodekss) ('), 22. un 23. pantam ir pretruna dalibvalsts tiesiskais regulégjums, atbilstosi kuram autobusa parvadajumu
uznémumiem marsrutu satiksmé, $kérsojot Sengenas iek3gjo robezu, gala rezultata ir noteikts pienakums parbaudit savu
pasazieru robezskérsoSanas dokumentus pirms ieks€jas robezas $kérsosanas, lai novérstu arvalstnieku bez pases un
uzturéSanas atlaujas parvadajumus Vacijas Federativas Republikas teritorija?

It pasi:

a) Vai tads vispargjs likuma paredzéts vai konkrétiem parvadatajiem adreséts administrativs pienakums neparvadat
valsts teritorija arvalstniekus bez nepiecieSamas pases vai uzturéSanas atlaujas, kas var tikt izpildits, tikai
parvadatajiem parbaudot visu pasazieru robezskérsosanas dokumentus pirms icksgjas robeZas $kérsosanas, ir
personu parbaude pie iek3&jam robezam Sengenas Robezu kodeksa 22. panta izpratng, precizak, vai tas ir lidzvértigs
$adai parbaudei?

b) Vai 1. punkta minéto pienakumu noteik$ana ir javeérté, nemot véra Sengenas Robezu kodeksa 23. panta a) punktu, lai
gan parvadataji neisteno “policijas pilnvaras” §Is tiesbu normas izpratné un, valstij nosakot pienakumu veikt
parbaudes, tiem arT formali netiek pieskirtas tiesibas istenot valsts varas pilnvaras?

¢) Ja uz 1.b) jautajumu tiek atbildéts apstiprinosi, vai no parvadatajiem pieprasitas parbaudes, nemot véra Sengenas
Robezu kodeksa 23. panta a) punkta otraja teikuma paredzétos kritérijus, ir uzskatamas par nepielaujamu pasakumu,
kas iedarbibas zina ir lidzvértigs robezparbaudém?

d) Vai 1. punkta minéto pienakumu noteiksana, ciktal tie attiecas uz autobusa parvadajumu uzpémumiem marsrutu
satiksmg, ir javerté, nemot véra Sengenas Robezu kodeksa 23. panta b) punktu, atbilstosi kuram robezkontroles
neesamiba pie iek$gjam robezam neietekmé parvadataju pilnvaras veikt personu drosibas parbaudes ostas un
lidostas? Vai no minéta izriet parbauzu nepielaujamiba pirma jautajuma izpratné ari arpus ostam un lidostam, ja tas
nav drosibas parbaudes un ja tas neveic ari personam, kas celo pa dalibvalsts teritoriju?

2) Vai atbilstosi Sengenas Robezu kodeksa 22. un 23. pantam ir pielaujamas valsts tiesibu normas, saskana ar kuram
pienakuma izpildisanas nolika attieciba uz autobusa parvadajumu uzpémumu var tikt pienemts lémums par aizliegumu
un izteikts bridindjums par soda maksajuma piemérosanu, ja parbauzu neveikSanas dé| Vacijas Federativas Republikas
teritorija ir tikusi parvadati ari arvalstnieki bez pases un uzturéSanas atlaujas?

() OVL77 Llpp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 9. augusta iesniedza Finanzgericht Koln
(Vacija) — Frank Montag|Finanzamt Kéln-Mitte

(Lieta C-480/17)
(2017/C 382/39)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Koln

Pamatlietas puses

Prasitajs: Frank Montag

Atbildetaja: Finanzamt Koln-Mitte
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 49. pants saistiba ar ta 54. pantu pielauj dalibvalsts tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru nodokla maksataja
nerezidenta obligatas iemaksas aroda pensiju shéma (kuras pamatojas uz vina lidzdalibu dalibvalsts advokatu kolégija,
un §i lidzdaliba saskana ar aroda tiesibu aktiem ir obligata, lai vin$ varétu praktizét vairakas dalibvalstis), nesamazina
ienakumus ierobeZota nodokla maksasanas pienakuma gadijuma, bet nodokla maksatajiem rezidentiem, kuriem ir
neierobezots nodokla maksasanas pienakums, tiek pieskirts saskana ar valsts tiesibam ierobeZota apjoma atskaitfjums
no ienakumiem?

2) Vai LESD 49. pants saistiba ar ta 54. pantu nepielauj pirmaja jautajuma raksturoto tiesisko regulégjumu, ja nodokla
maksatajs papildus savam obligatajam iemaksam veic citas — brivpratigas — papildu iemaksas aroda pensiju shémai un
dalibvalsts par to summu nesamazina ienakumus, lai gan velak izmaksajamas pensijas $aja dalibvalsti saskana ar valsts
tiesibam, iespéjams, tiks apliktas ar nodokli arT saistiba ar ierobeZotu nodokla maksasanas pienakumu?

3) Vai LESD 49. pants saistiba ar ta 54. pantu nepielauj pirmaja jautajuma raksturoto tiesisko regulé§jumu, ja nodokla
maksatajs neatkarigi no savas advokata licences un iemaksam aroda pensiju shéma veic iemaksas saskana ar brivpratigi
noslégtu privatas pensiju apdrosinasanas ligumu un dalibvalsts par to summu nesamazina ienakumu, lai gan vélak
izmaksajamas pensijas $aja dalibvalsti saskana ar valsts tiesibam, iespjams, tiks apliktas ar nodokli ari ierobezota
nodokla maksasanas pienakuma gadijuma?

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 22. augusta iesniedza Amtsgericht Kéln
(Vacija) — administrativa parkapuma procediira pret Josef Baumgartner

(Lieta C-513[17)
(2017/C 382/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Koln

Pamatlietas puses

Josef Baumgartner

Citi lietas dalibnieki: Bundesamt fiir Giiterverkehr, Staatsanwaltschaft Koln

Prejudicialais jautajums

Vai Regulas (EK) Nr. 561/2006 (') 19. panta 2. punkta pirmais teikums ir jainterpreté tadgjadi, ka uznémumam vai
uzpémuma vaditdjam atbilstosi OWiG [Administrativo parkapumu kodeksa] 30., 9. un 130. pantam par administrativo
parkapumu, kas ir izdarits uznémuma juridiskas adreses atrasanas vieta, sodu var piemérot tikai dalibvalsts, kuras teritorija
atrodas uznémuma juridiska adrese? Vai ari citas dalibvalstis var piemérot sodu par administrativo parkapumu, ja tas ir ticis
konstatéts to teritorija?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 15. marta Regula (EK) Nr. 561/2006, ar ko paredz dazu socialas jomas tiesibu aktu
saskanoSanu saistiba ar autotransportu, groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 3821/85 un Padomes Regulu (EK) Nr. 2135/98 un atce]
Padomes Regulu (EEK) Nr. 3820/85 (OV L 102, 1. Ipp.).
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 1. septembri iesniedza Tallinna Ringkonnakohus
(Igaunija) — c.v. SNB-REACT u.c.[Deepak Mehta

(Lieta C-521/17)
(2017/C 382/41)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Iesniedzgjtiesa

Tallinna Ringkonnakohus

Pamatlietas puses

Prasitaja: c.v. SNB-REACT u.c.

Atbildetajs: Deepak Mehta

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 200448 /EK par intelektuala ipasuma tiesibu
piemérosanu (') 4. panta ¢) punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka dalibvalstim intelektuala ipasuma kolektivo tiestbu
parvaldes iestades, kas parvalda precu zimju ipasnieku tiesibas, ir jaatzist par personam, kas ir tiesigas sava varda
izmantot tiesibu aizsardzibas lidzeklus, lai aizsargatu pre¢u zimju Ipasnieku tiesibas, un sava varda celt prasibu tiesa, lai
Istenotu precu zimju IpaSnieku tiesibas?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. janija Direktivas 2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas
pakalpojumu tiesiskiem aspektiem, jo ipasi elektronisko tirdzniecibu, iek$¢ja tirgli (Direktiva par elektronisko
tirdzniecibu) () 12., 13. un 14. pants ir jainterpreté tad&jadi, ka par $ajas normas minéto pakalpojuma sniedz&ju, kuram
ir piemérojami tajas noteiktie iznémumi no atbildibas, ir uzskatams ari pakalpojuma sniedzgjs, kura pakalpojums iever
tikai IP adresu registréSanu un tadéjadi to anonimas sasaistiSanas ar doméniem pielausanu, ka ari So IP adresu iziréSanu?

() OV 2004, L 157, 45. Ipp.
() 0V 2000,L178, 1. Ipp.

Prasiba, kas celta 2017. gada 25. septembri — Eiropas Komisija/Belgijas Karaliste
(Lieta C-564/17)
(2017/C 382/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — C. Cattabriga, G. von Rintelen, R. Troosters)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka vélakais lidz 2013. gada 25. decembrim nepienemot visus normativos un administrativos aktus, kas vajadzigi,
lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktivas 2011/98/ES par vienotu pieteikSanas
procediiru, lai treSo valstu valstspiederigajiem izsniegtu vienotu uzturé$anas un darba atlauju dalibvalsts teritorija, un
par vienotu tiesibu kopumu treso valstu darba néméjiem, kuri kada dalibvalsti uzturas likumigi ('), prasibas, vai katra
zina nepazinojot par Siem aktiem Komisijai, Belgijas Karaliste nav izpildjjusi minétas direktivas 16. panta 1. punkta
paredz&tos pienakumus;
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— saskana ar LESD 260. panta 3. punktu noteikt Belgijas Karalistei pienakumu samaksat kavéjuma naudu EUR 70 828,80
apméra par dienu, skaitot no sprieduma pasludinasanas datuma 3aja lietd saistiba ar pienakuma pazinot par
Direktivas 2011/98/ES transponéSanas pasakumiem neizpildi;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saskana ar Direktivas 2011/98/ES 16. panta 1. punkta pirmo dalu dalibvalstim bija pienakums vélakais lidz 2013. gada
25. decembrim pienemt valsts tiesibu aktus, kas vajadzigi, lai transponétu direktiva noteiktos pienakumus. Ta ka Belgija
nepazinoja par direktivas pilnigu transponésanu, Komisija noléma vérsties Tiesa.

Prasiba Komisija ierosina noteikt Belgijas Karalistei pienakumu samaksat kavéjuma naudu par dienu EUR 70 828,80
apméra. Kavgjuma naudas apmers ir ticis aprékinats, nemot véra parkapuma smagumu un ilgumu, ka ari preventivo
iedarbibu atbilstosi dalibvalsts maksatspéjai.

() OVL 343 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (otra palata) 2017. gada 19. julija spriedumu lieta T-752/14
Combaro SA[Eiropas Komisija 2017. gada 28. septembri iesniedza Eiropas Komisija

(Lieta C-574/17 P)
(2017/C 382/43)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Komisija (parstavji — A. Caeiros un B.-R. Killmann)

Otra lietas dalibniece: Combaro SA

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— atcelt Vispargjas tiesas (otra palata) 2017. gada 19. jilija spriedumu lieta T-752/14 Combaro SA|[Eiropas Komisija;
— Combaro SA prasibu noraidit ka nepamatotu;

— piespriest Combaro SA atlidzinat tiesaanas izdevumus abas instancgs.

Pamati un galvenie argumenti
Savu prasfjumu pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo sekojoso:

1. Visparga tiesa ir juridiski kladaini kvalificgjusi faktus attieciba uz ipasas situdcijas pastavésanu Muitas kodeksa (*)
239. panta izpratné.

Visparéja tiesa uzskata, ka Komisija ir rikojusies kltidaini, jo, no vienas puses, Visparéja tiesa Komisijai piedéve pilnvaras,
kuru tai nemaz nav, vai, no otras puses, prasa, lai Komisija isteno pilnvaras, kuras nekada veida vairs nevar palidzet
noskaidrot faktiskos apstaklus. Ta¢u klidaina Komisijas riciba nav konstatéjama, un tadéjadi nepastav ipasa situacija
Muitas kodeksa 239. panta izpratné.

2. Visparéja tiesa ir sagrozijusi pieradjjumus attieciba uz Ipasas situacijas pastavé$anu Muitas kodeksa 239. panta izpratne.
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Visparéja tiesa pretéji lietas materialiem ir konstatéjusi, ka paraksti uz attiecigajiem pre¢u parvadajuma sertifikatiem ir R.
paraksti un ka Latvija nav parsatijusi Jelgavas un Bauskas muitas iestaZu izmantoto zimogu nospiedumu originalus. Ja
Vispargja tiesa $o pieradijumu bitu novért§jusi pareizi, tai bija janonak pie secindjuma, ka Komisija ir pienacigi
parbaudijusi faktiskos apstaklus attieciba uz linu auduma importu un pamatoti vargja izdarit pienémumu, ka pastav
Ipasa situacija Muitas kodeksa 239. panta izpratné.

3. Vispargja tiesa ir nepareizi interpret&jusi Muitas kodeksa 239. pantu attieciba uz Ipasas situacijas pastavésanu.

Vispargja tiesa nav faktiski pretstatijusi apgalvoto Komisijas klidaino ricibu un importétaja intereses, kurs ir izmantojis
viltotus precu parvadajuma sertifikatus. Ta ka nav veikta izvértéSana, Vispargja tiesa ir piemérojusi Muitas kodeksa
239. pantu nepareizi, jo attiecigajos faktiskajos apstaklos Savienibas intereses nodrosinat muitas noteikumu ievérosanu
prevale par importétaja interesém.

4. Visparéja tiesa ir nepareizi interpret&jusi Muitas kodeksa 239. pantu attieciba uz Combaro SA acimredzamo nolaidibu.
Visparéja tiesa ir nepamatoti prasijusi, lai Komisija pierada, ka importétajs ir apzinati parkapis noteikumus par izcelsmi.
Pareizi piemérojot noteikumus par pieradiSanas pienakumu, Visparéjai tiesai ir bijis jaatzist, ka jau Saubas, kuram
pamatoti bija japastav, attieciba uz importétaju ir pietiekamas, lai tam rastos pienakums iegiit lietderigas zinas un
informaciju par konkrétajam muito$anas procediiram vismaz no saviem importétajiem.

(")  Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV 1992, L 302, 1. Ipp., Ipasais
izdevums latviesu valoda 2. nodala 4. séjums 307. Ipp.).
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VISPAREJA TIESA

Visparéjas tiesas 2017. gada 28. septembra spriedums — Aanbestedingskalender u.c.[Komisija
(Lieta T-138/15) (')

Valsts atbalsts — FinanseSanas pasakumi, kurus Niderlandes iestades ir pieskirusas platformas
TenderNed, kas attiecas uz e-iepirkumu, izveidei un ievieSanai — Lemums, ar kuru konstatéta valsts
atbalsta neesamiba — Visparéjas nozimes pakalpojumi, kas nav saimnieciski pakalpojumi

(2017/C 382/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Aanbestedingskalender BV (Ede, Niderlande), Negometrix BV (Amsterdama, Niderlande), CTM Solution BV (Breukelen,
Niderlande), Stillpoint Applications BV (Amsterdama) un Huisinga Beheer BV (Amsterdama) (parstavji — C. Dekker un L. Fiorilli,
advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji — P.-J. Loewenthal un K. Herrmann)
Personas, kas iestajusas lieta atbildetajas atbalstam: Niderlandes Karaliste (parstavji — M. Bulterman, B. Koopman un M. Noort) un

Slovakijas Republika (parstavis — B. Ricziovd)

PriekSmets

Prasiba saskana ar LESD 263. pantu, kura lagts atcelt Komisijas 2014. gada 18. decembra Lemumu C(2014) 9548 final par
valsts atbalstu SA.34646 (2014/NN) (ex 2012/CP) — Niderlandes E-iepirkumu platforma TenderNed

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Aanbestedingskalender BV, Negometrix BV, CTM Solution BV, Stillpoint Applications BV un Huisinga Beheer BV atlidzina
tiesasanas izdevumus;

3) Niderlandes Karaliste un Slovakijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pasas.

() OV C 198, 15.6.2015.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 4. oktobra spriedums — Gappol Marzena Porczyriska/EUIPO — Gap (ITM)
(“GAPPOL”)

(Lieta T-411/15) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“GAPPOL” registracijas pieteikums — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime “GAP” —
Pretprasiba — Relativi atteikuma pamati — SajaukSanas iespéja — Regulas (EK) Nr. 207/2009 8. panta
1. punkta b) apakSpunkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkts) —
Reputacija — Netaisnigi giits labums no atskirtspéjas vai reputacijas — Regulas Nr. 207/2009 8. panta
5. punkts (tagad — Regulas 2017/1001 8. panta 5. punkts) — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas
Nr. 207/2009 75. pants (tagad — Regulas 2017/1001 94. pants)

(2017/C 382/45)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: PP Gappol Marzena Porczyriska (£odZ, Polija) (parstave — J. Gwiazdowska, advokate)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Gap (ITM), Inc. (Sanfrancisko,
Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis) (parstavji — M. Siciarek un J. Mrozowski, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 13. maija lémumu lieta R 686/2013-1 saistiba ar iebildumu
procesu starp Gap (ITM) un PP Gappol Marzena Porczytiska

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas pirmas padomes 2015. gada 13. maija lemumu lieta
R 686/2013—1 tiktal, ciktal Apelacijas padome, piemérojot Padomes 2009. gada 26. februara Regulas (EK) Nr. 207/2009 par
Eiropas Savienibas precu zimi 8. panta 5. punktu (tagad — Eiropas Parlamenta un Padomes 2017. gada 14. jinija Regulas (ES)
2017/1001 par Eiropas Savienibas precu zimi 8. panta 5. punkts), ir noraidijusi registracijas pieteikumu attieciba uz precem, kas
ietilpst 20. klase un atbilst sadam aprakstam — “mebeles”;

2) paréja dala prasibu noraidit;

3) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus tiesvediba Vispargja tiesa pats.

() OV C 328 5.10.2015.
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Visparejas tiesas 2017. gada 3. oktobra spriedums - BMB|EUIPO — Ferrero (Saldumu trauks)
(Lieta T-695/15) (')

Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs,
kura attelots saldumu trauks — Agraka starptautiska trisdimensiju precu zime — Standarta trauka, kuru
var piepildit ar saldumiem, forma — SajaukSanas iespeja — Valsts tiesibu piemérosana — Regulas (EK)
Nr. 6/2002 25. panta 1. punkta e) apaksSpunkts — Regulas Nr. 6/2002 62. pants un 63. panta 1. punkts

(2017/C 382/46)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BMB sp. z o0.0. (Grdjec, Polija) (parstavis — K. Czubkowski, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Ferrero SpA (Alba, Italija) (parstavis —
M. Kefferpiitz, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2015. gada 8. septembra lémumu lieta R 1150/2012-3 attieciba uz speka
neesamibas atzianas procesu starp Ferrero un BMB

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) BMB sp. z o.0. atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 38 1.22016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 27. septembra spriedums — BelTechExport/Padome
(Lieta T-765/15) (*)

Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Baltkrieviju — Lidzek]u
iesaldeSana — Pasakumu apturéSana — Pienakums noradit pamatojumu — Tiesibas uz aizstavibu —
Tiesibas tikt uzklausitam — Klida vertejuma
(2017/C 382/47)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: BelTechExport ZAO (Minska, Baltkrievija) (parstavji — J. Jerneva un E. Koskins, advokati)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — F. Naert un J.-P. Hix)

Persona, kas iestajusies lieta atbildetajas atbalstam: Eiropas Komisija (parstavji — E. Paasivirta un L. Havas)
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PriekSmets
Prasiba saskana ar LESD 263. pantu atcelt Padomes 2015. gada 29. oktobra Lemumu (KADP) 2015/1957, ar ko groza
Lémumu 2012/642/KADP par ierobezojosiem pasakumiem pret Baltkrieviju (OV 2015, L 284, 149. Ipp.), un Padomes

2015. gada 29. oktobra Regulu (ES) 2015/1948, ar ko groza Regulu (EK) Nr. 765/2006 par ierobeZojosiem pasakumiem
attieciba uz Baltkrieviju (OV 2015, L 284, 62. Ipp.), ciktal $ie tiesibu akti attiecas uz prasitaju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;
2) BelTechExport ZAO sedz savus un atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesaSands izdevumus;

3) Eiropas Komisija sedz savus tiesaSands izdevumus pati.

() OV C 68, 22.2.2016.

Visparéjas tiesas 2017. gada 28. septembra spriedums — Bodegas Verdiiguez/EUIPO (“TRES TOROS 3”)
(Lieta T-206/16) (')
Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “TRES TOROS 3”

registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Vina preiu zime, kas ietver geografiskas
izcelsmes norades — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta j) apakSpunkts

(2017/C 382/48)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bodegas Verdiguez, SL (Villanueva de Alcardete, Spanija) (parstavis — J. Garcia Dominguez, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — A. Folliard-Monguiral un A. Muiiiz Rodriguez)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2016. gada 24. februara lémumu lieta R 407/2015-5 attieciba uz
pieteikumu par vardiska apziméjuma “TRES TOROS 3” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Bodegas Verdiiguez, SL atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C 251, 11.7.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 3. oktobra spriedums — Ellinikos Syndesmos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi
ton Diethnon Protypon GS1/EUIPO — 520 Barcode Hellas (“520Barcode Hellas”)

(Lieta T-453/16) (')

Eiropas Savienibas precu zime — Iebildumu process — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes
“520Barcode Hellas” registracijas pieteikums — Relativs atteikuma pamats — Regulas (EK) Nr. 207/
2009 8. panta 4. punkts (tagad — Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 4. punkts) — Pretstatita apzimejuma
rakstura identificeSana — Cits agraks apzimejums “520” — Precu un pakalpojumu, uz kuriem balstits
iebildums, identificeSana

(2017/C 382/49)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Ellinikos Syndesmos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi ton Diethnon Protypon GS1 (Argiroupoli Attikis, Griekija) (parstavis —
A. Mouzaki, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — D. Gdja)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lietda Visparja tiesa: 520 Barcode Hellas — AE Diacheirisis
Diethnon Protypon kai Parochis Symvouleutikon Ypiresion (Kifisia Attikis, Griekija) (parstavji — A. Roussou, M.-M. Theodoridou un
F. Christodoulou-Kardiopoulis, advokati)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 14. jinija lemumu lieta R 238/2015-4 attieciba uz iebildumu
procesu starp Ellinikos Syndesmos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi ton Diethnon Protypon GS1 un 520 Barcode Hellas — AE
Diacheirisis Diethnon Protypon kai Parochis Symvouleutikon Ypiresion

Rezolutiva dala:

1) atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 14. junija lemumu lieta
R 238/2015-4;

2) EUIPO sedz savus tiesasanas izdevumus, ka art atlidzina Ellinikos Syndesmos Epicheiriseon gia ti Diacheirisi ton Diethnon Protypon
GS1 tiesasands izdevumus;

3) 520 Barcode Hellas — AE Diacheirisis Diethnon Protypon kai Parochis Symvouleutikon Ypiresion sedz savus tiesasands izdevumus
pati.

() 0OV C371,10.10.2016.
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Visparéjas tiesas 2017. gada 28. septembra spriedums — Hristov/Komisija un EMA
(Apvienotas lietas T-495/16 RENV I un T-495/16 RENV II) (*)

Civildienests — lecelSana amata — Regulativas iestades izpilddirektora amats — EMA — Atlases un
iecelSanas amata procediira — Prieksatlases komitejas sastavs — Objektivitate — Novertesanas
kriteriji — Cita kandidata iecelSana amata — Res judicata speks

(2017/C 382/50)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Emil Hristov (Sofija, Bulgarija) (parstavji — lieta T-495/16 RENV I — M. Ekimdzhiev, K. Boncheva un G. Chernicherska un
lieta T-495/16 RENV 1I — sakotngji M. Ekimdzhiev, K. Boncheva un G. Chernicherska, vélak M. Ekimdzhiev un K. Boncheva,
advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Eiropas Zalu Agentiira (EMA) (parstavji — G. Berscheid un N. Nikolova)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ir vérsta tostarp uz to, lai atceltu Komisijas 2011. gada 20. aprila lémumu,
atbilstosi kuram ta ierosinaja EMA valdei pricksatlases komitejas ieteikto un padomdevéjas komitejas amata iecelSanas
jautajumos apstiprinato ¢etru kandidatu sarakstu, un EMA valdes 2011. gada 6. oktobra lemumu par EMA izpilddirektora
iecelSanu amata, ka arf uz to, lai atlidzinatu prasitajam zaudgjumus, ko vins esot cietis minéto lémumu dé]

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidrt;

2) Emil Hristov atlidzina tiesaSands izdevumus lietas F-2/12, T-26/15 P, T-27/15 P, T-495/16 RENV I un T-495/16 RENV IL

(") OV C 184, 23.6.2012 (lieta tika sakotnéji registréta Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa ar numuru F-2/12).

Visparéjas tiesas 2017. gada 26. septembra spriedums — Hanschmann/Eiropols
(Lieta T-562/16) (')

Civildienests — Eiropols — Liguma nepagarinasana — Atteikums noslegt ligumu uz nenoteiktu laiku —
Kompensacija — AtcelSana ar Civildienesta tiesas nolemumu — Spriedumu izpilde lieta F-27/09 un F-
104/12

(2017/C 382/51)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ingo Hanschmann (Tauha, Vacija) (parstavji — W. Dammingh un N. Dane, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Agentiira tiesibaizsardzibas sadarbibai (parstavji — D. Neumann un C. Falmagne, piedaloties
D. Waelbroeck, A. Duron un I. Antypas, advokati)
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PriekSmets

Prasiba, kura celta, pamatojoties uz LESD 270. pantu, un kura lagts atcelt Eiropola 2014. gada 29. julija lémumu, ar kuru ir
nolemts nepagarinat uz nenoteiktu laiku ar prasitaju noslégto ligumu un vinam pieskirta kompensacija EUR 10 000 apméra
par procesa ilgumu un ieilguso nenoteiktibas stavokli, un Eiropola lémumu, ar kuru prasitdja stidziba tika noraidita.

Rezolutiva dala:

1) Prasibu noraidit.

2) I. Hanschmann atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV C 354, 26.10.2015 (lieta sakotngji Eiropas Savienibas Civildienesta tiesd registréta ar numuru F —119/15 un 2016. gada
1. septembri nosiitita Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai).

Visparejas tiesas 2017. gada 26. septembra spriedums — Knoll[Eiropols
(Lieta T-563/16) (')

Civildienests — Eiropols — Liguma nepagarinasana — Atteikums noslegt ligumu uz nenoteiktu laiku —
Kompensacija — AtcelSana ar Civildienesta tiesas nolemumu — Spriedumu izpilde lieta F-44/09 un F-
105/12

(2017/C 382/52)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Brigitte Knoll (Hoheima pie Mainas, Vacija) (parstavji — W. Dammingh un N. Dane, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Agentiira tiesibaizsardzibas sadarbibai (parstavji — D. Neumann un C. Falmagne, piedaloties
D. Waelbroeck, A. Duron un I. Antypas, advokati)

Prieksmets
Prasiba, kura celta, pamatojoties uz LESD 270. pantu, un kura lugts atcelt Eiropola 2014. gada 29. julija lémumu, ar kuru ir
nolemts nepagarinat uz nenoteiktu laiku ar prasitaju noslégto ligumu un vinai ir pieskirta kompensacija EUR 10 000

apméra par procesa ilgumu un ieilgu$o nenoteiktibas stavokli, un Eiropola lémumu, ar kuru prasitajas siidziba tika
noraidita.

Rezolutiva dala:

1) Prasibu noraidit;

2) Brigitte Knoll atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 354, 26.10.2015 (lieta sakotngji Eiropas Savienibas Civildienesta tiesa registréta ar numuru F-120/15 un 2016. gada
1. septembri nositita Eiropas Savienibas Visparéjai tiesai).
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Vispargjas tiesas 2017. gada 26. septembra spriedums — Waldhausen/EUIPO (Zirga galvas silueta
attels)

(Lieta T-717/16) (")
Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes, kas attelo zirga galvas siluetu,

registracijas pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK)
Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 382/53)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Waldhausen GmbH & Co. KG (Kelne, Vacija) (parstavis — V. Ekey, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — S. Hanne)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2016. gada 31. augusta lémumu lieta R 1195/2016-4 attieciba uz
pieteikumu registrét grafisku apziméjumu, kas attélo zirga galvas siluetu, ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidrt;

2) Waldhausen GmbH & Co. KG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C 441, 28.11.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 26. septembra spriedums — La Rocca/EUIPO (“Take your time Pay After”)
(Lieta T-755/16) (")

Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “Take your time Pay After”
registracijas pieteikums — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (EK) Nr. 207/2009 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts — Pienakums noradit pamatojumu — Regulas Nr. 207/2009 75. panta pirmais teikums

(2017/C 382/54)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alessandro La Rocca (Anzio, 1talija) (parstavji — A. Perani un J. Graffer, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis — L. Rampini)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2016. gada 4. augusta [émumu lieta R 406/2016-1 attieciba uz pieteikumu
grafisku apziméumu “Take your time Pay After” registrét ka Eiropas Savienibas pre¢u zimi
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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Alessandro La Rocca atlidzina tiesasands izdevumus.

() OV C475,19.12.2016.

Vispargjas tiesas 2017. gada 28. septembra spriedums — Riihland[EUIPO — 8 seasons design (Lampa
zvaigznes forma)

(Lieta T-779/16) (")

Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs, kas
attelo lampu zvaigznes forma — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas pamats —
Individuals raksturs — Atskirigs kopéjais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta
1. punkta b) apakspunkts

(2017/C 382/55)

Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki
Prasitajs: Lothar Rithland (Wendeburg, Vacija) (parstavji — H. P. Schrammek, C. Drzymalla, S. Risthaus un J. Engberding, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji — sakotngji S. Hanne, p&c tam M. Fischer)
Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: 8 seasons design GmbH (Eschweiler,

Vacija) (parstavis — A. Haberl, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2016. gada 8. julija lémumu lieta R 878/2015-3 attieciba uz speka
neesamibas atzianas procesu starp 8 seasons desigh un L. Riihland

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit;

2) Lothar Riihland atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV 14, 16.1.2017.

Prasiba, kas celta 2017. gada 30. septembri — FV/Padome
(Lieta T-153/17)
(2017/C 382/56)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: FV (parstavis — S. Pappas, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome
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Prasitaja prasijjumi:

Prasitajs lidz Vispargjo tiesu:
— atcelt novértgjuma zinojumus par 2014. un 2015. gadu, kas galigi piepemti 2016. gada 5. decembr;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoanai prasitdjs izvirza tris pamatus, uzskatot, ka 3aja lieta Eiropas Savienibas Padomes sagatavotajos
novértéjuma zinojumos par 2014. un 2015. gadu ir pielauta acimredzama kliida vértéjuma, tie nav pienacigi pamatoti, ka
ar1 ir parkapts rapibas pienakums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 6. augusta — Herndndez Diaz|[VNV
(Lieta T-521/17)
(2017/C 382/57)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Alberto Herndndez Diaz (Sanmartina del Rei Aurelio [San Martin del Rey Aurelio], Spanija) (parstavis — L. Herndndez
Cabeza, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasitaja prasijumi:

— atcelt vieno3anos par noreguléjumu attieciba uz Banco Popular nopietnu un nenovér$anu parkapumu dél, kas padara
attiecigo vienoSanos par spéka neesoSu tadél, ka ta ir balstita uz Deloitte zinojumu, kas nebija neatkarigs, liekot
akcionariem ciest daudz lielakus zaud&jumus neka gadijuma, ja tiktu pasludinata maksatnespéja, nepiemérojot ieksgjas
rekapitalizacijas instrumentu;

— atcelt Banco Popular pardosanu ieguvéjbankai par 1 euro pardosanas procesa neparredzamibas dél, kas norada uz
acimredzamu gan parredzamibas, gan ari konkurences principa parkapumu;

— piespriest, lai VNV atlidzinatu akcionariem par vinu akciju atsavinasanu, lai gan paslaik nav iesp&jams precizi noradit
prasito summu noregul&uma procesa neparredzamibas dél.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmidn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregulé&juma valde,
T-483/17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 16. augusta — Gonzdlez Calvet/VNV
(Lieta T-554/17)
(2017/C 382/58)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Ramén Gonzdlez Calvet (Barselona, Spanija) un Joan Gonzdlez Calvet (Barselona, Spanija)) (parstavis — P. Molina Bosch,
advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— uzskatit par iesniegtu prasibu, kas vérsta pret Vienotas noregulgjuma valdes Lémumu SRB/EES/2017/08, un péc
attiecigam juridiskam procediram pasludinat spriedumu, atzistot $o prasibu par pamatotu un Vienotas noreguléjuma
valdes Lemumu SRB/EES[2017/08 — par spéka neesosu, un atstat bez iedarbibas minéta léemuma Istenosanu un
darbibas, kas tika veiktas §1 lemuma istenoanas dél. Gadijuma, ja § lémuma spéka neesamiba netiks atzita, prasitaji [dz
pienacigi atlidzinat par vinu akciju zaudéumu.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noreguléjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noreguléjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 17. augusta — Algebris (UK) Ltd un citi/ VNV
(Lieta T-575/17)
(2017/C 382/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Algebris (UK) Ltd (Londona, Apvienota Karaliste), Anchorage Capital Group LLC (Nujorka, Nujorka, Amerikas

Savienotas Valstis), Ronit Capital LLP (Londona) (parstavji — T. Soames un J. Vandenbussche, advokati, R. East, Solicitor, un
N. Chesaites, Barrister)

Atbildetaja: Vienota noregulé&juma valde (VNV)

Prasitaju prasijumi:

— atcelt pilniba Vienotas noregulgjuma valdes 2017. gada 7. junija Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz noreguléjuma
shémas pienemsanu Banco Popular Espafiol, S.A. (') vai alternativi, ta 1. un/vai 6. pantu;

— piespriest VNV atlidzinat prasitaju tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjas izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Vienota noreguléjuma valde esot nopietni parkapusi konfidencialitates un dienesta
noslépuma principus, kas ir pretruna LESD 339. pantam un Regulas (ES) No 806/2014 () 88. panta 1. punktam, ka arf
Tiesas judikatiirai, un tadéjadi neesot ievérojusi prasitaju tiesibas uz labu parvaldibu, ko paredz Eiropas Savienibas
Pamattiesibu hartas 41. panta.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvotas acimredzamas kltidas vértéjuma, Eiropas Komisijai piemérojot Regulas Nr. 806/2014
14., 18., 20., 21., 22. un 24. pantu.

— Saja zina prasitajas apgalvo, ka Banco Popular novértgjums, kas ir noregulgjuma shémas ietverto istenoto
noreguléjuma darbibu pamata, neesot bijis godigs, piesardzigs vai uzticams un esot bijis neatbilstoss principam
“neviens kreditors nav sliktaka situacija”; tadéjadi to nevarétu uzskatit par precizu, ticamu un pamatotu pieradijumu,
ar ko varétu pamatot attiecigas noreguléjuma shémas pienemsanu, un lidz ar to par tadu, ar ko varétu attaisnot
apstridéta lémuma pienemsanu. Turklat un to pasu iemeslu dé] attieciga noreguléjuma shéma (ka ari apstridétais
lemums) esot bijis acimredzami nesamérigs, parsniedzot nepiecieSamo pasakumu robezas noregulégjuma meérku
sasniegSanai.

3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka VNV esot atsavinajusi prasitaju ipasumu, parkapjot to pamattiesibas, kuru aizsardzibu
paredz ES tiesibu vispargjie tiesibu principi un kas ir noteiktas Pamattiesibu hartas 17. panta.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka VNV neesot nodrosinajusi atbilstosi Pamattiesibu hartas 41. pantam un Tiesas
judikatiirai prasitaju tiesibas tikt uzklausitam noreguléjuma procesa gaita.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka attieciga noregulgjuma shéma neesot tikusi Komisijas likumigi apstiprinata un
tadgjadi apstridétais lémums nebija likumigi stajies speka.

— Saja zina tiek apgalvots, ka pirms tas Lémuma (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espaiiol, S.A.
noregulégjuma shému, pienemsanas, Eiropas Komisija neesot pienacigi izvértéjusi vai vispar neesot izveértéjusi
attiecigas noreguléjuma shémas diskrecionaros aspektus. Tas veido Komisijas pienakumu, kas uzlikti ar Regulu (ES)
Nr. 806/2014 un noraditi Tiesas judikattira Meroni lieta, neizpildi. Tadejadi VNV esot pielavusi acimredzamu kladu
vertéjuma un tiesibas, secinot, ka tas Iémums, ar kuru tika pienemta attieciga noreguléjuma shéma, varétu bit stajies
vai esot stajies spéeka; turklat, vai pakartoti, jebkura gadijuma $1 noreguléjuma shéma, kas tika apstiprinata ar attiecigo
apstridéto lémumu, nebija likumigi stajusies speka.

(") Komisijas 2017. gada 7. jiinija Lémums (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol, S.A. noregulgjuma shemu (izzinots
ar dokumentu C(2017) 4038), OV 2017 L 178, 15. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2014. gada 15. jilija Regula (ES) Nr. 806/2014, ar ko izveido vienadus noteikumus un vienotu
procediru kreditiestazu un noteiktu ieguldijumu brokeru sabiedribu noregulégjumam, izmantojot vienotu noregulégjuma mehanismu
un vienotu noregulgjuma fondu, un groza Regulu (ES) Nr. 1093/2010.

Prasiba, kas celta 2017. gada 4. septembri — Remolcadores Nosa Terra un citi/Komisija un VNV
(Lieta T-600/17)
(2017/C 382/60)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Remolcadores Nosa Terra, SA (Vigo, Spanija), Grupo Nosa Terra 2000, SLU (Vigo), Hospital Povisa, SA (Vigo) un
Industrias Ldcteas Asturianas, SA (Madride, Spanija) (parstavis — J. Otero Novas, advokats)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota nolémumu valde
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Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas [2017. gada 7. junija] vienosanos, ar kuru tiek apstiprinats Vienotas noregulgjuma valdes taja pasa
datuma pienemtais sakotnéjais lemums par noreguléjuma shémas pienemsanu Banco Popular Espafiol un kuru izstradaja
FROB [Fondo de Reestructuracion Ordenada Bancaria] (Fonds pienacigai banku parstrukturéanai) Spanija, ciktal taja ir
paredzéts maksajums EUR 0 apméra saistiba ar prasitaju tiesibam attieciba uz Banco Popular.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL|Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noreguléjuma valde,
T-483/17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 6. septembri — Francija/Komisija
(Lieta T-609/17)
(2017/C 382/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Francijas Republika (parstavji — F. Alabrune, D. Colas, B. Fodda un E. de Moustier)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasfjumi

Prasitajas prasijumi Vispargja tiesai ir $adi:

— dalgji atcelt Komisijas 2017. gada 26. junija IstenoSanas lémumu (ES) 2017/1144, ar ko no Eiropas Savienibas
finans€juma izsledz konkrétus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju
fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku attistibai (ELFLA), ciktal ar to ir izslégtas noteiktas eksporta
kompensacijas, ko Francijas Republika samaksajusi 2011.-2014. finansu gada;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza vienu pamatu, kura tiek apgalvots samériguma principa parkapums, jo Komisija savu
lemumu liela méra esot balstijusi uz pienémumiem par smagiem Francijas Republikas pienakumu parkapumiem attieciba
uz parbaudém par Gdens saturu tada saldéta cala gala, kas ir paredzéta eksportam ar kompensaciju.

Neesot pareizs apgalvojums, ka Francijas iestades ir pielavusas smagus savu pienakumu parkapumus attieciba uz Savienibas
tiesisko regulégjumu un pastiprinatajiem pasakumiem, kas ieviesti kops 2010. gada. Uz Gidens satura analizém attiecoties
eksportam ar kompensaciju paredzétas saldétas cala galas labas, pienacigas un tirdzniecibai piemérotas kvalitates parbaudes,
kas tiek veiktas, pamatojoties uz Regulas Nr. 1276/2008 5. panta 4. punktu. Ka norada prasitija, $ajos noteikumos netiekot
prasits, lai visas eksportam ar kompensaciju paredzétas saldétas cala galas fiziskas parbaudes ietvertu laboratorijas analizes
attieciba uz tdens saturu.
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Tapéc ta uzskata, ka Francijas iestadém pasam ir janosaka veicamie parbaudes pasakumi ar nosacjjumu, ka tie ir samérigi,
nemot veéra attieciba uz ELGF radito finansu risku. Saja zina prasitaja apgalvo, ka Francijas iestades esot ieviesusas verienigu
un $im finansu riskam pielagotu kartibu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 8. Septembri — Ardigo un UO[/Komisija
(Lieta T-615/17)
(2017/C 382/62)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Nicola Ardigo (Lisone, Italija) un UO (parstavj) — S. Orlandi un T. Martin, avocats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasijumi:

— atcelt 1émumus, ar kuriem tiek apstiprinata prasitaju pensijas tiesibu nodosana Eiropas Savienibas pensiju shémai
(turpmak teksta — ESPS);

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaji izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka iecélgjinstitficija ir parkapusi 2011. gada 3. marta Visparigo isteno$anas noteikumu
7. panta 1. punktu, aprékinot atskaitamo summu, kas veido $1 kapitala parveértéjumu starplaika starp pieteikuma datumu
un faktiskas nodosanas datumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkaptas batiskas formas prasibas, proti, iecéljinstitiicija nav izpildijusi savu
pienakumu noradit pamatojumu un pienakumu ar Visparigo Istenosanas noteikumu palidzibu noteikt matematisku
formulu, saskana ar kuru ta ir aprékinajusi nepieciesamos koeficientus nodota kapitala konvertesanai dienesta gados.

Prasiba, kas celta 2017. gada 19. septembri — Hola/Komisija un VNV
(Lieta T-631/17)
(2017/C 382/63)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Hola, S.L. (Madride, Spanija) (parstavji — R. Vallina Hoset un C. Iglesias Megias, advokati)

Atbildetajas: Vienota noreguléjuma valde un Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Vienotas noregulgjuma valdes 2017. gada 7. janija Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz noregulgjuma shémas
pienemsanu sabiedribai Banco Popular Espaiiol, S.A.;
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— Komisijas 2017. gada 7. janija Lémumu (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol, S.A. noreguléjuma
shému;

— ja nepiecieSams, atzit par nepiemérojamiem Regulas 806/2014 15., 18., 20., 21., 22. un/vai 24.pantu atbilstosi LESD
277. pantam; un

— piespriest Valdei un Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulégjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmidn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noreguléjuma valde,
T-483/17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — Erddsi Galcsikné/Komisija
(Lieta T-632/17)
(2017/C 382/64)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eva Erddsi Galesikné (Budapesta, Ungarija) (parstavis — D. Lazar, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2017. gada 1. jinija Lémumu Ares(2017)2755900;
— atcelt Komisijas 2017. gada 17. jalija Lémumu C(2017)5146 final;

— uzdot Komisijai pieskirt prasitajai piekluvi visiem dokumentiem EU Pilot lieta 8572/15, CHAP (2015)00353, neatkarigi
no ta, vai tie jau ir prasitajas riciba, vai tiks pazinoti tikai velak;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.
1. Pirmais pamats: piekluve apstridétajiem dokumentiem neietekmétu izmeklésanas darbibu aizsardzibas mérki

EU Pilot lietas 857215 prieksmets ir apjomigie tiesibu vérsties objektiva tiesa un tiesibu uz taisnigu lietas izskatiSanu
parkapumi Ungarijas tiesas, piemérojot tiesisko regulejumu par ta saukto arvalstu valitu kreditu parrékinasanu
Ungarijas valiita. Sie likumi esot pretruna varas daliSanas principam, jo tie aizskar pilsonu privatas ligumiskas attiecibas.
Atbilstosi Siem likumiem kreditnémgéji esot spiesti uznemties valiitas kursa svarstibu rezultata radusos zaudgjumus un
esot liegtas tiesibas tiesa apstridét kreditligumu speka esamibu.

Sarunas Eiropas Komisijas un Ungarijas valdibas starpa ar mérki panakt Ungarijas tiesiskd reguléjuma atbilstibu
Savienibas tiesibam nav piemérotas $a mérka sasnieg$anai, jo tiesiska valsti tiesas ir neatkarigas.
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Apstridéto dokumentu izsnieg$ana neietekmétu izmekléSanas darbibu aizsardzibas meérki, bet gan veicinatu ta
sasniegSanu, jo tikai publiskas diskusijas rezultata var tikt mainita Ungarijas tiesu judikattira.

2. Otrais pamats: apstridéto dokumentu publiskoSanu pamato svarigas sabiedribas intereses
Dokumentu publiskoSana esot sabiedribas interesgs, jo tadgjadi batu iespgjams:
— grozit Ungarijas tiesu juridiskas tradicijas;
— Eiropas limeni diskutét par Ungarijas valdibas izpratni par pamattiesibu interpretaciju un

— dot pamatu sabiedriskai diskusijai par Komisijas izpratni par Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta un
ECPAK [Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas] 6. panta 1. punkta pirma teikuma
interpretaciju.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — Sdrossy/Komisija
(Lieta T-633/17)
(2017/C 382/65)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Rébert Sdrossy (Budapesta, Ungarija) (parstavis — D. Lazar, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2017. gada 12. janija Lémumu Ares(2017)2929030;
— atcelt Komisijas 2017. gada 17. jalija Lémumu C(2017)5147 final;

— uzdot Komisijai pieskirt prasitajam piekluvi visiem dokumentiem EU Pilot lieta 857215, CHAP (2015)00353,
neatkarigi no ta, vai tie jau ir prasitaja riciba, vai tiks pazinoti tikai vélak;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza vienu pamatu.

Prasitajs uzskata, ka apstridéto dokumentu publiskosanu pamato svarigas sabiedribas intereses, jo ar to tadgjadi batu
iesp€jams:

— aizsargat patérétaju ekonomiskas intereses,
— aizsargat ieksgjo tirgu,
— kontrolét Komisijas izmekléSanas darbibas,

— stiprinat demokratiju Ungarija un
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— pilsoniem padarit uzskatamakas prieksrocibas Ungarijas dalibai Eiropas Savieniba.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — Pint/Komisija
(Lieta T-634/17)
(2017/C 382/66)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Aniké Pint (God, Ungarija) (parstavis — D. Lazar, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2017. gada 1. jinija Leémumu Ares(2017)2755260;
— atcelt Komisijas 2017. gada 17. jalija Lémumu C(2017)5145 final;

— uzdot Komisijai pieskirt prasitajai piekluvi visiem dokumentiem EU Pilot lieta 8572/15, CHAP (2015) 00353, neatkarigi
no ta, vai tie jau ir prasitajas riciba, vai tiks pazinoti tikai vélak, ka ari

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitaja izvirza divus pamatus.
1. Pirmais pamats: apstridéto dokumentu publiskoSana neietekmétu izmeklésanas darbibu aizsardzibas merki

EU Pilot lietas 8572/15 prieksmets ir apjomigie tiesibu vérsties objektiva tiesa un tiesibu uz taisnigu lietas izskatiSanu
parkapumi Ungarijas tiesas, piemérojot tiesisko regulégjumu par ta saukto arvalstu valatu kreditu parrékinasanu
Ungarijas valiita. Sie likumi esot pretruna varas dalianas principam, jo tie aizskar pilsonu privatas ligumiskas attiecibas.
Atbilstosi Siem likumiem kreditnémgéji esot spiesti uznemties valiitas kursa svarstibu rezultata radusos zaudgjumus un
esot liegtas tiesibas tiesa apstridét kreditligumu speka esamibu.

Sarunas Eiropas Komisijas un Ungarijas valdibas starpa ar merki panakt Ungarijas tiesiska reguléjuma atbilstibu
Savienibas tiesibam nav piemérotas §3 mérka sasniegSanai, jo tiesiska valstl tiesas ir neatkarigas.

Apstridéto dokumentu izsniegSana neietekmétu izmekléSanas darbibu aizsardzibas mérki, bet gan veicinatu ta
sasniegSanu, jo tikai publiskas diskusijas rezultata var tikt mainita Ungarijas tiesu judikatiira.

2. Otrais pamats: apstridéto dokumentu publisko$anu pamato svarigas sabiedribas intereses
Dokumentu publisko$ana esot sabiedribas interesés, jo tadéjadi batu iespgjams:
— grozit Ungarijas tiesu juridiskas tradicijas;

— Eiropas limeni diskutét par Ungarijas valdibas izpratni par pamattiesibu interpretaciju un
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— radit pamatu sabiedriskai diskusijai par Komisijas izpratni par Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. panta un
ECPAK [Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas] 6. panta 1. punkta pirma teikuma
interpretaciju;

— aizsargat ieksgjo tirgu un

— pilsoniem padarit uzskatamakas prieksrocibas Ungarijas dalibai Eiropas Savieniba.

Prasiba, kas celta 2017. gada 15. septembri — PlasticsEurope/[ECHA
(Lieta T-636/17)
(2017/C 382/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: PlasticsEurope (Brisele, Belgija) (parstavji — R. Cana, E. Mullier, un F. Mattioli, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kimikaliju agentiira

Prasitajas prasijumi:

Prasitaja ladz Tiesu:
— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt 2017. gada 7. jalija publicéto lémumu pamatojoties uz Regulas (EK) Nr. 1907/2006, kas attiecas uz kimikaliju
registrésanu, vertéSanu, licencéSanu un ierobezosanu (OV 2006, L 396, 1. Ipp., turpmak teksta — “REACH regula”),
57. panta f) punktu, atjauninat eso$o Bisphenol A ieklausanu kandidatvielu saraksta ka vielu, kas rada loti lielas bazas;

— piespriest ECHA atlidzinat tiesasanas izdevumus un;

— noteikt iesp&jamus citus vai papildu pasakumus taisniguma nolikos.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdja izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja, piemérodama nesaskanigus un neparedzamus kritérijus apgalvoto BPA

endokrino sistému noardoso (‘ESN”) ipasibu cilvéka veselibai novértésana, esot parkapusi tiesiskas noteiktibas principu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja esot pielavusi acimredzamu kladu vért§uma un parkapusi savu riipibas
pienakumu.

— Atbildétaja neesot pieradijusi, ka BPA ir endokrino sistému noardosa viela, attieciba uz kuru ir zinatniski pieradijumi
par to, ka ta var izraisit nopietnu ietekmi uz cilveku veselibu vai apkartéjo vidi, izraisot tadas pasas bazas ka citas
REACH regulas 57. panta a) lidz e) apak$punkta uzskaititas vielas, nemot véra, ka i) atbildétaja esot vienigi centusies
pieradit, ka BPA ir apgalvotas “endokrino sistému noardosas” Ipasibas, ii) BPA apzinasana neatbilstotot REACH
regulas 57. panta f) punkta noteiktajiem kritérijiem un Savienibs tiesibu vispar&jiem principiem, un iii) atbildétaja
esot pielavusi acimredzamu klGdu vértéjuma, jo neesot némusi véra drosa limena atvasinasanu ka batisku faktoru
BPA novértésana atbilstosi REACH regulas 57. panta f) punktam, un

— atbildétaja neesot némusi véra visu bitisko informaciju un it ipasi CLARITY-BPA pétjjumu.
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3. Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma esot tikusi parkapti tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas
aizsardzibas principi, jo neesot nemti véra sagaidamie pétijumi, kuri tika uzskatiti par batiskiem, vértgjot apgalvotas BPA
ESN ipasibas, it Ipasi CLARITY-BPA pétijums, un tadel, ka neesot nemta véra droSa limepa atvasinasana ka butisks
faktors, lai konstatétu atbilstosu bazu limeni.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto lémumu esot parkapts REACH regulas 59. pants un 57. panta
f) punkts, jo, pamatojoties uz 57. panta f) punkta noraditajiem kritérijiem, BPA ir identificéts ka viela, kas rada Joti lielas
bazas, jo 57. panta f) punkts attiecoties vienigi uz vielam, kuras vél nav tikuSas apzinatas atbilstosi 57. panta a) lidz
e) punktam.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot parkapts REACH regulas 2. panta 8. punkta
b) apakspunkts, jo VII sadala uz starpproduktiem neattiecoties, tadé] tie esot arpus 57. un 59. panta tvéruma un atlaujas
sanemsanas tvéruma.

6. Ar sesto pamatu tick apgalvots, ka apstridétaja lémuma esot parkapts samériguma princips, jo BPA ieklausana
kandidatvielu saraksta, kad ta nav starpviela, parsniedzot to, kas ir atbilstoss un nepiecieams, lai sasniegtu ieceréto
mérki, un neesot mazak apgritinoSais pasakums, ko varétu bit izvélgjusies agentiira.

Prasiba, kas celta 2017. gada 20. septembri — Policlinico Centro Médico de Seguros un Medicina
Asturiana/Komisija un VNV

(Lieta T-637/17)
(2017/C 382/68)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Policlinico Centro Médico de Seguros, SA (Oviedo, Spanija) un Medicina Asturiana, SA (Oviedo) (parstavji — R. Vallina
Hoset un A. Lois Perreau de Pinninck, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Vienotas noreguléjuma valdes 2017. gada 7. jinija Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz noregulégjuma shémas
pienemsanu sabiedribai Banco Popular Espaiiol, S.A.;

— Komisijas 2017. gada 7. jinija Lémumu (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol, S.A. noreguléjuma
shému;

— ja nepiecie$ams, atzit par nepiemérojamiem Regulas 806/2014 15., 18., 20., 21., 22. un/vai 24.pantu atbilstosi LESD
277. pantam; un

— piespriest Valdei un Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015[Komisija un Vienota noregulé&juma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noreguléjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 21. septembri — Helibética/Komisija un VNV
(Lieta T-638/17)
(2017/C 382/69)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Helibética, SL (Alikante, Spanija) (parstavji — R. Vallina Hoset un A. Lois Perreau de Pinninck, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Vienotas noreguléjuma valdes 2017. gada 7. jinija Lémumu SRB/EES/2017/08 attieciba uz noregulgjuma shémas
pienemsanu sabiedribai Banco Popular Espaiiol, S.A.;

— Komisijas 2017. gada 7. jinija Lémumu (ES) 2017/1246, ar ko apstiprina Banco Popular Espafiol, S.A. noreguléjuma
shému;

— ja nepiecieSams, atzit par nepiemérojamiem Regulas 806/2014 15., 18., 20., 21., 22. un/vai 24.pantu atbilstosi LESD
277. pantam; un

— piespriest Valdei un Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulgjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmidn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregulé&juma valde,
T-483/17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.
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Prasiba, kas celta 2017. gada 20. septembri — Ferri/[ECB
(Lieta T-641/17)
(2017/C 382/70)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Claudio Ferri (Roma, Italija) (parstavis — A. Campagnola, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Centrala banka

Prasitaja prasijumi:

Atzit, ka nav izpilditi uzraudzibas pienakumi, kas aktivizéti ar 2017. gada 24. marta pazinojumu un par ko ir notikusi
vélaka véstulu apmaina, attieciba uz ko kompetentais ECB dienests uzskatija, ka tam nav javeic nekadi pasakumi, jo tas
uzskatija, ka jautajums attiecas uz pasaizstavibu, ka ari uzraudzibas pilnvaram saistiba ar kritériju piepemsanu Italijas banku
darbibas kontrolésanai.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatosanai prasitajs apgalvo, ka Eiropas Centrala banka nav izpildijusi tai uzliktos uzraudzibas pienakumus, ka
noradits turpmak:

— laikus netika noteiktas tiesibu normas 2015. gada LikumdoSanas dekréta Nr. 72 ievieSanai un lidz ar to tika piemérots
1993. gada Likumdosanas dekréts Nr. 385, attieciba uz kuru tika uzskatits, ka tas turpina bat piemérojams citai darbibai
péc minétas Banca dTtalia pienakuma noteikt ievieSanai nepiecieSamas tiesibu normas neizpildes;

— Banca dTtalia netika pieprasits, lai ta valsts sistéma nodrosina tiesiska reguléjuma par sodu piemérosanas tiesvedibam
atbilstibu;

— netika nodrosinata uzraudziba par banku sistémas efektivitates novértéanas kritériju atbilstibu, kas tagad ir formuléti
neparprotama saistiba ar loti sarezgitiem banku veidojumiem, nepastavot noradém par to elastigumu un faktisko
piemérotibu;

— nepieméroti noveértesanas kritériji attieciba uz Banca di Credito Cooperativo di Frascati darbibas atbilstibu, nemot véra to,

ka sie kritériji acimredzami tika paredzéti un izstradati, lai sniegtu vértéjumu par sarezgitas un loti strukturétas banku
sistémas atbilstibu.

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. septembri — Eddy’s Snack Company|EUIPO - Chocoladefabriken
Lindt & Spriingli (“Eddy’s Snackcompany”)

(Lieta T-652/17)
(2017/C 382/71)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eddy’s Snack Company GmbH (Liigde, Vacija) (parstave — M. Decker, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG (Kilchberg, Sveice)
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Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas vardiska precu zime “Eddy’s Snackcompany” — registracijas pieteikums
Nr. 14 363 931

Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 11. jalija lémums lieta R 1999/2016—4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;

— lagums Vispargjai tiesai galigi noraidit otras procesd Apelacijas padomé dalibnieces iebildumus pret Eddy’s Snack
Company GmbH precu zimes “Eddy’s Snackcompany” registracijas pieteikumu Nr. 14363931;

— ligums Vispargjai tiesai uzlikt EUIPO pienakumu pre¢u zimes “Eddy’s Snackcompany” registracijas pieteikumu
Nr. 14363931 atlaut registrét attieciba uz visam konkrétajam precém;

— ligums tai EUIPO vismaz uzlikt pienakumu preu zimes “Eddy’s Snackcompany” registracijas pieteikumu
Nr. 14363931 atlaut registrét attieciba uz precém, kas ietilpst 29., 31. un 32. klasg;

— piespriest otrai procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniecei vai EUIPO kopa vai katram atseviski atlidzinat prasitajai

radusos izdevumus, nodevas un honorarus tiesvediba Visparéja tiesa un iebildumu un apelacijas procesa EUIPO.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 74. panta 1. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 27. septembri — Maico Holding/EUIPO - Eico (“Eico”)
(Lieta T-668/17)
(2017/C 382/72)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Maico Holding GmbH (Villingen—Schwenningen, Vacija) (parstavji —T. Kriiger un D. Deckers, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Eico A/S (Bronderslev, Danija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas precu zimes registracijas pieteikums Nr. 13 706 726
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Process EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 27. jilija lémums lieta R 2089/2016-4

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2017. gada 27. jalija lemumu lietda R 2089/2016-4 Eico/Maico un
Iebildumu nodalas 2016. gada 26. oktobra lémumu Nr. B 002528654 un grozit tos tadgjadi, lai apelacijas sidziba un
iebildumi tiktu pilniba apmierinati;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesaSanas izdevumus, tostarp izdevumus, kas radusies apelacijas procesa.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 42. panta, to aplikojot kopsakara ar 8. panta 1. punkta b) apak$punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. septembri — Port autonome du Centre et de I’Ouest u.c.[Komisija
(Lieta T-673/17)
(2017/C 382/73)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajas: Port autonome du Centre et de 'Ouest SCRL (Laluvjéra, Belgija), Port autonome de Namur (Namira, Belgija), Port

autonome de Charleroi (Sarlrua, Belgija), Port autonome de Litge (Lj€za, Belgija) un Région wallonne (Zambe [Jambes], Belgija)
(parstavis — J. Vanden Eynde, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit prasibas pieteikumu par pienemamu attieciba uz katru prasitaju un lidz ar to atcelt Komisijas [emumu ar atsauces
numuru: SA.38393 (2016CP, ex 2015/E) — Nodokli Belgijas ostam (C(2017)5174 final);

— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— lidz ar to atcelt Eiropas Komisijas lemumu, saskana ar kuru fakts, ka Belgijas, it ipasi Valonijas, ostu saimnieciska darbiba
netiek aplikta ar uznémumu ienakuma nodokli, tiek uzskatits par valsts atbalstu, kas nav saderigs ar ieks¢jo tirgu;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajas batiba izvirza vienu pamatu. Tas uzskata, ka Komisija jau no pasa sakuma esot atmetusi
LESD 93. pantu, ar kuru Ipasi noteikumi tiek ieviesti transporta nozaré un lidz ar to attieciba uz ostam, tadgjadi
nenemdama véra Eiropas likumdevéja gribu.

Komisijas vértgjums neesot pamatots ne de facto, ne de iure, un tas esot pretruna Belgijas lenakumu nodokla kodeksa (Code
des Impots sur les Revenus, CIR) 1. pantam un valsts iestazu prerogativam noteikt visparéjas nozimes darbibas bez
ekonomiska rakstura.
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Komisijas nostaja turklat neesot saskaniga ar 2011. gada 16. marta priekslikumu direktivai par kopéjo konsolidéto
uzpémumu ienakuma nodokla bazi (KKUINB) (COM/2011/0121 final), kura ari attieciba uz komercsabiedribam ir noteikts
atbrivojums no nodokla par subsidijam, kas ir tiesi saistitas ar pamatlidzeklu iegadi, izveidi vai uzlabosanu.

Turklat, oficiali pieprasot Belgijai grozit savus nodoklu tiesibu aktus, Komisija esot méginajusi parsniegt dalibvalstu
kompetenci nodoklu joma, uzspiezot nodoklu saskano$anu, kas nav tas kompetencé LESD 113. panta izpratné. Ta neesot
arl némusi véra dalibvalstu prerogativas noteikt publisko pakalpojumu snieganas darbibas un tieso nodoklu piemérosanas
jomu, pienakumu nodrosinat socialajai un ekonomiskajai kohézijai vajadzigo visparéjas nozimes pakalpojumu (VNP)
pareizu darbibu, ka ari diskrecionaro varu attieciba VNP organizéSanu. Eiropas likumdevgjs patiesiba esot dalibvalstim
nodevis kompetenci atbrivot no nodokla darbibas, ko pasas dalibvalstis suveréni nosaka ka publiskos pakalpojumus.

Prasitajas uzskata, ka Valonijas iek§zemes ostu pamatdarbiba ir VNP, uz kuriem saskana ar Eiropas tiesisko regulégjumu
neattiecas konkurences noteikumi.

Visbeidzot, $aja lieta neesot izpilditi Eiropas tiesibas noteiktie kritériji valsts atbalsta definéSanai, konkréti — selektivitates
kritérijs.

Prasiba, kas celta 2017. gada 26. septembri — Le Port de Bruxelles un Région de Bruxelles-Capitale|
Komisija

(Lieta T-674/17)
(2017/C 382/74)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Le Port de Bruxelles (Brisele, Belgija), Région de Bruxelles-Capitale (Brisele) (parstavis — J. Vanden Eynde, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaju prasjjumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit prasibas pieteikumu par pienemamu attieciba uz katru prasitaju un lidz ar to atcelt Komisijas [emumu ar atsauces
numuru: SA.38393 (2016CP, ex 2015/E) — Nodokli Belgijas ostam (C(2017)5174 final);

— atzit $o prasibu par pienemamu un pamatotu;

— lidz ar to atcelt Eiropas Komisijas [emumu, saskana ar kuru fakts, ka Belgijas, it ipasi Valonijas, ostu saimnieciska darbiba
netiek aplikta ar uznémumu ienakuma nodokli, tiek uzskatits par valsts atbalstu, kas nav saderigs ar ieks¢jo tirgu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitaji baitiba izvirza vienu pamatu, kas bitiba ir identisks vai lidzigs pamatam, kurs ir ticis izvirzits
lieta T-673/17, Port autonome du Centre et de I'Ouest u.c./Komisija.



13.11.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 382/61

Visparéjas tiesas 2017. gada 13. septembra rikojums — Omnicom International Holdings/EUIPO - eBay
(“dAJtA[bAfy”)

(Lieta T-393/16) (')
(2017/C 382/75)

Tiesvedibas valoda — anglu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 364 3.10.2016.

Visparejas tiesas 2017. gada 13. septembra rikojums — Omnicom International Holdings/EUIPO - eBay
(“DATABAY”)

(Lieta T-394/16) (')
(2017/C 382/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Astotas palatas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 364, 3.10.2016.
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